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P+R parkoviste podle ObcZ

Parkovisté oznaCené a provozované v rezimu P+R
(park and ride, tj. zaparkuj a jed) nema povahu hlidane
garaze nebo zarizeni podobného druhu ve smyslu § 2945
o. z., jestlize jeho provozovatel zadnym zpulsobem
nedeklaruje ani nevykonava ostrahu a vybaveni
parkoviste neslouzi ke kvalifikovanému zabezpeceni
umisténych vozidel. Provozovatel takového parkoviste
nema objektivhé danou prisnou povinnost (bez ohledu na
protipravnost a na zavineni) hradit skodu na vozidle a
jeho prislusenstvi.

(RRg)z)sudek NS ze dne 20. 10. 2016, sp. zn. 25 Cdo 5758/2015
C

- Ustavni stiznost odmitnuta — IV. US 4014/16




Véci vhesené

Cestovni kancelar, ktera v ramci
zajezdu poskytla ubytovaci sluzby
prostrednictvim subdodavatele, odpovida
svému zakazniku za Skodu zpusobenou na
vecech vnesenych do hoteloveho pokoje
v dobé konani zajezdu podle § 433 odst. 1
obc. zak.

Rozsudek NS ze dne 30. 3. 2016, sp. zn. 25
Cdo 3283/2014 (C 15336)




Nemajetkova ujma — specialni uprava

Cestovni kancelar odpovida podle § 852i ob¢€. zak. i
za imaterialni ujmu, ktera u zakaznika nastala
porusenim zavazku vyplyvajicich z uzaviené cestovni
smiouvy.

Rozsudek NS ze dne 28. 4. 2016, sp. zn. 33 Cdo 747/2015
(Rc 58/2017)

- odkaz na tzv. frankfurtske tabulky

Odpovédnost cestovni kancelare za poruseni zavazku
vyplyvajicich z uzavrené cestovni smlouvy podle § 852i obc.
zak. v sobé zahrnuje | tzv. nahradu za ztratu radosti
z dovolené; v tomto pripade vSak musi poruseni zavazku
dosahnout takové intenzity, Ze je zpusobilé objektivné
zajezd zneprijemnit. (Soubor C 15638)

/




Dopravni nehody

Motorové vozidlo je v provozu i tehdy, jestlize v dusledku
selhani ridi€e vytvori prekazku pro ostatni ucastniky provozu (i
provozu jiného druhu), ktera pro né predstavuje bezprostredni
nebezpecCi kolize, a to bez ohledu na skutecnost, zda je v
okamziku skodné udalosti v chodu motor takového vozidla
nebo zda se vozidlo stalo bezprostredné pred skodnou udalosti
nepojizdnym a z jakych divodu.

Selhanim fridice se rozumi jakékoliv volni i mimovolni
chovani, jez je v pricinné souvislosti se vznikem sSkody, od
umysiného jednani (sebevrazedny pokus, utok vozidlem,
zamerné poskozeni vozidla), pres nedbalostni jednani (bezne
nehody zplsobené porusenim pravidel silni¢niho provozu), az
po nezavinéna jednani (nezvladnuti slozité dopravni situace,
zdravotni indispozice).

Rozsudek NS ze dne 18. 3. 2015, sp. zn. 25 Cdo 3925/2013 (Rc
71/2015)




Dopravni nehody

Skoda zpusobena motorickou silou
(tahem) traktoru pri vyprostovani
kombajnu zapadlého na poli je vyvolana
zvlastni povahou provozu motoroveho
vozidla ve smyslu § 427 obc. zak.

Rozsudek NS ze dne 18. 2. 2015, sp. zn.
25 Cdo 272/2013 (Rc 80/2015)




{

Dopravni nehody

Zavada na elektroinstalaci automobilu
zaparkovaného v garazi, ktera vedla ke
vzhiceni vozu a naslednéemu pozaru
objektu, zaklada objektivhi odpovednost
provozovatele vozidla za skodu
zpusobenou zvlastni povahou provozu
motorového vozidla (§ 427 obC. zak.).

Rozsudek NS ze dne 31. 8. 2017, sp. zn. 25
Cdo 3485/2016




Vyporadani pojistoven

Jestlize pojistitel jedné z osob, ktera spolecneé s
dalSimi osobami odpovida za skodu zplisobenou pfi
dopravni nehodé motorovych vozidel, poskytl
poskozenému pojistné plnéni za zpusobenou skodu
v plném rozsahu, resp. v rozsahu vyssim nez
odpovida mire ucasti jim pojistené osoby, ma
vyplatou takového plnéni pravo na vyporadani podle
miry ucasti jednotlivych osob na dopravni nehode, a
to primo proti pojistitelim ostatnich ucastniku
nehody.

Rozsudek NS ze dne 15. 12. 2015, sp. zn. 23 Cdo
4210/2013 (Rc 47/2017)




(-,

Provozovatel letadla

Provozovatelem letadla odpovednym objektivnée
za Skodu zpusobenou zvlastni povahou jeho provozu
(§ 427 odst. 2 obcC. zak.) je viastnik letadla, neni-li v
leteckém rejstriku uvedena jina osoba jako
provozovatel. Osoba odliSna od viastnika muze byt
provozovatelem letadla, ackoliv v leteckem rejstriku
zapsana neni, jestlize zapis neodpovida skutecnému
stavu véci a pravnim pomérum ohledné letadla, ma-li
tato osoba k letadlu takova prava a opravneni, jez ji
umoznuji s nim v dostatecné sirokém rozsahu
disponovat, uzivat ho ke své c¢innosti a vlastnim
jménem je fakticky provozovat.

Rozsudek NS ze dne 22. 2. 2017, sp. zn. 25 Cdo
1970/2015 (SoRo 7-8/2017)




Tzv. exces pri letecke nehode

Pilot, ktery je clenem obcanského sdruzeni
(aeroklubu), neodpovida ve smyslu § 420 odst. 2 obC.
zak. za Skodu zpusobenou zranénim osoby
prepravovaneé pri vyhlidkovem letu kluzakem, jestlize
obCanské sdruzeni takove lety v jim provozovanych
letadlech verejnosti nabizelo a bézné provadelo za
pilotaze ¢lenu klubu a jestlize let probéhl zpusobem,
ktery se dosavadni praxi nikterak nevymykal, a pilot
jej provedl za ucelem plnéni zajmu aeroklubu, nikoliv
svych vlastnich zcela odliSnych zajmu.

Rozsudek NS ze dne 31. 5. 2016, sp. zn. 25 Cdo
4330/2014 (Soubor C 15818)




Poruseni prevencni povinnosti

Provozovatel restauracniho zarizeni, které
neni specializovano na telesné postizenou
klientelu, neni ani v ramci tzv. generalni prevence
povinen vybavit prostory zvlastnimi opatrenimi k
usnadnéni pohybu osob se ztizenou orientaci
nebo pohyblivosti, jestlize mu to neuklada
konkrétni norma stanovici kvalitu €i charakter
zarfizeni provozovny za ucelem ochrany prav
telesné postizenych osob.

Rozsudek NS ze dne 30. 3. 2016, sp. zn. 25 Cdo
5366/2014 (Soubor C 15577)




Poruseni prevencni povinnosti

Generalni prevencni povinnost
poskytovatele zdravotni péce se uplatni
spise vyjimecne, zejména ve vztahu
k vedlejSim ¢éi podpurnym ¢éinnostem,
ktere nejsou dostateCcne presne pokryty
profesnimi normami a nemaji charakter
postupu, u nichz je nalezita péce popsana
odbornou literaturou ¢i  profesnimi
standardy.

Rozsudek NS ze dne 27. 4. 2017, sp. zn. 25
Cdo 2144/2015




Poruseni prevencni povinnosti

Ponechani pacienta postizeného
dezorientaci, poruchami vnimani a ztratou
identity (Alzheimerova choroba ve tretim
stupni) bez dozoru v mistnosti s okny
nezajistenymi proti plnému otevreni,
predstavuje poruseni prevencni
povinnosti provozovatele domova se
zvlastnim rezimem podle zakona C.
108/2006 Sb., o socialnich sluzbach.

Rozsudek NS ze dne 17. 12. 2015, sp. zn. 25
Cdo 552/2014 (Rc 19/2017)




Poruseni prevencni povinnosti

Zalozeni a udrzovani otevreného ohné za
teplého a vetrného pocasi v neohraniceném
ohnisti na povrchu pokrytém suchou travou v
bezprostredni blizkosti jehliénatych porostu
prilehajicich k drevené pergole sousedni
nemovitosti a nepfrijeti opatreni branicich
rozsireni ohné je porusenim prevencni
povinnosti podle § 17 odst. 1 pism. a) zakona o
pozarni ochrane.

Rozsudek NS ze dne 18. 2. 2015, sp. zn. 25 Cdo
1593/2013 (Soubor C 14726)




Poruseni prevencni povinnosti

K tomu, aby poruseni pravidel
sportovni hry vedouci ke skodé na zdravi
mohlo byt povazovano za poruseni
prevencni povinnosti ve smyslu § 415 obc.
zak., musi mit urcitou vyssi intenzitu, tedy
musi podstathym zpusobem vybocovat z
bézného zpusobu hry.

Rozsudek NS ze dne 20. 5. 2015, sp. zn. 25

Cdo 493/2015 (Rc 106/2015) - uyma na zdravi
fotbalisty

- ustavni stiznost — 1ll. US 2357/2015




Odpovednost statu (prevencni povinnost)

Vydani (zména) uzemniho planu zastupitelstvem
obce je vykonem verejné spravy podle stavebniho
zakona, svérené do samostatné pusobnosti obce, a
narok uéastnika na nahradu tim zpusobené sSkody,
ktery nepodiéha rezimu nahrady za zménu v uzemi
podle § 102 odst. 2 stavebniho zakona, se posuzuje
podle zakona ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za
Skodu zpusobenou pfFi vykonu verejné moci
rozhodnutim nebo nespravnym urednim postupem.

Rozsudek NS ze dne 27. 10. 2015, sp. zn. 25 Cdo
3444/2013 (Rc 89/2016)




Odpovednost statu

V pripade tzv. povinného ockovani
nevykonava poskytovatel zdravotni péce
vuci pacientovi verejhou moc a jeho
odpovednost za uUmu na zdravi
zpusobenou okolnostmi, které maji puvod
v povaze aplikované vakcinacni latky
podle § 421a obc. zak., neni vyloucCena
zakonem €. 82/1998 Sbh.

Rozsudek NS ze dne 27. 5. 2015, sp. zn. 25
Cdo 3953/2014 (Rc 7/2016)




o

Odpovednost statu

Za Skodu zpusobenou provozni cinnosti muze
provozovatel odpovidat, vznikla-li Skoda v dusledku
provozovani vodniho dila spojeného s udrzovanim urcité
vysky hladiny vodniho toku, nikoliv pro samotny vykon
rybarského prava podle zakona ¢. 99/2004 Sb.

Usneseni NS ze dne 26. 6. 2013, sp. zn. 25 Cdo 1661/2012
(Soubor C 12721) — zrusen nalezem II. US 3000/2013

Neplati automaticky, ze by pri naplnéni zakonnych
predpokladu odpovédnosti za Skodu byla odpovédnost
skudce vyloucena tim, Zze plni pravni povinnosti, uloZzené
pravnim predpisem nebo  individualnim pravnim aktem
organu verejné moci. Je pojmovym znakem pravni
regulace, Ze muze pusobit Ujmu jejim adresatum, a to bud
primo formou omezeni Ci zakazu c¢i nepfimo napriklad
gil;é\(ljé tim, ze regulovana c€innost zalozi odpovednost za
skodu.

Rozsudek NS ze dne 26. 1. 2016, sp. zn. 25 Cdo 564/2015 —
Gstavni stiznost odmitnuta — I11. US 1468/2016




Odpovednost statu

Vznik nemajetkové uUjmy zpusobené vykonem
verejné moci zpravidla nelze dokazovat (jde o stav
mysli poskozené osoby). V rizeni se tak obvykle
zjiStuje, zda jsou dany objektivni divody, aby se
dotCena osoba mohla citit poskozenou, tedy zda
vzhledem ke konkrétnim okolnostem pripadu by se i
jina osoba v obdobném postaveni mohla citit
dotCenou ve slozkach tvoricich ve svém souhrnu
nemajetkovou sféru jednotlivce.

Rozsudek NS ze dne 20. 1. 2016, sp. zn. 30 Cdo
2865/2015 (Soubor C 15344)




Odpovednost statu

Sama skutecnost, ze se advokat v ramci
vykonu svého ©povolani a v dusledku
nespravného uredniho postupu organu verejné
moci ocitl v konfliktni, emocné vypjate, stresujici
Ci lidsky neprijemnéeé situaci, nepredstavuje vznik
nemajetkove ujmy, za kterou by odpovidal stat,
nejde-li o zjevny exces v porovnani s obdobnymi
situacemi, které jsou s vykonem advokacie
bézneé spojeneé.

Rozsudek NS ze dne 11. 11. 2015, sp. zn. 30 Cdo
3849/2014 (Rc 90/2016)




Odpovednost statu

Snizeni obvyklé ceny vozidla v
dusledku plynuti ¢asu neni v
pricinné souvislosti s neprimeérene
dlouhym rizenim o schvaleni jeho
technické zpusobilosti.

Rozsudek NS ze dne 14. 1. 2016, sp.
zn. 30 Cdo 4973/2014 (Rc 35/2017)




Skutec¢na skoda

Vedle nakladu na provedeni
opravy poskozeného vozidla se lze
domahat nahrady skody
odpovidajici rozdilu mezi jeho trzni
hodnotou pred poskozenim a po
oprave.

Nalez US ze dne 27. 4. 2017, sp. zn.
Il. US 795/16




Skutec¢na skoda

Jestlize byly poskozenému nahrazeny
naklady na opravu vozidla po nehode, avsak po
provedené opravé se hodnota vozidla nedostala
na uroven puvodni obvyklé ceny, je zde stale
majetkova ujma poskozeného, zpusobena na
vozidle, a to v rozsahu rozdilu mezi obvyklou
cenou vozidla pred poskozenim a obvykiou
cenou vozidla po oprave, k jejiz nahrade je
Skudce povinen.

Rozsudek NS sp. zn. 25 Cdo 2782/2017 — feseno jiz
podle o. z.




Naklady lééeni po nalezu US

Narok na nahradu nakladud péce o
nesobéstacnou osobu poskozenou na zdravi a
o jeji domacnost nalezi primo poskozenému,
nikoliv treti osobeé, ktera péci v potrebném
rozsahu a nad ramec bézné a standardni
rodinné spoluprace a solidarity osobné
vykonava, aniz na ni vynaklada finan€ni
prostredky.

Rozsudky NS sp. zn. 25 Cdo 786/2016 a 25 Cdo
1250/2016

- navrat k Rc 44/2015 (po nélezu I. US 2224/15)

/




PromlcCeni - ztrata na vydelku

Proml€eni naroku na nahradu za ztratu na
vydelku po skonceni pracovni neschopnosti
podle § 447 obC. zak. se s ohledem na dobu jeho
vzniku a dobu jeho uplatnéni u soudu posuzuje
podle § 106 ob¢. zak., zatimco promliceni
postupné vznikajicich naroku na jednotliva
meésicné se opeétujici plnéni v jeho ramci se s
ohledem na § 110 odst. 3 obcC. zak. a na jejich
splatnost rfidi ustanovenim § 101 obc. zak.

Rozsudek NS ze dne 27. 1. 2016, sp. zn. 25 Cdo
4617/2014 (Rc 37/2017)




(-

Promliceni

Nedostalo-li zalované meésto svéemu slibu
napravit poruseni pravni povinnosti a vyresit naroky
poskozenych cestou soudniho sporu proti treti
osobeé, je jim vznesena namitka promiceni v rozporu
S dobryml mravy, jestlize zalobci narok uplatnili
opozdeéne nikoliv pro svou liknavost ci nedbalost,
nybrz pro zdrzenlivost vué€i zalovanému, od néjz
diuvodné ocekavali smirné resSeni a spolehli se na
jeho ujisténi, ze k uspokojeni naroku provede
nezbytné pravni kroky.

Rozsudek NS ze dne 24. 9. 2015, sp. zn. 25 Cdo
3319/2013 (Soubor C 15368)

- srov. § 647 o. z. — staveni béhu promlceci Ihaty po dobu
mimosoudniho jednani




Promliceni

Pozustaly rodic je pro potencialni stret
svych zajmu se zajmy nezletilych deti
vyloucen ze zastupovani pri uplatnovani
naroku déti na nahradu nakladu na vyzivu
po smrti druhého rodice a do doby, nez je
nezletilym detem ustanoven kolizni
opatrovnik, nepocina beh promiceci doby
k uplatnéni téchto naroku.

Rozsudek NS ze dne 27. 10. 2015, sp. zn. 25
Cdo 3782/2013 (Rc 100/2016)




Nemajetkova ujma na zdravi

Jsou-li bolesti trvalym nasledkem
poskozeni zdravi, odskodnuji se v ramci
nahrady za ztizeni spolecenskeho
uplatneni.

Rozsudek NS ze dne 16. 12. 2015, sp. zn.
25 Cdo 3228/2014 (Rc 7/2017)




Nemajetkova ujma na zdravi

Na dedice poskozeného, ktery utrpél ujmu na
zdravi v dobé do 31. 12. 2013, prechazi dédénim
naroky na nahradu za bolest a ztizeni
spolecenského uplatnéni podle § 444 odst. 1 ob¢.
zak., jestlize poskozeny zemrel po uvedeném datu,
avsak tyto naroky za svého zivota uplatnil u soudu.
Tehdy totiz pravo poskozeného na nahradu za
bolest a ztizeni spoleCenského uplatneni smrti
poskozeného nezanika a v plné vysi se stava
predmeétem dédického fizeni za podminek
uvedenych v § 1475 odst. 2 0. z.

Usneseni NS ze dne 27. 4. 2017, sp. zn. 25 Cdo
3556/2016




Nemajetkova ujma na zdravi - nova
pracovnepravni uprava

Zakon ¢. 205/2015 Sb., kterym se méni zakonik prace a zrusuje
zakon ¢. 266/2006 Sb., o urazovéem pojisténi — ucinny od 1. 10.
2015

§ 271c
Nahrada za bolest a ztizeni spoleCenského uplatnéni

(1) Nahrada za bolest a ztizeni spolecenského uplatnéni se
poskytuje zameéstnanci jednorazove, a to nejméné ve vysSi
podle pravniho predpisu vydaného k provedeni odstavce 2.

(2) Vlada stanovi narizenim vysi nahrady za bolest a ztizeni
spolecenského uplatnéni odpovidajici vzniklé Uujmeé, zpulusob
uréovani vyse nahrady v jednotlivych pripadech a postupy pfi
vydavani lékarského posudku vcetné jeho nalezitosti ve
vztahu k posuzované ¢innosti.




Nemajetkova ujma na zdravi - nova
pracovnepravni uprava

Narizeni viady €. 276/2015 Sb., o odskodnovani bolesti a

ztizeni spoleéenského uplatnéni zpusobené pracovnim
urazem nebo nemoci z povolani

Vyhlaska ¢. 277/2015 Sb., o postupu pri uréovani vyse nahrady
za bolest a za ztizeni spolec¢enského uplatnéni prislusniku
bezpeénostnich sbort

- definice bolesti a ZSU

- bodovy systém prevzaty (s upravami) z vyhlasky ¢. 440/2001 Sb.
- hodnota 1 bodu 250,- K¢

- chybi kritéria pro zvySeni nahrady soudem

Kritika v nalezu Ustavniho soudu ze dne 16. 2. 2016, sp. zn. IV.
US 3122/2015

o




Princip legitimniho oCekavani

Zaver o moznosti vyuziti vyhlasky €. 440/2001 Sb. v souladu s
prechodnymi ustanovenimi o. z. dovolaci soud cini pri védomi
kritiky bodového systému odskodnéni nemajetkovych ujem na
zdravi podle podzékonného predpisu, kterou vyslovil Ustavni soud
vV pracovnépravnim sporu v oduvodnéni nalezu ze dne 16. 2. 2016,
sp. zn. IV. US 3122/15. | v nyni projednavané véci byl sice pouzit
vyhlaskovy systém, ovSem zpusobem, ktery nevyvolava pochyby o
jeho vhodnosti, nebot odvolaci soud s jeho pomoci
provedl objektivizaci obtizi poskozeného a neopomenul takto
zjistenou castku podrobit upravé a individualizoval (€i
personalizoval) ji odpovidajicim zplisobem s prihlédnutim ke
konkrétnim pomeérim poskozeného, ¢imz dospél k odivodnéné a
proporcionalni vysi nahrady srovnatelné s pripady podobného
charakteru. Takovy pristup jako dustavné konformni ostatné
akceptoval Ustavni soud napfiklad i v usneseni ze dne 16. 6. 2016,
sp. zn. . US 1162/15.

@napr. 25 Cdo 2912/2015

/




Metodika NS k § 2958 o. z.

Pravé za ucelem objektivizace a medicinské klasifikace vytrpénych ujem
na zdravi vypracovala c¢eska justice systém oznaCovany jako Metodika
NejvyssSiho soudu k nahradé nemajetkové ujmy na zdravi (§ 2958 o. z.), jejiz
zakladni vychodiska byla publikovana pod €. 63/2014 Sb. rozh. tr. Tento systém
je zalozen na upravené metodice Svétové zdravotnické organizace (WHO),
nazvané v ¢eské verzi Mezinarodni klasifikace funkénich schopnosti, disability a
zdravi (ICF), a to tak, aby u trvalych zdravotnich nasledktl, ztézujicich
poskozenému spole€enské uplatnéni, bylo mozno Iékarskou diagnostikou
vyjadrit a objektivizovat nepfiznivé dopady zdravotnich potizi do vsSech
zivotnich ¢innosti ¢lovéka a ve srovnani s jinymi pripady kvalifikovat rozsah
omezeni Ci vyrazeni poskozeného z ruznych sfér spole¢enského zapojeni
(takovy systém oznaéil za vhodny i Ustavni soud v nalezu ze dne 16. 2. 2016, sp.
zn. | US 3122/2015, viz body 24. a 25.). Soudasti takového pristupu je i tzv.
subjektivizace (personalizace) vypoétem zjisténé castky, tedy jeji individualni
uprava s ohledem na konkrétni poméry poskozeného, zejména vék, rozsah a
kvalitu predchoziho spole¢enského zapojeni, pfFipadné dalSi vyznamné
okolnosti uvedené v § 2957 o. z. Lze uzavrit, ze postup popsany v Metodice
Nejvyssiho soudu ma plnit zakonny princip slusnosti (§ 2958 véta druha o. z.) i
pozadavek legitimniho o¢ekavani (§ 13 o. z.).

Usneseni NS ze dne 25. 1. 2017, sp. zn. 6 Tdo 1791/2016




Metodika NS k § 2958 o. z.

K podani znaleckého posudku podle Metodiky Nejvyssiho
soudu k nemajetkové ujmé na zdravi, ktery je pro soud
zakladem pro ur€eni nahrady za ztizeni spolecenského
uplatnéni (§ 2958 o. z.), je odborné zpulsobily znalec z oboru
zdravotnictvi, odvétvi stanoveni nematerialni ujmy na zdravi,
aniz by byla vyzadovana jeho kmenova odbornost pro dané
postizeni. Pozadavek, aby posudek podal znalec, ktery je
znalcem jak v odvétvi stanoveni nematerialni Ujmy na zdravi, tak
v odvetvi, do kterého nejblize spada posuzovana ujma na
zdravi, je pozadavkem nad ramec stanoveny Metodikou
NejvyssSiho soudu i nad ramec nutného zjisteni skutkového
stavu, o némz nejsou duvodné pochybnosti podle § 2 odst. 5 tr.
F., a nad ramec zjisténého skutkového stavu podle § 153 odst. 1
o. s. F., vychazejiciho mimo jiné ze spolehlivé zjistéenych
spornych skute¢nosti (§ 6 o. s. I.).

@ Rozsudek VS v Olomouci ze dne 2. 5. 2016, sp. zn. 4 Tmo 2/2016

/
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Metodika NS k § 2958 o. z.

Ve sporu o nahradu za vytrpénou bolest je
pripustné, aby posudek ke stanoveni vysSe
bolestného podle Metodiky Nejvyssiho soudu
k nahradé nemajetkové ujmy na zdravi (Rc 63/2014)
podal znalec, ktery neni znalcem jmenovanym pro
odvetvi stanoveni nematerialni ujmy na zdravi,
jestlize pri ohodnoceni plné respektuje principy
odskodneéni bolesti uvedené v Metodice.

Rozsudek KS v Praze ze dne 23. 5. 2017, sp. zn. 25 Co
153/2017




Adhezni rfizeni

Neprizna-li soud v trestnim (adheznim) fizeni
zcela uplatnény narok na nahradu za usmrceni osoby
blizké z jakéhokoliv duvodu, napfiklad s poukazem na
spoluzavinéni poskozeného, a se zbytkem naroku
odkaze pozustalé na Fizeni ve vécech
obcanskopravnich, nejde v tomto rozsahu o vec
pravomocné rozsouzenou a lze ji v obcanskopravnim
Fizeni znovu projednat, aniz by byl soud vazan
zaverem trestniho soudu o spoluzavinéni
poskozeného.

Usneseni NS ze dne 25. 5. 2017, sp. zn. 25 Cdo
1689/2017




Zavazneé ublizeni na zdravi (§ 2959 o. z.)

Pri urcovani vyse penezité satisfakce podie § 13
odst. 2 a 3 obé€. zak. za nemajetkovou ujmu
spocivajici v zasahu do osobnostnich prav fyzické
osoby v dusledku tézké ujmy na zdravi blizké osoby,
ke kteréemu doslo jestée pred uc€innosti novely ob¢.
zak. provedené zakonem €. 47/2004 Sb. tj. pred 1. 5.
2004, ktera do § 444 vlozila novy odstavec 3 o
jednorazovém odskodnéni v pripadé usmrceni, muze
soud pouzit § 444 odst. 3 obC. zak. jako voditko pro
urceni primerené vyse penezité zadostiucineni.
Usneseni NS ze dne 27. 9. 2012, sp. zn. 30 Cdo
947/2011

Usnesenl’,l'Jstavnl’ho soudu ze dne ze dne 25. 2. 2014,
sp. zn. |. US 4814/12




Zavazne ublizeni na zdravi (§ 2959 o. z.)

Rozsudek VS v Olomouci ze dne 10. 5. 2016, sp.
zn. 4 To 18/2016

Srovnani nemajetkove uUjmy pri usmrceni a pri
trvalém vegetativnim stavu osoby blizké — podle § 2959
0. Z.

— matce, jejiz syn je ve vegetativnim kdmatu, priznano
480 000 KcC




Usmrceni osoby blizke

Ke kritériim pro stanoveni vyse nemajetkové ujmy
zpusobené smrti osoby blizké nalezi zejména intenzita
vztahu zalobce se zemrelym, vék zemrelého a
pozustalého, otazka hmotné zavislosti pozustalého na
usmrcené osobé, moralni zadostiuc¢inéni ve formeé
pravniho postihu zalovaného (zpravidla trestnepravni
sankce), mira zavinéni, mira spoluzavinéni usmrcene
osoby, postoj zalovaného (litost, nahrada skody,
omluva aj.), dopad udalosti do sféry plvodce,
majetkové pomeéry zalovaného.

Rozsudek NS ze dne 18. 6. 2014, sp. zn. 30 Cdo
2535/2013 (Soubor C 14144)




Usmrceni osoby blizké

Je-li pozustaly natolik utlého véku a zemrela blizka
osoba natolik vysokého veku, ze se mezi nimi nejen ke
dni smrti zemrelé osoby citové vztahy nerozvinuly a ani
nelze duvodné predpokladat, ze by se pfi obvyklém
béhu udalosti rozvinuly v budoucnu, nema pozustaly
pravo na jednorazovou nahradu nemajetkové ujmy
vzniklé usmrcenim osoby blizkeé.

Rozsudek NS ze dne 20. 10. 2016, sp. zn. 25 Cdo 173/2016
- rozhodovano podle § 444 odst. 3 obcC. zak.

- neschvaleno do Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek

- Gstavni stiznost odmitnuta — IV. US 1/17

o




Usmrceni osoby blizké

IV. US 1/17

Z ustavniho hlediska nelze pravnim zavérim, podie
nichz je tfreba pri aplikaci ustanoveni § 444 odst. 3 ob¢. zak.
mimo jiné zvazovat i moznou intenzitu vztahu pozustalého se
zemrelym a jejich vék, schopnost si ztratu piné uvédomit
apod., nic vytknout. Ustavni soud pripomina, ze pri vykladu
zakona je treba predevsSim vychazet z jeho smyslu a ucelu.
V daném pripadé jde predevsim o odskodnéni nemajetkové
ujmy, ke které musi skutecne dojit. Ze skutecCnosti, ze
Nejvyssi soud pri vykladu a aplikaci ustanoveni § 444 odst. 3
ob€. zak. nepostupoval mechanicky, ale naopak respektoval
smysl a ucel uvedeného ustanoveni o nahradée skody, nelze
dovozovat neustavnost rozhodnuti.

(-




Usmrceni osoby blizke
Majetkové poméry Skudce

Usneseni NS ze dne 16. 12. 2015, sp. zn.
8 Tdo 1400/2015

- uplatni se zde tzv. moderacni pravo podle
§ 2953 odst. 1 0. z. ??




Usmrceni osoby blizke
Majetkové pomeéry sSkudce

Nalez Ustavniho soudu ze dne 9. 8. 2016, sp. zn. I. US
3456/15

- pozaduje zejména dukladné zjisténi intenzity vztahu
pozustalych s usmrcenou osobou

- zduraziuje pozadavek, aby nedoSlo k finan¢ni likvidaci
Skudce (§ 2953 o. z.)

- Z hlediska majetkovych pomértu Skudce neni vyznamna
okolnost, ze je pojisten pro odpovednost

- za vysoke povazuje cCastky pro tri osoby v celkovem
souhrnu asi 2.400.000 K¢




Usmrceni osoby blizke

Nalez Ustavniho soudu ze dne 22. 12. 2015, sp.
zn. |. US 2844/14

- hrubé a opakované pochybeni |ékart porusujici
Hippokratovu prisahu a naplnujici znaky trestneho
cinu

- smrt 15-letého syna a bratra (1.700.000 KC a
1.000.000 K¢ nebo 1.000.000 a 600.000 K¢ ?)

body 53. a 54. — kritéria

body 56. a 57. — proporcionalita — zduvodnéné
srovnani s jinymi typy ujem




Usmrceni osoby blizke

Rozhodnuti po nalezu I. US 2844/14

Rozsudek KS v Ostravé ze dne 25. 8. 2016,
sp. zn. 23 C 240/2008

- ve vysledku priznany castky 1.700.000 a
1.000.000 K¢
- zduvodnén rozdil od medialnich Zalob




Usmrceni osoby blizke

Aktualni judikatura soudu v adheznich
vyrocich - vyraznejsi rozptyl Castek oproti
drivejsi judikature k ochrane osobnosti

e duvod ke zvySeni puvodni cdastky na
petinasobek (KS v Ceskych Budgjovicich, sp.
zn. 4 To 357/2015)

e dosud nejvyssi cCastka 6.000.000 KC (OS
v Hodoning, sp. zn. 2 T 30/2015)

e oproti tomu rada rozhodnuti odviji své uvahy
od 240.000 K¢ (Casto dvojnasobek)
(-




Usmrceni osoby blizke

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 12. 4. 2016, sp. zn. 4
Tdo 1402/2015

700.000 K¢ nahrady nezletilému ditéti za usmrceni matky
pfi dopravni nehodé

- prvni zasadni rozhodnuti NS podie § 2959 o. z.
- shrnuje zakladni vychodiska

- usmeérnuje dalsi rozhodovani jak v adheznim rizeni, tak v
civilnich sporech

- potreba dalsiho rozvinuti

| Gstavni stiznost - lll. US 2043/2016

(-




Usmrceni osoby blizke

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 18. 5. 2016, sp.
zn. 6 Tdo 1421/2015

- navazuje na 4 Tdo 1402/2015

- dopravni nehoda — usmrceni otce (dedy)

- manzelka a dcera — po 500 000 K¢

- vhuci — po 300 000 K¢

- vyrazny pozitivni vztah zeté k tchanovi — 200 000 K¢




Usmrceni osoby blizke

Mozneé reseni - vyuziti statistického udaje — viz Metodika
NS?

20-nasobek hrubé meésicni nominalni mzdy na
pfrepoctené pocCty zaméstnancu v narodnim hospodarstvi
za rok predchazejici roku, v némz vznikl narok (viz téz
KS v Ostrave, sp. zn. 6 To 404/2015

rok 2013 — 25.128 K¢, tj. 502 560 K¢ pro rok 2014

rok 2014 — 25.686 K¢, tj. 513 720 K¢ pro rok 2015

rok 2015 — 26.467 Kc, tj. 529 340 K¢ pro rok 2016
@ rok 2016 — 27 589 K¢, tj. 51 780 K¢ pro rok 2017
A,




Usmrceni osoby blizke

Dékuji Vam za laskavou pozornost

Petr VojteR,

/




