Otazky a pfiklady na seminaf z OPH II na téma zastoupeni, pfedmét ob¢anskopravnich

vztahu

A. Otazky

1. Jaké znate druhy zastoupeni?

2. Jaké zastoupen{ vznikne na zaklad¢ smlouvy piikazni (§ 2430 OZ), smlouvy o zprostiedkovani (§ 2445
0OZ) a komisionafské smlouvy (§ 2455 OZ)?

3. Vysvetlete rozdil mezi pojmy zastoupeni, plna moc, dohoda o zastoupeni, dohoda o plné moci, zastupci
opravnéni.

4. Ve kterych ptipadech mize soud ustanovit ¢clovéku a pravnické osobé opatrovnika?

5. Vymezte pojem predmét pravniho vztahu a proved’te jeho kategorizaci.

6. Vymezte pojem véci v pravaim smyslu a uved’te jednotlivé druhy véd a jejich charakteristiku.

B. Piklady

1.

J. S. na zakladé plné moci, kterou mu udelil M. B., sepsal a vlastnoruéné podepsal jménem J. S. zavet'.
Pocinal si pfitom zcela v souladu s pokyny, které mu udelil J. S. v plné moci. Bude takova zavét’ platnar?
Mohl by takovou zavét sepsat opatrovnik ustanoveny soudem?

Zmeénila by se situace, pokud by neslo o zavét’, ale o odmitnuti dédictvi?

Soud ustanovil J. B., omezenému ve svépravnosti, opatrovnika. Tento opatrovnik posléze se svolenim J.
B. prodal jeho osobni automobil. Bude takova kupni smlouva platna? Vyzadoval by se souhlas
opatrovnické rady, pokud by byla ustavenar

U. R. je po obrné celkové nehybny a je trvale upoutin na luzko; neni schopen se ani srozumitelné
vyjadfovat. Znalec pfi vySetieni U. R. zjistil, Zze U. R. netrpi Zadnou dusevni poruchou, at’ jiz trvalé &
pfechodné povahy. Jsou za téchto okolnosti splnény podminky pro omezeni svépriavnosti nikoliv?
Jakym zptisobem umoziuje OZ zabezpecit ochranu prav a zajmu U. R.?

J. S. udelil plnou moc M. B., podle niz byl M.B. zmocnén ,,ke vsem ukonum spojenym s prodejem
osobniho automobilu ve vlastnictvi J. S. a odhlasenim automobilu z registru silni¢nich vozidel“. Mezi J.S.
a M.B. bylo dohodnuto, ze automobil bude prodan za minimalni cenu 150.000,-K¢. M.B. uzaviel s P.H.
kupni smlouvu, pfedmétem pievodu byl osobni automobil ve vlastnictvi J.S. za cenu 120.000,-K¢. J.S.
namitl neplatnost smlouvy, nebot’ k prodeji za tak nizkou cenu M.B. nezmocnil.
Proved’'te pravni kvalifikaci pffpadu a posud’'te platnost uzaviené kupni smlouvy.

J. K. prodal M.B. bytovou jednotku ¢. 2 v domé ¢.p. 155, ktery je soucasti pozemku p.¢. 655 v k.i. Stary
Liskovec za cenu 1.200.000 K¢. Ve smlouvé bylo sjednano, ze piislusenstvi bytu na kupujictho neni
ptevadéno. Poté, co se M.B. do bytu nastc¢hoval, zjistil, ze J.K. si odvezl z bytu také veskery nabytek,
véetné ndbytku v obyvacim pokoji, kterjy byl zhotoven pfesné na miru pokoje a puavodné by
ptisroubovan ke zdi, i vybaveni kuchyné, véetné kuchyniské linky. M.B. se brani, Ze $lo o piislusenstvi
bytu. Posud’te danou situaci.

J.K. si od M.B. pujéil 3 lahve archivntho vina a zavazal se mu je za 2 dny vratit. Jakd smlouva byla
uzaviena?



