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1) Prechod prav (naroku)
z pracovniho a sluzebnich pomértu

- 260 z. €. 65/1965 Sb., zakonik prace

- 159 odst. 6 a7 z. C. 221/1999 Sb., o vojacich
Z povolani

- 212 z. €. 361/2003 Sb., o sluzebnim pomeru
prislusniku bezpecénostnich sboru

- 328 odst. 1 z. €. 262/2006 Sb., zakonik prace

— Z. C. 234/2014 Sb., o statni sluzbé (problematiku
pfechodu prav po smrti zaméstnance neupravuje)
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2) Prechod naroku (prav) z pracovniho poméru

— z. €. 65/1965 Sb., zakonik prace

260 (1): Narok na nahradu za bolest a za ztiZzeni spoleCenského
uplatneni smrti zamestnance zanika.

(2): Ostatni penézité naroky zamestnance jeho smrti nezanikaiji;
do vyse odpovidajici trojnasobku jeho prumerného mesicniho
vydelku prechazeji mzdoveé naroky z pracovniho pomeru
postupne primo na 1ebo manzela, deti a_rodice, jestlize s nim zili
v dobe smrti ve spolecne domacnosti; predmetem dedictvi se
stavaji, neni-li techto osob.

— 2. C. 262/2006 Sb., zakonik prace
328 odst. 1: Penezita prava zaméestnance jeho smrti nezanikaiji.

Do vyse odpovidajici trojné,sobkug'ehg prumerného mésicniho
vydelku prechazeji mzdova a (Jola ova prava z pracovnepravniho
vztahu uvedeneho v 3 vete druhe lggstupr]e na jeho manzela,
deti a rodice, jestlize s nim zili v dobé smrti ve spolecné

domacnosti; predmetem deédictvi se stavaji, neni-li téchto osob.



@ ‘ Univerzita Palackého
v Olomouci
3) Prechod platovych naroku ze sluzebnich pomértu

- z. C. 221/1999 Sb., o vojacich z povolani

159 (7): Ostatni penézitée naroky vojaka vznikle do zaniku
sluzebniho pomeru nezanikaji; do vyse odpovidajici trojnasobku
jeho prumerného mesicniho vydelku prechazeji platove naroky
ze s|luzebniho_ pomeru postupné primo_na manzela, deti a rodice,
jestlize s nim zili v dobe smrti ve spoleCne domacnosti; predmetem
dedictvi se stavaji, neni-li techto osob.

— 2. €. 361/2003 Sb., o sluzebnim pomeru prislusnikd
bezpecnostnich sboru

212 (1): Narok na nahradu za bolest a za ztizeni spolecenského
uplatninl_,zamka smrti prisluSnika. Ostatni penézité naroky
nezanikaji.

(2): Naroky ze sluzebniho pomeru az do vySe trojnasobku
prumerneho sluze_bn_l[ho]_prljmqurlslusnl,ka prechazeji na jeho
manzela, a neni-li jej, na jeho deti, a neni-li manzela ani deti, na
rodice, jestlize s nim zili v dobe smrti v domacnosti. Jestlize neni
techto osob, naroky se stavaji predmetem dedictvi.
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(Ne)resené problemy

— vychodisko: vztah verejneého a soukromeho prava

— 1) rozsah nabyvanych prav (pene€zita prava x mzdova
a platova prava; co cestovni nahrady? naroky na
nahradu za bolest a za ztiZzeni spoleCenského
uplatnéni; osobni?)

— 2) na okruh opravnenych (registrovane partnerstvi?)

— 3) na charakter nabyvani jinak nez dedenim (vrazda
manzela, viz dale)
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Judikatura Nejvyssiho spravniho soudu

— ,verejné a soukromé pravo v moderni spolecnosti nejsou dva
svety oddelené, v nichz by platila zcela a principialne odlisna
pravidla, nybrz dve sféry jednoho ve své podstate jednotného
a uceleneho pravniho radu®;

— vztah soukromého a verejneého prava chape jako ,vztah
obecného a zvlastniho prava“, coz ma byt v praxi cenné tim,
Ze to ,umoznuje 'subsidiarne’ pouzit | ve verejnem pravu
normy prava soukromeho tam, kde verejnopravni uprava
chybi Ci je kusa a kde nelze dospét k rozumnemu zaveru, ze
absence Ci kusost upravy ma svuj samostatny smysl a ucel”
(C. . 2 As 50/2005-53).
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Riggs v. Palmer — spor, ktery se proslavil

- vnuk zavrazdil dedecka... z kontinentalni perspektivy
banalni dedicko-pravni spor

— zapsal se do dejin pravni mysleni,

— polemika o vyznamu principu v pravu, kritika pravniho
pozitivismu

Ronald Dworkin H. L. A. Hart
(1931-2013) (1907-1992)
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Domaci reflexe

— A. Brostl, V. Cepl, P. Colotka, P. Hollander, Z. Kuhn Ci
T. Sobek; US, NS i NSS

— ,Pokusim se na slavhém sporu Riggs versus Palmer
objasnit podstatu sporu Dworkinova utoku proti
Hartovi. Pan Riggs zavrazdil bohatého Cloveka, ktery
predtim sepsal zavet, v niz panu Riggsovi odkazal
veskery svuj majetek. ... Pravé v tomto pripadé se
ukazala nedostateCnost Hartovych ustupku — ani ta
analogie nemohla nahradit aplikaci starého
uznavaného principu, ze nikdo nemuze nabyt
majetku vlastnim protipravnim Cinem.”

ICEPL, V. Prameny prava — principy nebo zajmy? Praha 1999, s. 8./
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Komparace - stredoevropsky kontext

— pracovnépravni predpisy sousednich statu neobsahuiji
(s vyjimkou Slovenska) specialni upravu prechodu
majetkovych prav a povinnosti zameéstnance v pripadeée
jeho umrti (je predméetem dedeéni)

— naopak plnéni pozustalym v pfipadé smrti
zamestnance v Rakousku, Polsku a Néemecku, ktera
svym charakterem odpovidaji umrtnemu ve sluzebnim
pomeru
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Komparace - historicky kontext

- 531 Ob¢Z 1950: ,Pozustaly manzel, ktery Zil se
zustavitelem v dobé jeho smrti ve spolecné
domacnosti, dedi vedle svého podilu nedoplatky
zUstavitelovy odmény za praci a opétujicich se
duchodu az do vySe jednomeésicniho pfijmu, jakoz i
zustavitelovo obvyklé domaci zafizeni."

- 758 ABGB 1811: ,Mimo podil dédicky nalezeji
pozustalému manzelu jako prednostni odkaz
movitosti nalezejici k manzelske domacnosti, vedle

déti zustavitelovych vSak jen to, co je nutno k jeho
vlastni potrebé.” /znéni k 31. 12. 1950/

— tzv. zakonny odkaz
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Reseni

— analogie k dédické nezpusobilosti a vydédéni
— zasady (nikdo by nemel tézit.... 6 odst. 2 OZ)

— chapat plneni z pracovniho a sluzebnich mortis

causa jako tzv. zakonny odkaz
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