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Volba tématu — jak zdanovat ,,vybaveni*?

— nazev: inspirace starym pravnickym vtipem
295 ABGB: ,Trava, stromy, plody... zustanou dotud nemovitym
jménim, dokud nebyly od pozemku a pudy oddéleny. Ano, i zver
v lese stane se movitym statkem teprve, kdyz byla chycena nebo
slozena.”

— formulace problemu:
— konkrétné: jak zdariovat vybaveni nemovitosti (bytu)?
Jako véc movitou nhebo nemovitou?

— obecné: jak rozliSovat soucast a prislusenstvi véci?
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Volba tématu - duvody

— Interakce soukromeho a verejneho prava
- ,soukromopravni® pojmy, vyklad ustanoveni OZ o vecech

— teoreticka i prakticka otazka (,,za miliardu®)
— vyznamna z hlediska inkasa dané (cca 10 % vySe vyberu
dané z nabyti nemovitych véci, 2016: 13 mld.)
— pravnenhistoricky rozmer
a) vzhledem k rekodifikaci
b) rozebiranému rozhodnuti NSS
c) inspirativni feseni v minulosti
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Soucast a prislusenstvi veci

— maji funkCni vazbu na véc hlavni
— samostatny predmét pravnich vztahu
u prislusenstvi ano x u soucasti ne
— rozliseni: pomérné komplikovana otazka
— ucCebnicové: soucast (motor auta, klic od domu) x
prisluSenstvi (vybaveni hospodarské usedlosti)

— ze studentskych let: Digesta (krytina)

— kritéria: Sedlacek: individualita véci, samostatné ucelové urceni
(1931, s. 214n. a 218n.)
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OZ 1950

- 24: Soucasti véci je vSe, co k ni podle jeji povahy nalezi a
nemuze byt oddéleno, aniz by se tim véc anebo jeji
oddélitelna ¢ast poskodila nebo podstatné znehodnoatila.

— 27 Prislusenstvi jsou vedlejsi veci, které nalezeji vlastniku
veéci hlavni a jsou jim ur€eny k tomu, aby se jich s touto
veci trvale uzivalo.

— 130: Kdo nabude vlastnictvi k veci, nabude take jejiho
prislusenstvi, jakoz i prav s jejim vlastnictvim spojenych,
pokud nejsou omezena na predchudce.
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OZ 1964

- 120 (1): Soucasti véci je vsSe, co k ni podle jeji povahy
nalezi a nemuze byt oddéleno, aniz by se tim véc
znehodnotila. /obdobné 505 OZ/

— 121 (1): PrisluSenstvim véci jsou véci, které nalezi
vlastniku veci hlavni a jsou jim urCeny k tomu, aby byly s
hlavni veci trvale uzivany.

— judikatura NS: prislusenstvi neprechazi bez dalsiho na
nabyvatele véci hlavni (viz sp. zn. 31 Cdo 2772/2000)
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OZ 2012

— 510 (1) Prislusenstvi véci je vedlejsi véc vlastnika u veci
hlavni, je-li uCelem vedlejsi veci, aby se ji trvale uzivalo
spolecne s hlavni veci v ramci jejich hospodarskeho urceni.
Byla-li vedlejsi vec od hlavni veci prechodné odloucena,
neprestava byt prislusenstvim.”

- (2) Ma se za to, ze se pravni jednani a prava i povinnosti
tykajici se hlavni veci tykaji i jejiho prislusenstvi.

- 511 Jsou-li pochybnosti, zda je neco pfrislusenstvim veci,
posoudi se pripad podle zvyklosti.
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NS: S22 Cdo 1964/2003 (Spacil)

,oporneé objekty tvorily pred vydanim veci dovolateli jediny
hospodarsky celek. To ovSem neznamena, ze by Slo nutne o
soucast veci. Obdobné funkCni vazby jako mezi véci a jeji
soucasti vznikaji mezi veci a jejim prislusenstvim; rozdil tu
spocCiva zejména v mire fyzické sounalezitosti a moznosti
vyuzit prislusenstvi véci i jinak nez pro véc hlavni. |
faktické oddéleni pfislusenstvi muze mit vliv na funkénost
veci hlavni (napr. vyklizeni zarizeni a nabytku z domu ma
vliv na jeho uzivani k bydleni...)."
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Smysl prislusenstvi

— pojem pravniho radu, se kterym jsou spojovany urcité
nasledky. Dva odlisné pristupy:

- 1) uprava preferuje autonomii vule (instrumentum fundi,
resp. domus v klasickém fimském pravu);

— 2) uprava preferuje ingerenci (jako napf. sovétsky OZ z roku
1922).

— 25: Prislusenstvim jmenuje se vec urcena k tomu, aby
slouzila véci hlavni, se kterou je spoutana spoleCnym
hospodarskym ucelem.

Prislusenstvi sleduje osud veci hlavni, jestlize ve smlouve
nebo v zakone neni zvlasté stanoveno neco jiného.
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Sdili prislusenstvi osud véci hlavni?

- Elias: ,Prislusenstvi je sice samostatna vec v pravnim smyslu, ale
Jeji pravni osud je do znacné miry spojen s pravnim osudem veci
hlavni. Z tohoto spojeni se predevsim odvozuje klasické pravidlo,
Ze rozhodne-li se o pravnim osudu vlastni veci, sleduje tyz osud |
prislusenstvi (accessorium sequitur principale).” (DZ, 2012, s. 237)

— Tilsch: ,Prislusenstvi sleduje zasadne osudy hlavni veci... , (1925, s.
150)

- Komentar R-S: ,,Chybnym bylo by tvrzeni, ze prislusenstvi sdili osudy
véci hlavni, nebot’ — jak pozname — jest tomu tak jen v nekolika
smérech.” (ll, 1935, s. 34)

— KrCmar: ,zdali néjaky kus je ¢asti véci nemovité a zdali tedy ve vSech
smerech sdili osudy véci hlavni Ci je prislusenstvim a osudy sdili jen
V u;;éitych smerech, nebude ... vZdy snadno rozhodnouti“ (1946, s. 185)
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Accessorium sequitur principale?

— nase literatura nezminuje, prevzato z Coinga

— tradiCnéji accessio cedit principali ,prirustek nasleduje véc
hlavni®, resp. tyka se predevsim soucasti,

— kdy doslo k rozsifeni na prislusenstvi? ....

- dusledné rozliSovani soucasti a prislusenstvi u Carla
Christopha Hofackera (1749-1794)

/HOLTHOFER, E. Sachteil und Sachzubehér im rémischen und im gemeinen Recht.
Berlin; New York: Walter de Gruyter, 1972, zvl. s. 183./
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NSS k dani z prevodu nemovitosti

— NSS povazoval jiz samotnou dan z prevodu nemovitosti je
protiUstavni (viz nalez Pl. US 29/08)

— NSS k problematice soucasti a prislusenstvi: rozsudek NSS
5 Afs 130/2004 — 62 ,,0 Cerpaci stanici” (a rada dalSich)

- pro¢? a)v ASPI, b)zalozilo ,konstantni® judikaturu
(odvolava se na nej NSS i MF), c) nejvice zaujalo

— Pravni veta: ,Zda se jedna o soucast veci nebo jeji
prislusenstvi nezavisi na vuli subjektu, ale je nutno je
posuzovat ve smyslu prislusnych ustanoveni obcanskeho
zakoniku.”



@ ‘ \l:l:)ir:;z;hac iPaIackého
NSS: 5 Afs 130/2004 — 62 ,,0 cerpaci stanici*

— kupni smilouva 18 mil. KC /nemovité véci-stavba 7 mil. K&, movité véci-
technologie 10 mil. K a movité véci-drobné predméty 1 mil. K&/

- FU 17 mil. K&

— technologicke zarizeni i standardni obsluzna zarizeni, jsou
soucasti Cerpaci stanice nalezejici jejimu vlastnikovi, a jejich cena
je proto soucasti ceny nemovitosti pro ucely dane z prevodu
nemovitosti”

- ,...Jedna se o objekty, které sice jsou schopneé samostatneho plneni
urcité vymezené funkce (napr. vysavac lze uzivat samostatneé, i
nadrz na ukapy nebo nadrze lze vyuzivat samostatné i k jinym
ucelum); z hlediska fungovani Cerpaci stanice vdak nemohou byt
osamostatneny, nema-li dojit ke zmareni ucelu, k jakému byl cely
objekt Cerpaci stanice vybudovan, zkolaudovan, pote pronajiman a
prodan.”
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NSS ,,0 Cerpaci stanici“— z oduvodnéni I.

L,LZakonnym predpokladem soucasti veci je tak Jeji
neoddelitelnost, bez soucasného znehodnoceni veci
hlavni. Znehodnoceni nelze pritom chapat pouze v
uzkem slova smyslu, tedy jako zni¢eni Ci podstatne
poskozeni veci hlavni pri oddéleni soucasti,
znehodnoceni Ize chapat rovnéz ve smyslu snizeni
hodnoty."

/vyklad 120 a 121 OZ, bez odkazu na komentar Ci literaturu/
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NSS ,,0 Cerpaci stanici‘“— z oduvodnéni Il

— ,Nejvyssi spravni soud netvrdi, ze samostatna nadrz, vysavac,
popr. reklamni panel, nemuze byt véci movitou, ovsem movité
véci urcené vilastnikem k trvaléemu uzivani véci nemovité

— ,NejvysSsi spravni soud netvrdi, ze samostatna nadrz, vysavac,
popr. reklamni panel, nemuze byt véci movitou, ovsem movité
véci urcené vlastnikem k trvalemu uzivani véci nemovité
zustavaji soucasti véci nemovite, pokud takovy pomer trva.“

INSS nerozliSuje soucast a prislusenstvi véci./
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Shrnuti
Drive:
- obecné: prislusenstvi v danovém pravu nesdili osud véci

hlavni

— konkrétné: ,nadrz na ukapy u benzinky“ i ,samostatné
vybaveni bytu” nejsou soucasti nemovitosti, ale veci movité

Nyni: od 1.1. 2014
- 510 odst. 2 OZ: ,Ma se za to, ze se pravni jednani a prava i
povinnosti tykajici se hlavni veci tykaji i jejiho prislusenstvi.”
— v navrhu obdobnge, ale ve schvalené podobe z. o. s. 340/2013
Sb., o dani z nabyti nemovitych véci vypusteno
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,Bézici zajic jesté nemovitosti...*

Dekuji za pozornost
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