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PRAVO A JUSTICE

Lafata ukazal na potize s pausaly

Rada fotbalist(i se ocita ve
sporech s bernimi tifady.
Vv Cesku se nejpropiranéjsim
stal pfipad spartanského
kanonyra Davida Lafaty,
ktery v ¢ervenci rozhodl

Nejvyssi spravni soud.
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a uvod shriime, o¢
bézi. David Lafata
zazadal o vydani
zivnostenského
opravnéni a Zivnos-
tensky ufad mu jej udélil. Nasled-
né zacal vykondvat svoji ¢innost
profesionalniho fotbalisty takzva-
nym Zivnostenskym zpuisobem.
A tady je zakopan pes. Financ¢-
ni Gfad totiz Lafatovi doméfil dai
a pendle s argumentaci, Ze profe-
sionalni fotbalista nemuZe z pova-
hy véci vykovavat svoji ¢innost
jako Zivnostenské podnikani, ale
jako takzvané nezavislé povolani.
MuZe se to zdat jako hra se slovi¢-
ky, ale z pohledu dot¢eného fotba-
listy jde o hodné — konkrétné roz-
dil dvaceti procent v ramci uplat-
flovani takzvanych vydajovych
pausali. Zivnostnik si maze néro-
kovat pausal ve vysi 60 procent
z ptijmu, pii vykonu nezavislého
povoléni Ize jen 40 procent.

Pfipad doputoval az k Nejvyssi-
mu spravnimu soudu, ktery napa-
dené rozhodnuti zrusil. V dal§im
fizeni bude finan¢ni tfad muset
své nazory revidovat a doméfe-
nou dai spolu s pendle Davidu La-
fatovi vratit. Soud v rozhodnuti
poukdzal na ur¢itou nejednoznac-
nost pravni dpravy a vytkl berni-
mu tfadu logické rozpory v jeho
postoji.

Utad toti Lafatu na jednu stra-
nu registroval k DPH, kde je pod-
minkou vykon samostatné ekono-
mické ¢innosti vlastnim jménem
a na vlastni odpovédnost, ale na-
sledné mu ten samy finan¢ni tfad
doméfil dafi s odivodnénim, Ze
tuto ¢innost samostatné, vlastnim
jménem a na vlastni odpovédnost
nevykondvd, a proto nenapliiuje
znaky Zivnosti.

Ucetni si hovi, poradci hudruji
Vydajové pausaly jsou u Zivnost-
nikd populdrni. Jednak jim Seti{
administrativu, kdyZ ve vztahu
k dani z pifjmui fyzickych osob
umoziuji, Ze nemusi uchovévat
uctenky a faktury ke kazdému vy-
daji, ale mohou naklady naroko-
vat pausalni ¢astkou. A jednak je
to pro né mnohdy i dafiové vyhod-
néjsi, protoze zdaleka takové vy-
daje nemaji. S tim souvisi i to, Ze
samotnd piiprava a vyplnéni daiio-
vého pfiznani je v takovém piipa-
dé¢ pomérné jednoducha zélezi-
tost a Zivnostnik to zvladne i saim.

Pausélni vydaj je zavisly na
druhu podnikatelské ¢innosti, pii-
¢emz nejvyssi ¢ini 80 procent, nej-
nizsi 30 procent. I kdyZ jsou vyda-

Dvousty ligovy gél oslavil David Lafata v duelu proti Bohemians v prvnim kole
Ceské ligy. V plice cervence mohl jasat i nad verdiktem Nejvys3iho spravniho

soudu, ktery mu dal zapravdu ve sporu s finan¢nim tradem.
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jové pausaly pomérné velkorysé,
tak se objevuji riizné nejasnosti
aleckdo jejich nastaveni kritizuje
jako nespravedlivé.

Jako piiklad si vezméme &in-
nost ucetniho a dafiového porad-
ce (ktery kromé jiného muZze vést
svym klientim tcetnictvi). Zatim-
co Gcetni si miZe narokovat vyda-
jovy pausal ve vysi 60 procent, da-
fovy poradce jakozto vykonava-
tel nezavislého povolani si mize
uplatiiovat jen 40 procent. A to
pfesto, Ze naro¢nost a vydaje spo-
jené s jeho ¢innosti v Zadném pii-
padé nejsou niZ§i neZ v piipadé
ucetniho. Takovych piikladi by
se dalo najit vic.

Nema smysl mit strop na zemi
Stat se nicméné snazi vyhodnost
vydajovych pausali omezit tim,
Ze postupné upravuje strop, tedy
maximalni ¢astku, kterou je moz-
né u jednotlivych druhi vydélec-
né ¢innosti jako naklad vyuzit.

U pfijma za rok 2016 byl Sede-
satiprocentni vydajovy pausal
omezen ¢éastkou 1,2 milionu ko-
run, Ctyficetiprocentni vydajovy
pausal byl pak omezen maximal-
ni ¢astkou 800 tisic korun. V rdm-
ci schvaleného dafiového bali¢ku
na jafe tohoto roku se viak uvede-
né stropy sniZily na polovinu.

Do budoucna tedy bude u Sede-
satiprocentniho pausilu stanoven
strop ve vysi 600 tisic korun. Po-
kud tedy bude mit datiovy subjekt
ro¢ni pifjem vys§i nez jeden mili-
on korun, tak muZe jako pausalni
nédklady uplatnit maximalné Sest
set tisic. Pokud by chtél vice, mu-

sel by uplatiovat skute¢né vydaje
anikoliv vydajovy pausal. Vyhod-
nost téchto pausélu se tak pro né-
které piijmové skupiny dost radi-
kalng snizi.

Vydajové pausély své opodstat-
néni ur¢ité maji, s ohledem na pfi-
pad Davida Lafaty a srovnani pau-
§ala u daniového poradce a icetni-
ho by ale stilo za to zamyslet se
nad jejich zpfehlednénim. Exis-
tence ¢i vySe stropt je pak spise
politickou otazkou. Pfi jejich neu-
stalém sniZovani je ale tfeba mit
na paméti, aby se s vanickou ne-
vylilo i dité.

Nebylo by jisté od véci, aby se
v souvislosti s diskuzi na téma
pausala otevielo i téma vyuZiti ur-
¢itych vydajovych pausalu pro za-
méstnance. V nékterych zahranic¢-
nich stitech miZe zaméstnanec
uplatnit napiiklad vydaje za od-
bornou literaturu nebo na své dal-
§i vzdélavani slouZici k jeho dalsi-
mu profesnimu vyvoji.

V ramci urcité dafiové férovos-
ti by zavedeni takovych pausalu,
respektive moZnosti uplatnéni na-
kladu pro zaméstnance, urcité sta-
lo za zvaZeni. Neni totiZ divod,
proc¢ by zaméstnanec, ktery se roz-
hodne na sobé& a své kvalifikaci
pracovat, nemél v této souvislosti
také ziskat ur¢ité daniové zvyhod-
néni, respektive mél byt zavisly
na tom, jestli mu tyto vydaje uhra-
di zaméstnavatel.

Navic by se tim alespoii trochu
eliminovaly feci o tom, jak jsou
zaméstnanci ve srovndni s OSVC
biti, kdyz ti si mohou dét do nakla-
du ,,bihvico®, kdeZto oni nic.

Danova privilegia fotbalistu musi s

Nedava smysl, aby byli
profesionalni fothalisté
povazovani za Zivnostniky

a danili své prijmy snizené

o Sedesatiprocentni vydajovy
pausal. Zatimco tenistka
Karolina Pliskova si naklady
natrenéry a cesty hradi
sama, za fotbalistu Davida
Lafatu vSe plati jeho klub.
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race profesiondlnich spor-
P tovcet je oproti jinym povo-

lanim specificka, a to jak
fakticky, tak i pravné. A je velky
rozdil i mezi fungovanim sportov-
ci v individualnich a kolektiv-
nich sportech. Tenista nebo atlet
sportuje pod svym vlastnim jmé-
nem, sam si vybird turnaje, kde
bude hrét, mista a Casy tréninku,
sam nese naklady na trenéry, ma-
séry, psychology, materidl, leten-
ky i ubytovani.

Oproti tomu fotbalisté, hokejis-
té ¢i basketbalisté maji obvykle
uzavien vztah jen s jednim klu-
bem. Ten jim stanovi veskeré po-
vinnosti, tréninkové jednotky, re-
generaci, najima trenéry a cely re-
aliza¢ni tym. Ve svété je i z toho-
to divodu obvyklé, Ze sportovci
v kolektivnich sportech maji uza-
vien pracovni pomér s klubem
a jsou tedy jeho zaméstnanci.

»» Mou Zivnosti je kopana“
V Cesku je to ale jiné, profesiondl-
ni sportovci v kolektivnich spor-
tech jsou osobami samostatné vy-
délecné ¢innymi. Mezi sportov-
cem a klubem je uzavirana takzva-
né profesiondlni smlouva, kterou
Ceské pravo bliZe neupravuje.
Pro¢ tomu tak je? Divodem je
primarné vyse dani a odvodu na
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socidlni a zdravotni pojisténi. For-
ma OSVC se vyplati obéma stra-
nam. Sportovec dostane od klubu
nezdanénou odménu. Sice si pak
sam musi zpracovat dafiové pri-
znani a odvést dafi, ale muze si od
prijmu odecist vynaloZené nakla-
dy, coZ v ptipadé zdanéni zamést-
nancti neni mozné.

Ale jaké jsou tyto redlné vyna-
loZené néklady? Prani dresi, nd-
klady na cestu za zépasy a na tré-
ninky, na stravu, ubytovani? By-
valy Zizkovsky a teplicky zaloz-
nik Jiff Sabou si jako vydaj vyka-
zal dokonce i odménu agentovi,
ktery pro n&j mél vyjednavat an-
gazma v Barceloné, Manchesteru
¢i Monaku. ProtoZe ale velkoklu-
by o zadnych jednanich nemély
ponéti, véc se dostala az k Soudni-
mu dvoru EU.

Je jasné, Ze profesiondlni sport
neni uplné typicka prace, takZe na
né&j nelze uplatilovat vechny insti-
tuty pracovniho prava, typicky vy-
povédni diivody ¢i piescasy. Nej-
vys§i spravni soud (NSS) ostatné
jiz v roce 2011 fekl, Ze profesio-
nalni sport nelze jednoduse podia-
dit pod pojem ,,zdvisla prace* po-
dle zakoniku prace. Uzavirani i ji-
nych nez pracovnich smluv mezi
sportovei a kluby proto nemiize
byt povazovano za protipravni.

NSS odiivodnil moznost profe-
sionalnich sportovcii piisobit jako
0SVC mimo jiné tim, Ze se jedna
o dlouhodobé akceptovanou pra-
xi. ,,K odklonu ni by musel existo-
vat velmi silny divod, spo¢ivajici
napiiklad ve vyslovné zméné za-
konné tpravy. Jinak totiZ Ize argu-
mentovat i prostiednictvim urcité
miry normativni sily fakticity,*
uvedl soud. Tento zavér viak po-
vaZuji za nespravny. Pouha sku-
tecnost, Ze se néco déje protiprav-
né delsi dobu, pfece nemizZe zna-
menat, Ze se takové chovani dosta-
ne do souladu s praivem.

Piednost obsahu pired formou
Berni sprava se bohuzel podfidila
verdiktu NSS a sportovce v kolek-
tivnich sportech nadale nepovazu-
je za osoby majici povinnost zda-
fovat své piijmy ze zdvislé Cin-
nosti (tento pojem dariového prd-
va je pritom §ir$i neZ zavisld prd-
ce podle zdkoniku prdace — pozn.
aut.). Misto toho dovodila, Ze se
jednd o ,,nezavislé povolani*.

A pravé k tomuto se vyjadiuje
rozsudek NSS ze 13. Cervence
2017 v kauze Davida Lafaty. Po-
stupy finan¢ni spravy za spravné
nepovazuje. V tomto sméru mu-
sim dat soudcim za pravdu: ne-
existuje legalni definice pojmu

,.nezavislé povolani“. By by teo-
reticky mohl byt vykon profesio-
nélniho sportovce v kolektivnim
sportu povaZovan za nezavislé po-
volani, zcela jisté neni mozné da-
fovy subjekt nutit, aby zvolil zpu-
sob zdafiovani vhodné&jsi z hledis-
ka fiskélnich zajmu sta
nik miiZe uplatnit vy.
pausdl — pozn. aut.).

Naprosto se ale nemohu ztotoz-
nit se zavéry NSS ohledné zafaze-
ni ¢innosti profesionalnich spor-
tovel mezi Zivnosti. Soudci v ak-
tudlnim rozsudku uvadgji, ze hrac-
ska cinnost pro sportovni klub
muZe byt zakotvena smluvng, a to
jak formou samostatné vydéleéné
¢innosti, tak formou pracovni
smlouvy, proto je tfeba vzdy vy-
chazet z obsahu smlouvy.

A pravé v této posledni Casti
véty spatfuji rozpor s dafiovou za-
sadou priority obsahu pied for-
mou. Jinymi slovy: neni rozhodu-
jici, jak je nastaven smluvni vztah
po formalni strénce, ale je nutné
vymezit skute¢ny charakter ¢in-
nosti. Soud sam konstatuje, Ze
znaky Zivnosti (soustavnost, sa-
mostatnost, vlastnim jménem, na
vlastni odpovédnost, za tcelem
dosazeni zisku) jsou s vyjimkou
prvniho a posledniho prvku potla-
ceny.

Povazuji za duleZité zdiraznit
rozdil mezi individualnimi spor-
tovei a sportovei v kolektivnich
sportech. Je tieba objektivné do-
dat, Ze ne vSechny piijmy sportov-
ct nutné plynou od klubu. Hra¢
muiZe mit uzavienu celou fadu dal-
Sich smluv — napfiklad na zakladé
sponzorské smlouvy obouvé vy-
razné barevné kopacky dané znac-
ky. Tyto pfijmy by byly obvykle
zdafiovany v ramci prijmui ze sa-
mostatné ¢innosti, tedy ze Zivnos-
tenského podnikani.

PliSkova versus Lafata

Na zdkladé vyse uvedenych tvrze-
ni se domnivam, Ze pomér spor-
tovee v kolektivnim sportu a klu-
bu je pomérem obdobnym pomg-
ru pracovnépravnimu, sluZebni-
mu nebo ¢lenskému. Pifjem by tu-
diz mél byt zdanén jako piijem ze
zavislé ¢innosti. To ostatné vyply-
vé i ze star§iho rozhodnuti NSS
z 1. Cervna 2005, které odkazuje
na zasadu priority obsahu. Jinymi
slovy, pfi uzavieni profesionalni
smlouvy neni dalezité, jak je po-
jmenovand a podle kterého zako-
na je uzaviena, ale co je jejim ob-
sahem a jaka jsou prava a povin-
nosti smluvnich stran.

Soud tehdy také vymezil jako
dulezity znak takového poméru
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jeho trvajici povahu. To je pfitom
v pfimém rozporu s nizorem vyjéa-
dienym v rozsudku Lafata, ktery
zmifiuje, Ze povinnost dbat poky-
ni ma i kazdy femeslnik, jelikoz
musi dbat pokyni objednatele.

Jsem si védom, Ze mij nazor
nebude sportovci ani kluby pod-
porovén, nebo znamend, Ze danit
je tieba veSkery piijem zvySeny
o Castku na socidlni a zdravotni
pojisténi, kterou je z téchto pii-
jmu povinen platit klub jako za-
méstnavatel. Naopak pokud pfi-
pustime, Ze sportovec v kolektiv-
nim sportu je Zivnostnik, pro klub
zde nevznikd povinnost hradit
Zadné dané ani pojistné a sporto-
vec zdani jen rozdil mezi piijmy
a skute¢nymi, ¢i spiSe pausalnimi
vydaji ve vysi 60 procent piijmu.

Z toho vSeho plyne jeden podiv-
ny paradox. Na jedné strané svéto-
véd tenisova jednicka Karolina
Pliskova jako Zivnostnice zdaiiu-
je rozdil mezi piijmy a vydaji —
na odmény svému tymu, letenky,
ubytovani, rakety, micky nebo ob-
leceni. Na strané druhé fotbalista
David Lafata zdani své piijmy sni-
Zené o Sedesatiprocentni vydajo-
vy pausil, pfestoZe skute¢né vy-
daje nejspiSe nemd, respektive
jsou hrazeny prazskou Spartou.

To je pfece nerovné postaveni!
Vyvstava dokonce otazka, zda ne-
dochazi k legalizaci §varcsysté-
mu, zda by tfeba i vysokoskolsky
ucitel nemohl byt Zivnostnikem...

Chyba neni tentokrat na strané
zdkonodarce, ale v nespravném
vykladu soudu. Nejsem zastin-
cem Castych novelizaci, ale v tom-
to dilé¢im pifpadé piipoustim nut-
nost vymezit a sjednotit postave-
ni profesiondlnich sportovci a je-
jich zdanovani pravdépodobné
novym zdkonem o sportu.

Do té doby by méla berni spra-
va reagovat na judikaturu soudit
a do zdkladu dané zahrnovat ves-
keré prijmy, kterych poplatnik do-
sahuje, vCetné nepenéZnich pfi-
jmu. V piipadé fotbalisty Davida
Lafaty tedy i hodnotu jeho drest,
kopacek, letenek, ubytovani v ho-
telech, stravovani, maséazi... To
vie si totiZ musi Karolina Plisko-
va hradit ze svého.



