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Ochrana pred necCestnym
jednanim

-V obligaCnim pravu obecné plati, ze to co poskytl veritel dluznikovi, mu poskytl za

néjakym pocCestnym ucelem

- causa honesta

- honest purpose

- Pokud bylo poskytnuto za neCestnym ucCelem, poskytoval v klasickem fimskéem
pravu ochranu praetor

- actio quod metus causa
- actio legis Plaetoriae
- exceptio doli

- V justinianském pravu tyto snahy chranit dluznika pfed neCestnym jednanim
vyvrcholily




Condictio ob turpem causam

. Zavedena zvlastni kondikce (Zaloba z bezdlvodného obohaceni)

- Dig. 12. 5.

- Zakladni zasada vychazi z tohoto Paulova textu:

Big 1252

Paulus libro decimo ad Sabinum

Quod si turpis causa accipientis fuerit, etiamsi res secuta sit, repeti potest.
Paulus v 10 knize K Sabinovi

A naopak, je-li na strané pfijemce nemravny duvod, Ize vymahat, i kdyz bylo
pinéno.




Condictio ob turpis causam

- Kondikce slouzi k vymozeni penéz ve dvou pfipadech

- penize byly poskytnuty proto, aby nebyl spachan delikt
Dig. 12, 5, 5.
lulianus libro tertio ad Urseium Ferocem

Si a servo meo pecuniam quis accepisset, ne furtum ab eo factum indicaret,
sive indicasset sive non, repetitionem fore eius pecuniae proculus respondit.

lulianus ve 3. knize K Urseiovi Ferdékovi

Pokud nekdo pfijal penize od mého otroka za to, Zze neprozradi kradez,
kterou spachal, Proculus odpovedél, ze Ize vymahat, at jiz to prozradil nebo
nikoli.




Condictio ob turpem causam

- Pokud byly penize zaplaceny a delikt byl presto
spachan, bylo nutno pouzit condictio ob causam
datam, causam non secutam

. kondikce z pravniho duvodu, ktery odpad]

. Condictio ob turpem causam slouzi pravé k vymozeni
toho, co bylo dano, prestoze ten, komu bylo davano,
udélal to, co udelat mél;

. Riméti pravnici neomezovali pouze na delikt samotny,
necestné bylo | neoznameni kradeze




Condictio ob turpem causam

Dig. 12, 5, 5.
lulianus libro tertio ad Urseium Ferocem

Si a servo meo pecuniam quis accepisset, ne furtum ab eo
factum indicaret, sive indicasset sive non, repetitionem fore
elus pecuniae proculus respondit.

lulianus ve 3. knize k Urseiovi Ferdkovi

Pokud nekdo pfijal penize od mého otroka za to, ze
neprozradi kradez, kterou spachal, Proculus odpovedel, ze
|lze vymahat, at jiz to prozradil nebo nikoli.




Condictio ob turpis causam

. Uziti condictio ob turpis causam vsak neni omezeno pouze na kradez
Dig. 12, 5, 2, pr.
Ulpianus libro 26 ad edictum

...ut puta dedi tibi ne sacrilegium facias, ne furtum, ne hominem
occidas. In qua specie lulianus scribit, si tibi dedero, ne hominem
occidas, condici posse:

Ulpianus ve 26. knize K ediktu

...kdyz jsem ti napfiklad dal, abys nespachal svatokradez nebo kradez,
anebo abys nezabil cloveka. Ohledné€ toho lulianus pise: kdyz jsem ti
neco dal, abys nezabil ¢loveka, je mozné vymahat.




Condictio ob turpis causam

- Druhym pripadem necCestneho jednani je situaci, kdy si nekdo
zaplati za jednani, ke kterému je povinen

- schovatel si necha zaplatit za to, ze vyda predmet z uschovy

- Je tomu tak proto, ze poruseni povinnosti schovatele - napr. uziti
veci povazovali fimsti pravnici za druh kradeze?

. Stejné pravidlo ale plati i pro vypujcitele, stipulatora

- Ov8em z najmu, prodeje nebo prikazni smlouvy se Zaluje
typovou zalobou

- kondikce prislusela u zalob bonae fidei
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Vyklad pojmu turpis
- Podle mého nazoru neni mozné ztotoznit pojem turpis a pojem

contra bonos mores

. turpis - podle lexikalniho vykladu je néco ohoavného, odporného,
néco, co se pfici bohum i lidem

.- svatokradez, vrazda: néco, co se pfi¢i bohim i lidem
- Jakeé jsou pravni ucinky datio ob turpem causam

. z hlediska vécného prava je pravni jednani je platné, pfechazi na
prijemce vlastnicke pravo

. Z hlediska obligaCniho prava je pravni jednani neplatné, a proto
se poskytuje kondikce




Jednostranna a oboustranna
neplatnost

Dig. 12, 5, 1, pr. in fine
Paulus libro decimo ad Sabinum

...turpem autem, aut ut dantis sit turpitudo, non accipientis,
aut ut accipientis dumtaxat, non etiam dantis, aut utriusque.

Paulus v 10. knize K Sabinovi

V pripade nemravného vysledku je nemravnost bud na
strane poskytovatele, a nikoli pfijemce, nebo u pfijemce, a
nikoli u poskytovatele, anebo u obou.




Oboustranna necestnost

- Nejslavnéjsim pripadem oboustranné necCestnosti je
poskytnuti penéz prostitutce:

Dig. 12, 5, 4, 3.
Ulpiano libro 26 ad edictum

Sed quod meretrici datur, repeti non potest, ut Labeo et
Marcellus scribunt, sed nova ratione, non ea, quod utriusque
turpitudo versatur, sed solius dantis: illam enim turpiter
facere, quod sit meretrix, non turpiter accipere, cum sit
meretrix.




Oboustranna necestnost

To, co se dava prostitutce, vymahat ale nelze, jak pisSi Labeo a
Marcellus, avsak podle nového nazoru nikoliv proto, ze obé strany
jednaji nemravng, ale z toho duvodu, Ze se ji dopousti pouze
poskytovatel, ona pouze nemravné jedna, protoze je prostitutka, ale
penize z nemravného duvodu nepfijima, nebot prostitutkou je

. prostitutky se v Rimé neté&sily velké ucté
. ve fragmentu jsou dva nazory

- Labeo a Marcellus tvrdi, Zze jednani je oboustranné neCestné a
proto nemuze nikdo zadat nic nazpét

- Ulpianus se odvolav na novy nazor, podle kterého jedna neCestné
pouze prijemce




Meretrix v dejinach

- L. von Arndts se domniva, ze kondikce ob turpem

causam nemuze byt pouzita pfi oboustranné necestnost

- M. Voigt se domniva, ze ne kazde necestne jednani vede
K pouziti kondikce

- Jednani, ktere je necCestné, ale neni turpis

- zkraceni dedice odkazem, ktery by byl v rozporu s
lex Falcidia

- zaplaceni penez prostitutce
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Meretrix v dejinach
- Condictio ob turpis causam nachazime v ABGB v § 1174, treti

veta:

Bylo-li vdak néco dano, aby zabranéno bylo nedovolenému
jednani, tomu, kdo chtél jednani toto vykonati, jest nemozno to
zpet pozadovati

- stejne priklady jako v rimskem pravu
- zaplatim nékomu, aby meé nezbil nebo nepomiuvil
- prijemce prijal indebitum

- je Ihostejne, zda byl nedovoleny Cin vykonan nebo ne




Meretrix v dejinach

- § 1174 vsSak definuje kondikci negativne

Co dal nékdo védomé, aby zpusobil nemozné nebo nedovolené jednani, nemuize
opét pozadovati nazpét.

- Podle J. Sedlacka je toto ustanoveni “prémii na nemoralnost”
- pokud kupujici koupi dum, aby v ném zfidil nevéstinec a dum je jiz zaknihovan
- kupujici odmita zaplatit kupni cenu,
- pak nemuze prodavajici ani poZzadovat zaplaceni kupni ceny
- smlouva je neplatna pro rozpor s dobrymi mravy

- prodavajici nemuize pozadovat ani vraceni pfedmeétné nemovitosti, protoze
“predal, aby zplsobil nedovolené jednani”




Meretrix v dejinach
. V. Kubes studuje stejny pripad

- souhlasi s vykladem J. Sedlacka

. zpfesnuje, Ze prodavajici nemuze pozadovat vydani
nevestince nazpet proto, ze “v pripade prodeje domu
za UcCelem zrizeni nevestince je vyloucena vilastnicka
zaloba,

. protoze vécné-pravni jednani nemuze byt pro svou
abstraktnost zasazeno nemravnost zakladniho
jednani




Meretrix v dejinach

. J. Sedlacek odmita tak Sirokou aplikaci tohoto
ustanoveni

- prvni veta by mela byt aplikovana pouze na
uplatné smlouvy, jejichz predmetem je facere

- Pokud zni plnéni na dare je mozno pouzit
condictio indebiti.
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