MVV57912K Ceské PIS

Analyza. Anotace. Priprava.
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Cirkevni restituce nemaji byt osvobozeny od darovaci dané / dané z prijmu.

SPD ma byt zakazana.

Pokuta pro Mall.cz za poruseni povinnosti pfi zpracovani osobnich udajli je nepfimérené nizka.

Pojem anonymity (§4 pism. c) zdkona 101/2000 Sb.) je nutné vykladat tzv. objektivné.

Pojem anonymity (§4 pism. c) zakona 101/2000 Sb.) je nutné vykladat tzv. subjektivné.

Ucel "budouciho vyzkumu" bez dalsi specifikace je pro potfeby §5 odst. 1 pism. a) dostate¢né specificky.

Trvani majetkovych prav podle §27 odst. 1 AutZ je nepfimérené dlouhé.

§655 obcanského zakoniku je nutné zménit tak, aby podle néj mohly uzavirat manzelstvi homosexualni pary.

Vynuceni bukalniho stéru sankci je porusenim zdkazu sebeobvifiovani.

Policie CR m& v priib&hu vysetiovani trestné ¢innosti opravnéni vlastnimi silami desifrovat zachycenou komunikaci nebo zajisténé datové nosice.

Policie CR nema v priibéhu vysetiovani trestné €innosti opravnéni vlastnimi silami desifrovat zachycenou komunikaci nebo zaji§téné datové
nosice.

(Fj’olti)cie CR by méla mit moZnost uchovavat DNA viech osob, od kterych je ziskala v priibéhu vysetfovani trestny ¢intl, po neomezené dlouhou
obu.

§158d je po procesné-pravni strance mozné vyuzit k legdlni instalaci (ze strany PCR) sledovaciho software do telefonu nebo po¢itace.

V zajmu bezpecnosti je nutné zasahnout do svobody vyznani a zakazat islam.






Zakladni schopnost pravnika je vyhledat relevantni zdroje
Formulace vyhledavaciho dotazu na zakladé zadani

Judikatura (publikovana / nepublikovanad)
Literatura / Komentare

Byt si védom limit informacnich systémU / byt schopen je kombinovat
,Evaluace” (precision / recall // presnost / uplnost)

Soupis zdroju, o kterych si myslim, Ze jsou relevantni




Vyhodnoceni zdrojd, jejich zpracovani
Anotace zdrojl (poznamky, , barvicky“, spojeni)
Identifikace klicovych argumentl pro jednotlivé dokumenty

Limity aplikace nalezenych rozhodnuti na mj pripad

Analyza



Zakladni argumentacni struktura (argumentaéni mapa?)
Jaké dukazy pro jaké argumenty (faktické dikazy, komparativni argumenty apod.)
ZdUraznéni zdrojl duleZitych pro podporu moji argumentace

Marginalizace (zamlceni?) zdrojl stojicich proti moji argumentaci






Argumentace

Analyza




/pracovani zadani

e Klicova slova
* Souvisejici pravni otazky
* Relevantni ustanoveni

* Google
* Viceméne nahodné vyhledavani
* | jinak spise nevhodné zdroje (epravo, prirucky)



Vyhledavani

e Zakladni schopnost pravnika je vyhledat relevantni zdroje

* Co je to relevantni zdroj?
* Fulltext
* Metadata

Publikace

Novost

Citovanost

LexRank

* Resersuji otazku



Vyhledavani |l

* Nemame zadné hodnoceni relevance

* Mame aproximaci hodnoceni
e Zastupné ukazatele mi rikaji, ze zdroj X by mohl byt relevantni

* ,Relevance jako objektivni veda” (zastupné ukazatele)



Vyhledavani Il

* Mate spravny vysledek?
 Judikatura jako subjektivni met:
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6 A 246/2013-59

1 Cmo 382/2011-302

10 A 186/2013-49
3 As 159/2015-32
3 Co 182/2010-113
30 Cdo 2864/2015
30 Cdo 360/2015
30 Cdo 5008/2014
30 Cdo 739/2007
30 Cdo 949/2014
32 Cdo 3932/2010
5 As 38/2008-288
5 Tdo 1395/2016-29
5 Tdo 449/2007

5 Tdo 631/2003

5 Tdo 966/2012

8 A 36/2013-170
8 A 36/2013-72

8 A 37/2013-174
g8 A 37/2013-71

9 A 173/2012-69
I. US 1186/11-1
1. US 1358/15-1
111, Us 1469/11
1. US 1469/11-3
1. Us 266/17-1
1. US 433/09
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Argumentace

ResSerse



Analyza

* Vyhodnoceni zdroju
* Cteni (text vs. pravni véty)
* Segmenty

e Cetba nashromdazdéné judikatury a literatury
 Judikatura: individualni zaveéry, ale i celkovy trend
* Literatura: nazorova pluralita, doktrina v argumentaci

 ,Relevance jako uméni” (bez zastupnych ukazatell)



Pravni veta

Dédické pravo, které je zaloZeno na allografni zavéti, je ve smyslu & 175k odst. 2 OSR sporné jen tehdy, byly-li témi, kdo si &ini pravo na
dédictvi, uvedeny takové skutkové okolnosti, které zpochybruji fadné svédectvi osob, které se na zavét podepsaly.

Zpochybnéni svédectvi ve smyslu § 476b ob¢. zak. Pouceni v usneseni vydaném podle § 175k odst. 2 0. s. I.

* 1. Dédické pravo, které je zalozeno na allografni zavéti sepsané podle ustanoveni § 476b obc. zak., je ve smyslu § 175k odst. 2 0. s. . sporné jen tehdy, byly-
li (témi, kdo si ¢ini pravo na dédictvi) uvedeny takové skutkové okolnosti, které zpochybriuji Fadné svédectvi osob, které se na zavét podepsaly.

* 2.V usneseni vydaném podle § 175k odst. 2 o. s. I. je soud povinen Ucastnika odkdzaného k podani Zaloby o uréeni dédického prava poucit o tom, proti
kterym ucastniklim dédického fizeni ma byt Zaloba podana.

* 3. Neobsahuje-li usneseni vydané podle § 175k odst. 2 o. s. I. pouceni o tom, proti komu ma byt Zaloba podana, a Zalobce poda Zalobu v souladu s timto
usnesenim, je soud, ktery o Zalobé rozhoduje, povinen poucit Zalobce o tom, koho ma Zalovat, a to bez ohledu na to, zda Zalobce je ve sporném fizeni
zastoupen advokatem (notarem) ¢i nikoliv.

* Je-li zaloZzeno dédické pravo na allografni zavéti sepsané podle§ 476b Obcz, takova allografni zavét neodivodriuje postup podle§ 175k odst.
2 OSR jen proto, Ze je v fizeni (mezi témi, kdo si €ini pravo na dédictvi) spornd samotna pravost vlastnoruéniho podpisu zlstavitele na zavéti.
Takové pofizeni pro pripad smrti se stava - na rozdil od holografni zavéti — ,,spornym“ jen tehdy, byly-li (témi, kdo si Cini pravo na dédictvi)
uvedeny takové skutkové okolnosti, které zpochybnuji svédectvi osob, které se na zavét podepsaly, jako je napfiklad tvrzeni o tom, Ze svédky
zavéti ve skutecnosti nebyly, Ze jsou nezpusobilymi svédky, Ze zUstavitel pfed nimi vyslovné neprojevil, Ze listina obsahuje jeho posledni vili,
apod. Allografni zavét sepsana podle § 476b Ob¢Z je neplatnd vidy, bude-li vyvraceno radné svédectvi osob, jejichZ podpisy byly uvedeny na
zavéti.



Segmentace soudnich rozhodnuti

(u

* ,Standardizovana“® struktura
* Procesni historie, replika, argumentace

e Zakladni predpoklad o tom, kdo ,,to rika“

 Efektivnéjsi prace s textem



Argumentace

ResSerse



Anotace

* Mantra:
Nejvice prace vzdycky udéla Vase budouci ,ja“ — budte na néj hodni.

e Zpracovani zdroju do podoby Vasich vlastnich ,pravnich vét” (pravni
véta je anotace!)
e Zpracujte je s prihlédnutim k ,,objektivite”, pokud se Vam hodi
e Zpracujte je k ,,obrazu svému*, pokud ne



Dobra anotace

* Soustredi se na podstatu sporu
* Sleduje ucel zpracovani
 Umoznuje zobecneéni

* Ma strukturu (FIRAC, ,pribéh“...)

Spatnd anotace

* Soustredi se na procesni ping-
pong
e ,Prosteé to napisu“

e Soustredi se na detaily, trva na
jménech

* Je nahodnym pytlem slov



/aver

* Ledovec



Dékuji Vam za pozornost!

jakub.harasta@law.muni.cz

KH: pondeéli 10:00-11:40



