Seminar ¢. 1.
Obsah seminare: a) Etické zasady védecké prace?
b) Co je plagiat a plagiovani? Formy plagiovani.

¢) Formy postihovani (trestani) plagiatorstvi.

Ukol ¢.1. - procvicovani etickych zasad védecké prace

Pozorné si prectéte uvedeny piipad:

Dne 12. 12. 2012 obdrZela dé€kanka PrF MU podnét k zahdjeni disciplinarniho fizeni proti
studentu bakalafského programu Pravni specializace, ktery mél odevzdat zavérecnou
bakalarskou praci, jez po kontrole programem Jako vejce vejci vykézala shodu v rozsahu 63%
s jinou dfive odevzdanou bakalafskou praci. Vedouci prace ve svém podnétu uvedla, ze
rozsah neptivodnosti tvoii 21 stran, které byly pfevzaty z jiné prace, aniz by tato byla uvedena
v seznamu pramentl nebo v poznamkovém aparatu. Na zéklad¢ tohoto zjiSténi podala vedouci
prace navrh dékance fakulty na zahajeni disciplinarniho fizeni. V ramci fizeni zaslal student
pisemné vyjadieni, kde mimo popisu prabéhu psani prace uvedl predevsim, ze z divodu
Casové tisn¢ jako cast prace pouzil nezndmy a neoznaceny material, ktery mu poskytla
kolegyné€ ze zamé&stnani. Toto tvrzeni podlozil ¢estnym prohlaSenim oné kolegyné.
Predstavte si, ze jste clenem etické komise, kterda posuzuje tento pripad a ma ve svéem
rozhodnuti:

a) charakterizovat jednani studenta, zda se dopustil nebo nedopustil néjakého poruseni
zasad publikacni etiky;

b) pokud se rozhodnete, Ze se jednalo o poruseni zasad publikacni etiky, pak
v rozhodnuti musite zdiivodnit:

i) proc¢ bylo jednani studenta neodpovédné a nepoctivé,

ii) proc jej nelze povazovat za duvéryhodného autora odevzdané prace;

iii) proc jeho text Ize hodnotit jako neobjektivni (nepravdivy).

Ukol &. 2. — procvi€ovani ,,Co je plagiat a plagiovani? Formy plagiovani.

a) Pokuste se o vlastni vymezeni toho, co je plagiat i plagiovani.

Pod pojmem plagiat ¢i plagiovani rozumim... ... .......ccoceeeeeeveeeeiee e e e e e e e



b) Srovnejte Vase vymezeni plagiatu s definici plagiatorstvi MU.

., Plagiatorstvi je umysiné kopirovani ciziho textu a jeho vydavani za vlastni, nedbalé nebo
nepresné citovani pouzité literatury, opomenuti citace (byt' neumysiné) nékterého vyuzitého
zdroje. Pri vytvareni odbornych textii v ramci studia je proto nezbytné seznamit se s pravidly
citacni a publikacni etiky “.

Utedni deska Masarykovy univerzity-plagiat. Dostupné z http:// www.muni.cz/o-
univerzite/uredni-deska/plagiatorstvi

Vasim tkolem je
i) urcit, které formy plagiatorstvi definici MU postihuje;
ii)urcit, které formy plagiatorstvi obsahuje Vase vymezeni;

iii) srovnejte obé vymezeni a urcete, které podle Vas lépe vystihuje podstatu plagiatorstvi;

¢) Navzdory vyznaceni citace a odkazu na zdroj stile jde o plagiat!

Vasim ukolem je uvést divody, pro¢ uvedené piipady psani odborného textu mohou byt
oznaceny za plagiat:

i) citace uvedena v poznamce pod carou neobsahuje vsechny pozadované bibliografické
udaje, napriklad neni uveden spravné autor prdce nebo rok, apod.;

ii) citace je v textu vyznacena uvozovky, ale neni uveden zdroj,
iii)opomenuti uvozovek, i kdyz zdroj je radné uveden;

iv)citace nedohledatelného, neznamého c¢i vymysleného dila.

K premysleni a diskusi.

V diskusi o plagiatorstvi se objevuji ndzory, zda nelze i rozhodnuti soudu nebo zdavérecnou
FeC obhdjce Ci soudce oznacit za plagiat. Za plagiovani oznacuji praxi, kdy v rozhodnutich
vy$Sich soudii doslova piebiraji rozhodnuti niZSich soudii. Podobné argumentuji i

v piipadé zavérecné ieci advokatii Ci soudcii. Co vy na to? Lze toto jedndani oznacit za
plagiovani?

Ukol €. 3. - procvifovani ,,Formy postihovani plagiatorstvi«.

Popis ptipadu:

Pti kontrole seminarnich praci vyucujicim bylo zjiSténo, Ze se seminarni prace dvou studentti
vyrazn¢ shodovaly. Pfi srovnani semindrnich praci v programu ,Jako vejce vejci byla
zjisténa shoda textu ve vysi 59%, pfi¢emz jedna prace byla odevzdana na zacatku lhity pro
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vkladani seminarnich praci a druhd v druhé poloviné této lhity. Vyucujici vyzval studenta
pozdéji vloZené prace o vysvétleni této shody. Student bezodkladné zareagoval a tvrdil, Ze se
jednad o omyl. Omylem oznacoval vlozeni své prace do odevzdavarny. Po uvedeni tohoto
diivodu se vyucujici obratil na technické pracovniky ISu, ktefi ovSem dohledali, ze se 0 mylné
vlozeni prace nejednalo. Na zakladé tohoto zjisténi podal vyucujici navrh dékance fakulty na
zahdjeni disciplinarniho fizeni.

Vramci fizeni se student pfiznal k opsani Casti prace. Zaroven komisi sdélil, Ze od
spoluzacky, jejiz praci opsal, nedostal jeji souhlas. V fizeni ovS§em student vyjadiil, ze tohoto
svého postupu lituje.

Vzijte se do role ¢lena Disciplinarni komise a zaujméte stanovisko k uvedenym otazkam:

(1) Jak charakterizujete jednani studenta? Ceho se student dopustil?

e Jedna se v tomto piipadé o plagiat? Proc ano ¢i pro¢ ne? Vysvétlete s odkazem na to,
co rozumime plagiatem, a zda je definice plagiatu v tomto pfipad€ naplnéna popf.
nenaplnéna.

e Porusil student n¢jaky jiny ptedpis €i dopustil se jiného etického prestupku?

(2) Jak ma podle Vas disciplinarni komise rozhodnout? Jaky trest ma studentovi ulozit?

e Jak ma komise posoudit snahu studenta vymluvit se na omyl? Mohlo se podle Vas
jednat o omyl? Je k posouzeni jednédni studenta tteba posoudit, zda jednani bylo
umyslné?

e Jak ma komise posoudit skutecnost, Ze toto je prvni jednani studenta tohoto druhu,
tj. ze doposud se ni¢eho podobného nedopustil?

e Jak ma komise posoudit skutecnost, ze se student k opsani v fizeni pred komisi
ptiznal?

e Jak ma komise posoudit, Ze se student vyjadfil o neviné spoluzacky?

(3) Zmenila by se pro studenta situace v n¢jakém ohledu, kdyby byl byval dostal souhlas
spoluzacky s pouzitim jeji prace? Méla by potom komise diivod ukoncit fizeni s timto
studentem nebo by naopak méla diivod piizvat do fizeni jesté spoluzacku a vést fizeni
proti obéma studentim?

(4) Zmeénila by se situace, kdyby se nejednalo o seminarni praci, ale o praci diplomovou
a opsani by se netykalo opsani prace od spoluzaka, ale od absolventa?

Zaverecny test. Test

Urcete, zda uvedené situace lze oznacit za plagiatorstvi. Svoje odpovedi zdiivodnéte.
(Postupujte metodicky a vzdy se ptejte, zda jsou splnény dve zasady publikacni etiky: a)jasné
odliseni vilastnich ndzorii od cizich; b) presné uvedeni bibliografickych udajii v poznamkdach
pod carou a seznamu pouZitych pramenti.)



a) Autor ve své praci pouzil citace, které neuvedl kurzivou a ani je nedal do uvozovek.
V poznamce pod ¢arou vSak fadné uvedl zdroj.

Ano Ne Mozna

b)Autor pouzil ve své praci pasdze z jedné znamé knihy.

Ano Ne Mozna

¢) Autor citoval velkou pasaZz z jedné publikace, kterou v textu dal do uvozovek.
Ano Ne MozZna

d) Autor oproti pivodnimu textu zménil strukturu véty, zestrucnil ji a upravil; vypustil
spojky a carky.

Ano Ne Mozna

e) Autor pouzil informace z internetu, které nemaji autora ani nazev.

Ano Ne Mozna

f)Autor vytvofil dve stranky odborného textu na zéklad¢ citaci, které fadn€ oznacil a
v poznamkdach pod Carou i v seznamu literatury uvedl jejich zdroj.

Ano Ne Mozna

g) Autor prevzal pét stran ciziho textu a bezprostiedné v pozndmkéch pod Carou neuvedl
dany zdroj. Zdroj uvedl pouze v seznamu literatury.

Ano Ne Mozna



