Seminar €. I1. — Pravni pojmy a jejich vvklad

Zadani prikladi:

I.

II.

I11.

Iv.

Prostudujte si prispévek F. Melzera o metodologickém vyznamu jazykového
vykladu a nauky o tfech oblastech pojmu a pripravte si do diskuse odpovédi na
nasledujici otazky:

1) Jak se 1i8i pravni komunikace od bézné komunikace v jazykovém spolecenstvi?

2) Jakou tulohu hraje jazykovy vyklad ve fungovani prava a v pravnim mysleni?

3) V €em spociva problém neurcitosti pravniho jazyka?

4) Jak metodologie tradi¢né vymezuje tzv. tfi oblasti pojmu?

5) Jaky je podle nazoru autora rozdil mezi vykladem a dotvafenim prava?

6) Vysvétlete doktrinu lex clara est, resp. clara non sunt interpretanda.

Prostudujte si usneseni NejvysSiho soudu ze dne 15. 6. 2011, sp. zn. 8 Tdo
657/2011 a promyslete si odpovédi na tyto otazky

1) Jakymi pojmovymi znaky je definovana skutkova podstata tyrani zvifat podle
§ 302 odst. 1 pism. b) tr. zdkoniku ?
2) Jakym zplisobem postupoval Nejvyssi soud pii vykladu pojmového znaku

Htyrani zvitete* a ,,vetejné*“? Popiste tuto vykladovou uvahu a pokuste se
pojmenovat principy, jimiz se fidi.

3) Jakym zpiisobem Nejvyssi soud interpretoval pojem vétsi pocet zvitat a které
vykladové metody ptitom uzil? Charakterizujte tento pojem a zamyslete se nad
moznymi interpretaénimi piistupy.

Prostudujte si nalez Ustavniho soudu ze dne 28. 6. 2005, sp. zn. PLUS 24/04 o
zruSeni § 3a zakona o vnitrozemské plavbé a premySlejte o nasledujicich
problémech:

1) Charakterizujte pojem veiejny zajem.

2) Mize zakonodarce stanovit, co je ¢i neni ve vefejném zajmu?

3) Miize byt Parlament orgdnem aplikace prava (tzn. aplikacnim organem)?

4) Miuze zdkonodarce pfi své ¢innosti provést vazeni kolidujicich z4jml misto organii
aplikace prava?

Prostudujte si rozsudek SDEU C-528/15 ve véci Al Chodor, v némz byla
posuzovana piredbéZna otiazka Nejvys$Siho spravniho soudu k vykladu pojmu
vazné nebezpeci utéku a premyslejte o nasledujicich otazkach:

1) Musi byt pravni pojem vzdy legaln¢€ vymezen tzv. leglni definici?

2) Jakymi metodami SDEU vyloZil pojem ,,pravni ptedpisy* uzity v ¢l. 2 pism. n)
natizeni Dublin III? Lze tento zavér zobecnit pro jakykoliv pravni fad ¢lenského statu
EU?



3) Jaké principy SDEU pojmenoval jako klicové k uchopeni problému vykladu pojmu
,»hebezpeci uteku*“? Co je to ,,kvalita zdkona*?

4) Testujte zaver SDEU o neaplikovatelnosti €l. 28 odst. 2 natizeni Dublin III ve
vztahu k ostatnim vykladovym zdsadam.

5) Na jakych argumentech byste zalozili zavér o moznosti aplikace predmétného
ustanoveni pfi nedostate¢nosti vnitrostatni pravni Gipravy?

6) Diskutujte nad vhodnosti ¢i dostatecnosti souc¢asné platné a t¢inné definice tzv.
vazného nebezpeci utéku obsazené v ustanoveni § 129 zékona €. 326/1999 Sb., o
pobytu cizinct, ve znéni pozd¢jSich predpisi.

7) Jaké zasady vykladu je tfeba uplatnit ve vztahu k pojmim evropského prava a jak
tomu bylo v pfedmétné véci?



