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DRUHY ODPOVEDNOSTI

1. Spravné pravni
2. Trestné pravni
3. Obc¢anskopravni

4. Odpovédnost za
ekologickou Ujmu

OBCANSKOPRAVNI ODPOVEDNOST

» Obecna uprava podle OZ (2910)
» Zvlastni podle OZ (§ 2920 a nasl.)

- 8koda z provozni ¢innosti
- $koda zpUsobena provozem zvlast nebezpeénym
- Skoda zpUsobena zvifetem aj.

» Zvlastni (podle predpisu prava zivotniho prostredi)
— z.6. 115/2000 Sb., o poskytovani nahrad Skod
zpusobenych vybranymi zvlasté chranénymi Zivocichy
— z.6. 254/2001 Sb., o vodach (§ 29/2)
— z.6. 44/1988 Sb., horni zakon (§§ 36 a 37)




Nahrada Skody dle z.€. 89/2012
Sb., obansky zakonik (NOZ)

Zavazky z deliktl (§ 2894 a nasl. NOZ)

§ 2910 - obecna odpovédnost za Skodu
- subjektivni odpovédnost (za zavinéné jednani)
§ 2924 - Skoda z provozni ¢innosti
- objektivni odpoveédnost (bez zavinéni)
- moznost liberace (zpro$téni odpovédnosti)
§ 2925 - Skoda zplUsobena provozem zvlast nebezpecnym
- objektivni odpoveédnost (pfisnéjsi nez dle 2924),
- omezené dlvody liberace
Zpusob nahrady — primarné uvedenim do predeslého stavu!

NOZ €. 89/2012 Sb.

§ 2924 Skoda z provozni &innosti

Kdo provozuje zavod nebo jiné zafizeni slouzici k vydéle¢né Cinnosti,
nahradi $kodu vzniklou z provozu, at jiz byla zpusobena viastni provozni €innosti,
véci pfi ni pouzitou nebo vlivem ¢innosti na okoli. Povinnosti se zprosti, prokaze-li,
Ze vynalozil veSkerou péci, kterou |Ize rozumné pozadovat, aby ke $kodé nedoslo.
§ 2925 Skoda zpusobena provozem zvlast nebezpeénym

(1) Kdo provozuje zavod nebo jiné zafizeni zviasté nebezpeéné, nahradi
Skodu zpusobenou zdrojem zvySeného nebezpeci; provoz je zvlast’ nebezpeény,
nelze-li pfedem rozumne vyloucit moZnost vzniku zavazné skody ani pfi vynaloZeni
Fadné péce. Jinak se povinnosti zprosti, prokaze-li, Ze S$kodu zpusobila zvnéjsku
vy88i moc nebo Ze ji zpUsobilo viastni jednani po§kozeného nebo neodvratitelné
jednanitreti osoby; ujednaji-li se dalsi diivody zprosténi, nepfihlizi se k tomu.

2) Je-li z okolnosti zfejmé, Ze provoz vyznamné zvysil nebezpedi vzniku

Skody, aéﬁ(oli Ize dlivodné poukazat i najiné mozné pficiny, soud zavaze
provozovatele k nahradé Skody v rozsahu, ktery odpovida pravdépodobnosti
zpUsobeniSkody provozem.

.. (3) Ma se za to, Ze provoz je zvlasté nebezpecny, pokud se provozuje
tovarnim zpusobem nebo pokud se pfi ném vybusna nebo podobné nebezpeéna
latka pouziva nebo se s ni naklada.

OBCANSKOPRAVNI
ODPOVEDNOST

Nahrada Skody:
- vraceni do plvodniho stavu
- v penézich (Skoda skutecna a usly zisk)

Pokud si $kodu na svém majetku zpUsobi
sam vlastnik, odpovédnostni vztah
nevznika (ndhradu za poskozené Zivotni
prostiedi nelze uplatnit).




Odpovédnost za Skodu — pfiklad 1

V disledku havarie na polnim horaku uniklo z
petrochemického podniku takové mnozstvi
znecistujicich latek do ovzdusi, zZe to
zpusobilo rozsahlé poskozeni lesnich porostt
v méstecku Hory sv. Katefiny. Posudte, zda
obec, ktera je vlastnikem poskozenych lesu,
ma narok na nahradu skody, podle kterého
ustanoveni a v ¢em tato nahrada bude
spocivat.

(OZ - § 2910 v 2924 v § 2925)?

Odpovédnost za Skodu — pfiklad 2

Ze Sigmy Lutin uniklo do Zivotniho prostredi
fedidlo a bylo prokazano, ze v dlsledku tohoto
uniku doSlo ke kontaminaci podzemnich vod ve
studnach ob¢anu v nedaleké obci.

Jakym zplUsobem je Sigma Lutin v tomto pfipadé
nahradit lidem ztratu, resp. znehodnoceni pitné
vody?

(§ 29 odst. 2 zakona o vodach ¢. 254/2001 Sb.)

PRIKLAD 2a

Majitel studny zjisti, Ze voda, jiZ je opravnén
ze studny odebirat, je znecisténa a
znehodnocena

a) unikem fedidla z nedalekého podniku
b) prasaky z hnojisté souseda

a) VZ § 29, 42, 125a pism.|)
b) NOZ 2910 v 2924 v 29257




ODPOVEDNOST ZA EKOLOGICKOU
uJMU

Ekologicka ujma podle:

a) Z.¢.17/1992 Sb., o zivotnim prostiedi

b) Z.€. 167/2008 Sb., o pfedchazeni
ekologické ujmé a o jeji napravé

vztah obecného a zvlastniho predpisu.

ODPOVEDNOST ZA EKOLOGICKOU UJMU
podle z.€. 167/2008

Ekologickou ujmou se rozumi nepfizniva
méfitelna zmena prirodniho zdroje nebo
meéritelné zhorSeni jeho funkci, ktera se mize
projevit pfimo nebo nepfimo; jedna se o zménu
na:

1.chranénych druzich volné Zijicich zivoCicht Ci
plané rostoucich rostlin nebo pfirodnich
stanovistich (zvlasté chrnénych castech
prirody,

2.podzemnich nebo povrchovych vodach

3.pudé

Odpovédnost za ekologickou ujmu
podle z.¢. 167/2008

Odpovédnost provozovatell ¢innosti uvedenych v
pfiloze - objektivni za vysledek v podobé
ekologické ujmy nebo jeji hrozby (i bez poruseni
pravnich povinnosti)

Odpovédnost provozovatell jinych ¢innosti, které
jsou vykonavany v rozporu s pravnimi predpisy,
za 8kodu na zvlasté chranénych druzich a jejich
stanoviStich

Negativni vymezeni vécné a Casové pusobnosti




Odpovédnost za ekologickou ujmu
podle z.¢. 167/2008

* Princip prevence
* Princip znecistovatel plati
* Princip naturalni restituce

Odpovédnost za ekologickou Ujmu
podle z.¢. 167/2008

Princip prevence:

» Povinnost provozovatele provadét preventivni
opatieni i v pfipadé, ze ke Skodam na zivotnim
prostfedi dosud nedoslo, ale existuje
bezprostfedni hrozba takovych skod

» Povinnost informovat prislusny urad

» Povinnost pfijmout napravna opatieni za
Ucelem omezeni dalSich Skod

» Financni zajisténi (§ 14/3 — vyjimky)

» Hodnocenirizik ¢innosti v pfiloze €. 1

Odpovédnost za ekologickou Gjmu
podle z.¢€. 167/2008

Princip znecéist'ovatel plati:

+ naklady potfebné na predchazeni ekologické Gjmé nebo
na jeji napravu,

» naklady na zjisténi a posouzeni ekologické ujmy,
posouzeni vzniku jeji bezprostfedni hrozby,

* naklady na Fizeni,

» naklady na provedeni preventivnich nebo napravnych
opatfeni nebo jejich vymahani od provozovatele,

* naklady na sbér dat, na sledovani a kontrolu

» dals$i naklady souvisejici s predchazenim ekologické ujmé
nebo s jeji napravou.

Vyjimky z povinnosti provozovatele hradit naklady (§12)




Odpovédnost za ekologickou ujmu
podle z.¢. 167/2008

Princip naturalni restituce:

» uprednostnéni napravnych opatreni pred
penéznimi kompenzacemi

» obnoveni stavu nebo nahrazeni
Zivotniho prostiedi




