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SOUDY JAKO PROCESNI SUBJEKTY




Pravomoc soudu

Souhrn oprdvnéni a povinnosti, které zdkon pfizndvd soudum k jejich
Cinnosti

Jednd se vliastné o meze mozného chovdni subjektd(v nasem pripadé
civilnich soudu)

Je to okruh véci, které mohou projednat a rozchodnout soudy

Tento okruh je upraven zejména v § 7 o.s.T.



Pravomoc soudu Il.

« V obcanském soudnim fizeni projedndavaji a rozhoduji soudy spory a
jiné pravni véci, které vyplyvaji z poméru soukromého prava, pokud je

podle zakona neprojedndvaiji a nerozhoduji o nich jiné orgdny.




Pravomoc soudu lll.

§ 7 odst. 2. — upravuje pravomoc soudu rozhodnout v fizeni podle &asti V. OSR

§ 7 odst. 3. — tzv. rozSirend pravomoc

§ 7 odst. 4. — odkaz na SRS

ZUzeni civilni pravomoci

Vylu€na civilni pravomoc



/koumani pravomoci

§ 104 OSR

Pokud soud zjisti, ze neni ddna jeho pravomoc, E?s’rgvi fizeni a postoupi po
usngseni © zas ngnl fizeni orgdnu, kfery ma pravomoc

Favnl MocCi I ,
[o7hoonoUT [V pripads 7e podate Z9i0buy spiavnifo solidy o fen shied,

ESEHIETTGMO orgdn nesouhlasi s postoupenim-— vznika tzv. kompetencni

Casto jde o spor mezi civiinim a sprdvnim soudem

szr]rdmko - & 104b a 104c nespravné hovori o vécné prislusnosti — jedna se
zde téz 0 pravomoc
« Pouziti § 104b a § 104c - civilni soud x spravni soud




Pravomoc souduU - spory o pravomoc

* Spory o0 pravomoc —
> ZAkon €. 131/2002 Sb., o feseni nékterych kompetencnich sporu, ve znéni
pozdéjSich predpisu
» Kompetencni konflikty:
> Kladné

» LAporné

>, LvIGstni sendt” ve slozeni — 3 soudci Nejvyssino soudu a 3 soudci Nejvyssino
spravniho soudu




Pravomoc soudu ve vztahu k zahranici

« Mezindrodni prislusnost pritom upravuji nasledujici pravni predpisy.

« a) Primo pouzitelny prdavni predpis EU, konkrétné narizeni ¢. 1215/2012 (Brusel |
bis), narizeni €. 2201/2003 (Brusel lla), narizeni €. 1346/2000 (Brusel lll) nebo
narizeni €. 4/2009 (Brusel IV);

* b) Mezindrodni dvoustrannd nebo vicestrannd smlouva, k jejimuz uzavreni s
neclenskym stGtem EU doslo pfed vstupem Ceské republiky do EU a kterd
nespadd do vécné pusobnosti primo pouzitelného prdavnino predpisu EU
anebo ma pred nim prednost.

« C) Zakon o mezindrodnim prdavu soukroméem




AV AV AR J 4

Rozhoddi rizeni

» Za pomoci rozhodci smlouvy dochdzi k prenosu pravomoci rozhodnout
dany spor na rozhodce

« 7 hlediska zkoumdni soudu - § 106 OSR



Prislusnost soudu

« Vymezeni okruhu pUsobnosti mezi soudy navzdjem
* Prislusnost je mozné délit:

> A) Vécnad

> B) Funkcni

» C) Mistni



Vécnad prislusnost soudu

Ktery druh soudu bude v konkrétni véci rozhodovat v I. stupni.
Vymezeni rozsahu pUsobnosti mezi soudy navzdjem
Vymezuje, ktery clanek bude rozhodovat

Okresni soudy - § 9 odst. 1 0.s.T.

Krajské soudy - § 9 odst. 2 0.s.1.

Nejvyssi soud — ANO - § 9 odst. 3 0.s.1.



Vécna prislusnost Il.

 Krajské soudy budou projedndvat jako soudy I. stupné napr.:

- Vé&ci tykajici se pradvnich pomeérU souvisejicich se zaklddanim obchodnich
korporacli, nadaci, nadacnich fondu.... § 9 odst. 2 pism. e

Spory vyplyvaijici z prava dusevniho vlastnictvi
Ochrana ndzvu PO

Nekald soutéz

Spory z koupé zadvodu, pachtu zadvodu

- 8§ 3 7IRS — vécnd piisluinost — opét obecné& okresni soudy, ale § 3 odst. 2 ZZRS — vécnd

prislusnost krajskych soudU napr. v fizeni o opatrovnictvi PO a dalsich




Zkoumani vécné prislusnosti

§ 1040 OSR

Zkoumana kdykoli za fizeni

MUZe namitnout i Ucastnik

Obecné rozhoduje nadrizeny vrchni soud (poprfipadé Nejvyssi soud - §
1040 odst. 2 OSR)

Soudy i UCastnici jsou fimto rozhodnutim vazani
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Mistni prislusnost soudu

Vymezuje, ktery konkrétni soud (v rdmci jednoho ¢lanku) bude ve véci
rozhodovat

Upraveno v § 84 a ndsl. o.s.T.

Plati zdsada perpetuatio fori
Rozlisujeme:

» Obecnd mistni prislusnost — Obecny soud zalovaného
* ZvIastni, kterou je mozné Clenit na

»A) Vylu€nou(obligatorni) - § 88 o.s.F.

»B) Fakultativni— § 87 o.s.F.




Obecnd mistni prislusnost

- §84-8§ 86 0OSR

« § 4 7IRS - piislusny je obecny soud osoby, V jejimz z&jmu se fizeni kond
- Tzv. Obecny soud Zalovaného (§ 84 OSR a ndsl.)

Fyzickd osoba — podle mista bydlisté

Fyzickd osoba podnikatel — ve vécech tykaijicich se jeho podnikatelské cinnosti
— podle sidla

Pravnickd osoba - sidlo
Stat — podle sidla organizacni slozky statu




Fakultativni mistni prislusnost

- § 87 OSR

- Je mozné zvolit vedle obecného soudu — volba na zalobci

» Napr. podle mista, kde ma stdle pracovisté zalovany nebo kde doslo ke
skutecnosti, kterd zakladdda pravo na ndhradu Ujmy, atd.




Obligatorni mistni prislusnost

§ 88 OSR

Je nutné vzdy vyurzit tato pravidla (pokud se jednd o situaci uvedenou v §
88 OSR)

Napr. soud v jehoz obvodu je nemovitd vec, tykd-li se fizeni prava k ni, atd.
— mozny problém - naprosto odlisné pojeti nemovitosti (OZ1964) a nemovité
véci NOZ



Delegace

« Delegace -
»A) Nutnd § 12 odst. 1 o.s.T.
»B) Vhodnd § 12 odst. 2 0.s.1.

» Rozhoduje nejblize spolecné nadfizeny soud (§ 12 odst. 3 OSR)



Prorogace

» Prorogace - § 89a o.s.F. — pisemnd dohoda o mistni prislusnosfi

> Jen v obchodnich vécech




Zkoumani mistni prislusnosti

§ 105 OSR

Soud zkoauma pouze do skonceni pripravného jednani (§
114c OSR). Pokud se nekonalo pripravné jednani tak
pouze predtim, nez zacne jednat o veci samé. Pozdéji
pouze pokud nebylo provedeno pripravné jedndni o
pouze k ndmitce ucastnika uplatnéné pri prvnim Ukonu.

Soud vyslovi, ze neni prislusny a po pravni moci postoupi
jinemu soudu

Pokud ten nesouhlasi, predlozi svému nadrfizenému soud




FunkZni prislusnost

- Vymezuje, ktery soud muze rozhodnout o opravném prostredku.

- § 10 OSR

« Odvolani — vyssi Cldnek soudni soustavy

« § 100 OSR

« Dovoldni — Nejvyssi soud

- Zaloba na obnovu fizeni a pro zmate&nost — obvykle soud, ktery vydal
napadené rozhodnuti




Obsazeni soudu

« Okresni soudy
- Sendt v pracovnich vécech
- V ostatnich vécech samosoudce

 Krajské soudy
- Sendt v odvolacim fizeni
« V prvnim stupni samosoudce

« Vrchni soudy a Nejvyssi soud
« Rozhoduji vzdy v sendtech




Postaveni VJU - pUsobnost

+ Vyssi soudni Urednik v ob&anském soudnim fizeni mUze, nestanovi-li zvldstni zdkon jinak nebo

nevyhradi-li si to predseda sendtu, provadét veskeré Ukony soudu prvniho stupné, s vyjimkou
« qa) vedeni jedndni ve véci same,
* b) rozhodovani ve véci samé formou rozsudku,
« C) rozhodovdni ve véci samé formou usneseni v fizenich podle obcanského soudniho fadu, soudniho
radu spravniho a zakona upravujiciho zvldstni fizeni soudni mimo rozhodovdani v

« 1.fizeni o Uschovdach,

« 2.fizeni o umoreni listin,

« 3. vécech urceni otcovstvi souhlasnym prohldsenim,

* 4.fizeni ve vécech péce soudu o nezletilé a v opatrovnickych vécech osob omezenych ve svéprdvnosti nebo
osob, o jejichz svéprdvnosti je vedeno fizeni, osob, o kterych neni zndmo, kde pobyvaiji, nezndmych osob a ddle
osob, jejichz zdravotni stav jim pUsobi obtize pfi sprdveé jméni nebo hdjeni prav, v nichz nebylo nafizeno jedndni,

« 5. fizeni ve vécech verejnych rejsttikU pravnickych a fyzickych osob a insolvencniho rejstiiku, v nichz nebylo
nafizeno jedndni,

« d) rozhodovani o predbézném opatieni,
« e) vyfizovani dozdddni s cizinou, mimo Slovenské republiky
- f) véci, kde je Ukon zvl&stnim z&konem vyslovné svéren soudci




Postaveni VJU — obrana proti rozhodnuti VJU

« § 9 zakona €. 121/2008 Sb.Zakon o vyssich soudnich Urednicich a vyssich urednicich statniho zastupitelstvi

« Odvolani — nejprve se predlozi predsedovi sendtu, ktery o ném rozhodne, ma-li z ato, Ze mu ma zcela
vyhovét (takove rozhodnuti predsedy sendtu se povazuje za rozhodnuti soudu prvniho stupné a lze je
napadnout odvoldnim

« Ndmitky do 15 dnU ode dne doruceni pisemného vyhotoveni. O ndmitkdch rozhoduje predseda
sendtu. Proti rozhodnuti predsedy sendtu o ndmitkdch, o odmitnuti ndmitek nebo o zastaveni
ndamitkového fizeni neni pripustné odvolani.




Podjatost soudce

- Soudce nesmi mit zGjem na tom, jak bude ve vécirozhodnuto — pozadavek
nepodjatosti (§ 14 a nasl. OSR)

- Je-li dOvod pochybovat o soudcové nepodjatosti, je vylou¢en z projedndvdani
a rozhodnuti VEci

oo/

- Ustanoveni o vyloucCeni soudce se primérené pouziji i na prisedici a dalsi soudni
osoby (napr. VJU)

- Soudce muze svoji podjatost uplatnit sém — v tom pripadé to ozndmi
predsedovi soudu

« Ndmitku podjatosti mé pravo podat i U&astnik - § 15b OSR




Priklad I.

« Vyssi soudni Urednik vydal v rdmci civilniho soudniho fizeni rozhodnuti, profi
némuz neni ze zakona pripustné odvoldni. Lze se proti jeho rozhodnuti
presto nejak branite



Priklad II.

- Jan Kaderdbek, bytem Na Vysluni 456, Blansko uzavrel dne 20. 11. 2019
pisemnou kupni smlouvu se spolecnosti Elektro, s.r.o. se sidlem Kopecka 477/7,
Praha 8 jejimz predmétem bylo dodani lednicky s mraznickou Electrolux
DPO11, kterou chtél vybavit nové zrekonstruovanou kuchyn ve svém byté.
Soucasti kupni smlouvy byla i rozhodci dolozka, dle niz se strany zavazuji resit
veskeré z této smlouvy vzniklé spory u stalého Rozhodciho soudu pri
Hospoddrské komore Ceské republiky a Agrarmi komore Ceské republiky. Na
zakladé smlouvy zaplatil zadlohu kupni ceny ve vysi 5000 K&. Spolecnost Elektro,
5.r.0. ovsem zbozi v terminu nedodala a ani nereagovala na vyzvu k vraceni
zdlohy kupni ceny. Pan Kaderdbek tak podal zalobu k Obvodnimu soudu pro
Prahu 8 v Praze. Je fento soud pravomocny k projedndni takove zaloby?




Priklad III.

« Obchodni spolecnost Funtrek, s. r. o. (se sidlem v Ostravé) uzavrela ndjemni
smlouvu se spolec¢nosti Pangas a. s. (se sidlem v Ceskych Budé&jovicich), jejimz
predmétem byl ndjem movité veci (stroje). Vzhledem k tomu, ze ndjemce,
obchodni spoleCnost Pangas a. s. prestala platit ngjemné (dluzné ndjemné
Cini 20 000 K¢), rozhodla se obchodni spoleCnost Funtrek, s. r. 0. podat zalobu
k soudu. V ngjemni smlouvé bylo sjedndano toto: ,,Soudni prislusnost: obé strany
souhlasi s fim, ze vsechny spory z této smlouvy bude resit Méstsky soud v Brné*.
Zalobu viak podala spole&nost Funtrek, s. r. 0. u Okresniho soudu v Ceskych
Budé&jovicich. Na narfizeném pripravném jedndni namitla spolecnost Pangas.
a. s. mistni neprislusnost soudu. Jak by mél soud tuto ndmitku posoudit a jak by
meéel postupovate




UCASTNICI RIZENI




Procesni zpusobilost x procesni subjektivito

= 7pUsobilost byt UCastnikem fizeni (procesni subjektivita)

= 7pUsobilost samostatné jednat (procesni zpusobilost)

= Procesni podminka (§ 103 OSR)



Procesni subjektivita

= ZpUsobilost byt nositelem procesnich prav a povinnosti (§ 19 OSR + § 15, 23, 118 OZ)
> Fyzické osoby (narozeni — smrt)
> Prdavnické osoba (zd&pis — vymaz)
> Stat (verejnoprdavni korporace)

> Dalsi nositelé (Sz, UZSVM, OSSZ, FU, CU...)

= Ztrdta

> Pred zahdjenim fizeni — zastaveni fizeni

> V prubéhu fizeni — obecné zastaveni fizeni ale mozné procesni ndstupnictvi (podle § 107 OSR)




Procesni zpUsobilost

« ZpuUsobilost UCinné vykondvat procesni Ukony samostatné nebo prostfednictvim zvoleného
zastupce

« U&astnik md procesni zpUsobilost v rozsahu, v jakém mad Svéprdvnost
« Vyjimecné
« mad procesni zpUsobilost i ten, kdo neni hmotnépravné zpUsobily (napf. § 35/3, § 368/2, § 403/3 a dalsi
ZRS)
+ ten, kdo je hmotnéprdavné zpUsobily, nemd procesni zpUsobilost (§ 23)

« Nedostatek Ize odstranit: soud je povinen zaijistit, aby nezpUsobily Ucastnik byl zastoupen
« zAkonnym zdastupcem nebo

« opatrovnikem




Vedlejsi intervence

o Vedlejsiintervenient (,,VI") je treti osobou (osobou zUCastnénou na fizeni);
oznaceni vedlejsi ,,ucastnik" je hrubé nespravné

e VIse UCastni sporu probihajiciho mezi jinymi osobami

e Ucelem je podpora strany, na jejimz vitézstvi m& pravni zdjem

e VI podporuje procesni stranu svou ¢innosti — je to pomocnik ve sporu
Pouze ve sporech




Vedlejsi intervence |l.

« VlIje moind od zaéatku fizeni az do pravomocného skonceni

«  VImuize - sém nebo na vyzvu — vstoupit v fizeni
« vl stupni
« odvolacim
+ dovolacim (srov. § 243b)
0 zalobé na obnovu a pro zmatecnost

« VI se 0castni fizeni
« od okamziku, kdy soudu dojde ozndmeni o jeho vstupu
« do a) pravni moci rozhodnuti o nepfipustnosti VI; b) vystoupeni VI; c) skonceni fizeni

« Vstup VI nezakladdd prekdzku litispendence

O pripustnosti VI rozhoduje soud jenom na ndvrh

«  Navrh nemUze podat strana, kterd VI ke vstupu vyzvala
« Navrh Ize uplatnit kdykoliv za fizeni

« Je na VI, aby prokdzal svij pravni zdjem na vitézstvi podporované strany

«  Proti usneseni soudu I. stupné je odvolani pripustné




Vedlejsi intervence lll.

« Vlje pouhym pomocnikem procesni strany
+ VI proto nemuize mit zcela stejnd prdva a povinnosti jako strana (tak nepresné § 93/3)
« VI muUze predevsim
« UCastnit se jedndni (a odvratit tim kontumacni rozsudek v pripadé zmeskdni jim podporované strany)

«  Cinit skutkové prednesy a dUkazni ndvrhy, vyjadiovat se k prednesim protistrany, k hodnoceni dUkazd
« poddvat opravné prostredky (krom dovoldani — podle NS)

- Ukony VI nesmi byt v rozporu s Ukony strany

« VI nesmi disponovat s fizenim nebo jeho predmétem (zménit zalobu, vzit ji zpét)

« Nelze mu ulozit rozsudek povinnost nebo prisoudit pravo tykaijici se véci samé




Vedlejsi intervence - priklady

- Je-li zalovdn ruéitel, muze byt VI dluznik

- Je-li zalovdn jeden solidarni dluznik, mdze byt rucitelem druhy solidarni
dluznik

- V pripadé zaloby objednatele kvuli vaddm dila muze na strané
zalovaného zhotovitele vystupovat jako VI jeho subdodavatel




Priklad I.

- Katerina Sedldkovd zazalovala u soudu na urceni neplatnosti smlouvy
uzaviené mezi ni a Gabrielou Macdkovou. Vzhledem k tomu, ze advokat
pani Macdakoveé, ktery smlouvu sepisoval, pan JUDr. Karel Kfiz, se boji, ze by
v pripadeé vitézstvi pani Sedldkove v rfizeni musel platit nadhradu skody
Gabriele Macdkove, protoze sije vedom, ze pri sepisu smlouvy pochyhbil,
rozhodl se do fizeni vstoupit jako vedlejsi intervenient na strané zalované
pani Gabriely Macdkové. Pani Galbriela Macdkova vsak s fimto
nesouhlasi. Mél by mél soud o vedlejsim ucastenstvi néjak rozhodnout,
pripadné jak?




Priklad II.

« Pani Kamila Haicmanovad podala zalobu na sveho bratra Karla Haicmana
na zaplaceni Castky ve vysi 150 000 K z titulu zapujcky. Asi tyden pred
vyddanim rozhodnuti soudu prvniho stupné pan Karel Haicman zemrel.
Protoze se tuto informaci ke dni svého rozhodnuti soud nedozvedél
(zalobkyné ani pravni zastupci o smrti pana HaiCmana v dobé
rozhodovani soudu také nevédéli), vydal rozhodnuti, kterym uznal pana
HaiCmana povinného zaplatit Castku 150 000 KE. Postupoval soud
spravnee




ZASTOUPENI




Druhy zastoupeni

* Na zdkladé zdkona
« Na zdkladé rozhodnuti soudu

 Smluvni



/akonné zastoupeni fyzickych osob

- Osoby nezletile, které nejsou plné svéepravné — zakonnymi zastupci jsou rodice,
pripadné porucnik Ci osvojitel

« Osoby zletilé, omezené ve svepravnosti — zastupuje jejich opatrovnik
stanoveny v fizeni podle § 34 a ndsl. ZRS (zAlezi vzdy na rozsahu omezeni)

* Pfi nedostatku procesni zpUsobilosti — soud Zjisti, kdo je zdkonnym zGstupcem Ci
opatrovnikem a s nim jednd (moznost stanoveni opatrovnika podle § 29 OSR)

* Ochrana osob procesvné nezpUsobilych a dosud nezastoupenych - § 56 OSR, §
229 odst. 1 pism. ¢ OSR...

. Zastoupeni zdkonnym zd&stupcem nebo opatrovnikem podle § 23 OSR




Smluvni zastoupeni (zmocnéni)

.« Pouze jeden zd&stupce (FO, nejde-li o § 26 nebo § 26a OSR)
« Advokat jako zmocnénec (lze mu udeélit pouze procesni plnou moc)
« Povinné zastoupeni pouze v dovolacim fizeni

« Notdr joko zmocnénec (pouze procesni plnd moc, rozsah v NR)

« Patentovy zdstupce jako zmocnénec (zdkon o patentovych zdastupcich)




Pravnicka osoba jako zastupce

Odborovd organizace joko zdstupce svého clena (§ 26 odst. T OSR)

UMPO (fizeni o uréeni nebo zmé&nu vyzivovaci povinnosti a v fizeni o vykon rozhodnuti 5
ukladajiciho povinnost k placeni vyzivného, je-li zde mezindrodni prvek (§ 26 odst. 2 OSR
+ § 470 ZRS

Pravnicka osoba vznikld na zakladé antidiskriminacniho zdkona, jejiz Cinnosti je
ochrana pred diskriminaci (§ 26 odst. 3 OSR)

Pravnickd osoba, jejimz predmétem Cinnosti je ochrana prav podle autorskeho zakona
(§ 26 odst. 4 OSR)

Pravnickd osoba, jejimz predmétem &innosti je ochrana cizincd (§ 26 odst. 5 OSR — tykd
se pracovnich veéci)




Dalsi pravidla

- Zastoupeni obce stdtem - § 26a OSR

- Pfiklad: Rizeni o uréeni vlastnického prava k nemovité véci, kterou obec
nabyla od statu



PInd moc

Jednostranny procesni Ukon (NE hmotnéprdavni)
Zmocnitel musi mit procesni zpUsobilost
Procesni pInd moc x prostd plnd moc

Nutnost prokdzat plnou moc (viz ddle) — pri prvnim Ukonu, ktery zastupce ve véci ucinil, neni
mozné se na plnou moc odvoldvat (ani u advokdti)

Il RozliSujeme dohodu o pIné moci — napr. prikazni smlouva, kterou vznikd hmotnéprdvni
vztah mezi zmocnitelem a zmocnéncem a udéleni pIné moci pro zastupovani v fizeni pred
soudem, kterym vznikaji procesni prava a povinnosti, a to jak ve vztahu mezi zmocnitelem a
zmocnéncem, tak vUc&i soudu




ZAnik pIné moci

«  Odvolani zmocnitelem

- Vypoved zmocnéncem

« Udélenim plné moci novému zmocnénci
« Ztratou procesni subjektivity zmocnitele

« Smrti &i zanikem zmocnénce

« Pravni moci rozhodnuti, jimz bylo skonceno fizeni, pro které byla udélena
(Ize vSak uvést Sirsi rozsah, napr. i pro dovolaci fizeni)




PInd moc jako podminka rizeni

« Soud k ni prihlizi soud z Uredni povinnosti kdykoliv za fizeni

- Jednd se o odstranitelny nedostatek podminky rizeni

« Nebude-li pInd moc ani na vyzvu doplnéna, soud fizeni zastavi




Obecny zmocnénec

« Lze ijen pro nékteré procesni ukony
- Kterdkoli FO, kterd je plné svépravnd

« Nutnost osobniho jednani

«  Moznost soudu nepripustit usnesenim (nema vliv na jiz u€inéné procesni
ukony)




Stanoveni opatrovnika soudem

V pripadé nebezpecdi z prodleni u osoby neschopné u soudu samostatné jednat (U pravnické osoby jen v
pripadé, ze zde neni osoba opravnénd za nic jednat nebo je sporné, kdo 1o je)

Nezndmi dédicové zUstavitele

U&astnik nezndmého pobytu
« Ucastnik, kterému se nedafi dorucit do ciziny na zndmou adresu
-« Uc&astnik s dusevni poruchou &i jinymi zdravotnimi (aviak neprechodnymi) ddvody

- U&astnik, ktery neni schopen se srozumitelné vyjadiovat

«  Opatrovnik — osoba blizkd &i jind vhodnd, neni-li, pak advokdat. Pozor § 29a OSR




Ustanoveni zéstupce (z fad advokdtu, prdvo
chudych)

Je tfreba zaddost ucastnika

Musi byt splnény podminky § 138 OSR

Je to nezbytné treba k ochrané Ucastnikovych z&jmu

Advokat je stanoven jako zastupce tfehdy, pokud je ddno povinné
zastoupeni nebo pokud je to tfeba k ochrané zdjmu Ucastnika




Povinné zastoupeni advokdatem

Vyhoda: ochrana strany, usnadnéni, urychleni fizeni, kvalifikovand procesni latka (,,vécnost* s ohledem na
to, Ze advokdat nema osobni vztah k véci), neni nutno uplatnovat Sirokou poucovaci povinnost,
odstranovat vady poddni apod. Ddle mize prispét minimalizaci spord

Advokatsky proces slouzi kvalité a fungovani pravni ochrany, prispiva obvykle k vyCerpdni jak skutkove,
tak pravni strdnky véci a tim i objasnéni pravdy

Namitky: prilisné ndklady pro stranu, advokat spor protahuje tim, ze ma zdjem na zisku, je omezeno pravo
stfrany na pravni slyseni

Rozsah: jen na n&které stupné fizenie Radné x mimorddné prostredky?
Hodnota predmétu sporu jako kritérium nebo jind kritéria (,jednoduchost fizeni*, ,,osobni* povaha veéci).

Je freba predvidat vyjimky (osoby s pravnickym vzdélanim apod).

Nutnost feSeni ,,prdva chudych*




Priklad

« Pani Michaela Kadrnozkovd se rozhodla podat dovoldni proti rozsudku
Krajského soudu v Brné, kterym ji byla ulozena povinnost vyklidit pozemek
parc. C. 189/2 v katastralnim Uzemi a obci Oslavany. Bohuzel nevédéla, ze
ma byt v dovolacim fizeni zastoupena advokatem, tak dovoldni podala
sama. Okresni soud v Brné, kterému dovoldni adresovala, jeji dovolani
Ihned odmitl pro nedostatek povinného zastoupeni advokdatem. Byl tento
postup spravny?




/ALOBA



Pt i iidiiiiiiiigi
Pojem zaloby

- Zaloba je ndvrhem na poskytnuti préavni ochrany, kterym se pozaduje
rozhodnuti ve véci.

- Jde o obecny ndastroj k uplatnéni prava u soudu

- Zalobou neni spor jen zahdjen, ale je i uréitym zpUsobem ohrani¢en, coz se
projevuje v techto aspektech:

-« Zalobce podanou zalobou urcuje soud, ktery mad rizeni provést, tedy prislusnost
soud zkoumd zpravidla na zdkladé Udaji uvedenych v zalobé

« UrCeni spornych stran

« Vymezeni predmétu sporu




Druhy zalob

Zaloby na plnéni

Urcovaci zaloby

Pravotvorné zaloby (sem spadaji i statusové)

Zaloby petitorni x posesorni



Ndlezitosti zaloby

e Oznacenisoudu

e Oznaceni UCastniky

e Oznacenizastupcu

e Oznaceni Vvéci

e Vylicenirozhodujicich skutecnosti
e Oznaceni dukazt

e 7alobni petit

e Datum

e Podpis




Oznaceni soudu

- Soud, ktery povazuje zalobce za vécné a mistné prislusny

« Napr.:
Okresni soud v Uherskem Hradisti
Svatovaclavska 568
686 69 Uherske Hradisté

« Dojde-li zaloba jinému nez oznacenému soudu, nepostupuje se podle §
104a nebo § 105




S E R i ittt iiiia i iitiiiiitiiistinitirIiiitteiitiiiitii|
Oznaceni Ucastniku - FO

e Jméno a prijmeni
> neni-li zndmo, kdo jsou zUstavitelovi dédicové, popr. zda vibec jsou, pripousti se Zaloba proti
,nezndmym dédicim* presné& oznacené zemrelé FO
> vyjimka - Zaloba proti nezndmému neni jinak moznd (1)
e Bydlisté
> misto, kde FO bydli s Umyslem zdrzovat se tam frvale
> neni-li zndmo bydlisté, uvede se
jind zndmd adresa
identifikace datové schranky
adresa frvalého pobytu
posledni zndmd adresa bydlisté nebo trvalého pobytu




Oznaceni FO - podnikatele

- Stejné jako u FO — nepodnikatele
* jméno a prijmeni, a nikoliv obchodni firma
- bydli§té, a nikoli sidlo (s ohledem na § 85 odst. 2 OSR je vhodné uvést i misto
podnikdani)
- IC



Oznaceni ucastnika - PO

« Obchodni firma (ndzev) a sidlo

« Napr.:
Divadelni spolecnost Lipany, s. r. 0., se sidlem v Lipanech, Novolipanska 15

« V obchodnich vécech se uvadi té7 IC



Oznaceni zAstupcu

« Jméno, prijmeni, bydlisté nebo sidlo

« Funkce
- advokat, notdr, patentovy zdstupce
« Napr.:

- ... (identifikace zalobce), zastoupen JUDr. Karlem Radostou, advokatem se
sidlem v Praze, U Bulhara 26



Oznaceni veci

« Strucné oznaceni véci

¢ pomoci vyse ndroku

- prostrednictvim zalobniho ddvodu
« Napfr.:

- O zaplaceni 10 000 K&

* O vyklizeni nemovitosti

« O urceni vliastnickeho prava

« O rozvod manzelstvi



Vyliceni rozhodujicich skuteCnosti |.

« Uplnost skutkovych tvrzeni - Zalobce musi tvrdit konkrétné viechny
skutecnosti odpoviddgijici skutkovym znakum prdvni normy, z niz vyplyvd
uplatnény ndrok



Vyliceni rozhodujicich skutecnosti |l.

« UrcCitost skutkovych tvrzeni (ST) — ST musi byt natolik urCita, aby
« soud mohl v rdmci dokazovani ovérit jejich pravdivost

 proftistrana védeéla, k Cemu se mda konkrétné vyjadrit

« Pausdlni, nekonkrétni a prilis obecnd ST jsou vadou zaloby




DUkazni ndvrhy

- Oznaceni dUkazU tak, aby je soud mohl obstarat

« Napr.:

K dUkazu: vyslechem svédka Viléma Sabiny, bytem v Brné, Rdj 26

- Listinné dUkazy musi byt k Zzalobé prilozeny




/alobni petit

« Ndavrh zalobce na vydani rozsudku s urCitym obsahem.
- LiSi se podle typu zaloby.

* Musi byt dostatecné urcCity.

 Priklad: 22 Cdo 2743/2016 (provést dostatecnd opatreni k upevneni pozemku)




Druhy Zalobnich petito

- Jednoduchy

- Slozeny
 prostd kumulace
« eventudini petit
 alternativni petit
- alternativa facultas



Datum, podpis

« Datum sepsdni zaloby

* Podpis
- zalobce

* je-li zalobce zastoupen, podepisuje zalobu zdstupce



Odstranovani vad zaloby

. Usneseni dle § 43 OSR
« vyzva k odstranéni vad podadni
- stanoveni Uty
« pouceni, jak je treba opravu nebo doplnéni provést

« pouceni o ndsledcich neodstranéni vad

« Neni-li vada odstranéna a (kumulativné) nelze-li proto v rizeni pokracovat

m) alobu (ndvrh na zahdjeni fizeni) soud odmitne

m)  ostatnim poddnim nepfihlizi




/mena zaloby

- Jde o zménu predmeétu rizeni.

« Podle soucasné Upravy ma zalovany pouze moznost se ke zméné zaloby
vyjadrit, sém ji ovlivnit nemuze, jeho souhlas se nevyzaduje (!)

- Z/ménou zaloby je zména zalobniho ndvrhu, ale i zména skutkovych tvrzeni
(problematicnost zaveru vysloveného v R 78/04)

« Soud o0 zméné zaloby rozhoduje vzdy. Za vadny se povazuje postup, kdy se
zména zaloby nepripusti a 0 zménéném ndavrhu jednd a rozhoduije.

« Soud nepripusti zmeénu zaloby, pokud by vysledky dosctvctdnl'hovﬁ'zenl' nemohly
byt podkladem pro fizeni 0 zménéném ndavrhu (§ 95 odst. 2 OSR).




[pétvzeti zaloby

- Jde o jednostranny procesni Ukon zalobce, kterym se zrikd prava na
rozhodnuti soudu o uplatnéném procesnim ndroku, tedy zadd, aby se ve
Veci jiz nejednalo a nerozhodovalo.

« Ndasledkem zpétvzeti je zastaveni fizeni.

« Zakon vychadzi z UCinnosti zpétvzeti, vyjimecné soud rozhoduje o tom, ze
zpétvzeti neni U&INNé (§ 96 odst. 3 a 5 OSR) — to neplati v piipadé, Ze ke
zpetvzeti dojde drive, nez zacalo jedndni.

« Neni upraveno zpétvzeti zaloby se vzdanim se procesninho ndroku.




Méstsky soud Brmo

Zalobce Frantiek Novik. narozen 24. 4. 1992, bytem Brno, Radli¢na 32/1205 podal zalobu

Zalovany: Jifi Pokorny, narozen 26. 1. 1989, bytem Brno, Zaloba o zaplaceni 25 000 K&

Tiikrat

Soudni poplatek zaplacen.

L

Zalobce se seznamil se Zalovanym na podzim roku 2017 na rybafskych zivodech v Blansku. Poté se
s zalovanym jesté nékolikrat vidél pii rmiznych piileZitostech v Brmé. Nékdy na podzim minulého roku
#alovany pfi grilovani na zahradé pozadal zalobce o zaptyéku 20 000 K& s tim, Ze penize nuiné potiebuje
na opravu auta, které pouziva k dojizdéni do prace. Slibil, Ze penize vrati do 15. biezna 2019 = drokem
ze zapujfené Sasthky.

ditkaz: § 2390

]

Zalovany do uvedeného data penize nevratil, kdyz mu Zalobee telefonoval a zadal ho o vriceni penéz,
piestal telefon zvedat, v praci se nechava zapirat.

T,
Zalobce proti navrhuje, aby soud vydal tento rozsudek:

L Zalovany je povinen zaplatit #alobei 20 000 K& s dohodnutym tirokem.
II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobei nihradu nikladi fizeni.

V Bmé dne 10. kvétna 2019

Frantifek Novik, vlastnoruni podpis chybi.
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|. Posudte, zda zaloba obsahuje vsechny
ndlezitosti. Pokud nikoliv, zvazte, jak
budete postupovat.

2. Dospéjete-li k zaveéru, ze je na misté
néjaky procesni postup soudu, vyhotovte
tomu odpovidajici rozhodnuti (véetné
odkaz® na prislusnd ustanoveni prepisu,
podle néhoz jste postupovali).

3. Pokud by zaloba obsahovala vsechny
ndlezitosti, musi soud rozhodnout
rozsudkem nebo muze zvolit i jinou formu
rozhodnuti, popr. jakou a proc?




RIZENI PRED SOUDEM PRVNIHO STUPNE




Priprava jednani

Priprava jedndni

Zkoumani podminek rizeni

Stanoviska Ucastniky

Priprava dokazovdani
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Prostd vyzva

« § 114a odst. 2 pism. a):

- Soud zalovaného, popripadé ostatni Ucastniky, kterfi nepodali ndvrh na
zahdjeni rfizeni, vyzve, aby se ve véci pisemnée vyjadrili a aby soudu
predlozili listinné dUkazy, jichz se dovoldvaiji, ledaze se takovy postup jevi s
ohledem na povahu véeci neucelnym.

- S pfipadnym nereagovdnim muze byt spojena pouze porddkovd pokuta.




Kvalifikovand vyzvo

- § 114b OSR

« Forma usneseni v nemz soud vyzve zalovaneho, aby se pisemne vyjadril k
zalobé

* Moznost vydat rozsudek pro uznani (nutné pouceni)
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Pripravnée jedndni
- §114c OSR
* Nejedna se o jednani

* Neverfejné

* Snaha o vyjasnéni podminek fizeni, smirné feSeni

* Pokud se nedostavi Zalovany bez fadné omluvy — mozné vydat rozsudek pro uznani




Jednaci ¢islo: 9 C 194/2012-15

USNESENIT

Okresni soud v Nymburce rozhodl asistentkou soudce Mgr. Alenou T
vpravni véei Zalobkyné Maric Roummmssts$, nar. 14.01.1958, bytem Podébrady. Dr.
Horakové 4, zastoupené JUDr. Ladislavem Tichym, advokatem se sidlem Podébrady,
Studentska 331/11., proti Zalovanému Bohuslavu Repimtutmiggi. nar, 08.11.1957, bytem
Podebrady, Dr. Hordkové 28 o vypofadani zaniklého SJTM,

takto:

Soud vyzjyva zalovaného, aby se ve lhit€ 15ti dnii ode dne doruceni tohoto usneseni
pisemné vyjadfil k Zalobé, kterd je pripojena.

Ve vyjadieni je povinen zejména:

- uvést, zda narok uplatnény v Zalob& uznavé, poptipadé v jakém rozsahu
- vyligit rozhodné skutecnosti ve véci

- oznagit dikazy k prokazani tvrzenych skutecnosti

K vyjadreni je tieba pfipojit listiny. na néZ se vyjadieni odvolava.

"' vjadfeni je tieba pfedloZit soudu ve 2 vyhotovenich.

Poudent: Proti tomuto usneseni n e n i odvolani pripusine.

“vmburce dne 16. ledna 2013

Mgr. Alen S

asistentka soudce

« Pani Marie R. podala zalobu k mistné
prislusSnému Okresnimu soudu v Nymburce
na vyporaddni zaniklého spolecného
jmeéni proti byvalému manzelovi Bohuslavu
R. Po té, co byl zaplacen soudni poplatek
z zaloby, dorucil Okresni soud v Nymburce
Zalovanému vyzvu k pisemnému vyjadreni
se k zalobé (viz nize — C. . 15). Protoze se
Zalovany na vyzvu soudu ve stanovené
IhOté nevyjdadril, vydal soud podle § 114b
odst. 5 0. s. . rozsudek pro uzndni. Byl jeho
postup spravnye




