OTAZKY a PRIKLADY — PRAKTIKA Z OBCANSKEHO PRAVA PRO VJU — 2. 10. 2020

Zodpovézte tyto otazky:

Jak byste definovali soudnictvi?

Jaké jsou zakladni druhy soudnictvi?

Jak byste definovali civilni proces? Pokuste se o vice riiznych vymezeni.

Civilnéprocesni pravni vztah ma kolik stran?

Jak dale délime civilni soudni fizeni?

Kde nalezneme upravu fizeni nespornych?

Ktery zakon je zakladnim pravnim pramenem civilniho procesniho prava?

Kde nalezneme upravu exekucniho fizeni?

Ktery zakon upravuje rozhod¢i fizeni?

Jak byste definovali zasadu materialni pravdy?

Jak byste definovali zasadu volného hodnoceni diikazi? Jak se oznacuje opacny piistup?

e Projevem které zakladni zasady je uplatiovani protikladnych zajmi zalobcem a zalovanym v
civilnim fizeni sporném?

e Jak se v civilnim fizeni projevuje zasada dispozi¢ni?

o Ktera zasada je "opakem" zasady projednaci? Ktera z t€chto zasad se uplatnuje zpravidla v
fizenich nespornych?

e Jak byste popsali zdsadu rovnosti ucastnik?

e Zasada jednotnosti fizeni je v civilnim fizeni vyznamné modifikovana jinou zasadou. Kterou?

e Jak se projevuje zasada verejnosti soudniho jednani? Je soudni rozhodnuti nutné vzdy vyhlasit

verejne?

Co se rozumi pravomoci soudu?

Jak délime kompeten¢ni konflikty? Mezi kym mohou vznikat?

Definujte piislusnost soudil. Jaké piislusnosti rozlisujeme?

Ve kterych sporech jsou vécné prislusné krajské soudy? Kde byste tuto informaci nasli?

Jaké urceni mistni pfislusnosti rozliSujeme?

Co znamena tzv. prorogace?

Co znamena pravidlo perpetutio fori?

Jaky je rozdil mezi delegaci a atrakci? Pfipousti je souc¢asna pravni Gprava?

Jak muze byt soud v obéanském soudnim fizeni obsazen? Lisi se obsazeni u jednotlivych soudi?

Jaké znate procesni ukony? Jaké zakladni formu procesnich ukont rozliSujeme?

Moznost vylouceni soudu a jinych osob je projevem jedné zakladni zasady, které?

Co se rozumi podjatosti soudce? Kdy mtize byt soudce vyloucen z projednavani véci?

Jak byste definovali subjekty civilniho fizeni? Vyjmenujte, které subjekty civilniho fizeni znate.

Jaky je rozdil mezi subjekty fizeni a osobami zi¢astnénymi na fizeni?

Kolik méme definic ucastenstvi a kde toto vymezeni najdeme?

Jak se lisi vymezeni Gcastnikil sporného a nesporného tizeni? Z jakych divoda?

Jak je vymezena zpusobilost byt tcastnikem fizeni a jak procesni zplsobilost?

Predstavuji zpisobilost byt ucastnikem fizeni a procesni zpusobilost procesni podminky? Jaky je

postup soudu, pokud v fizeni zjisti jejich nedostatek?

Muize se v nesporném fizeni vyskytovat spolecenstvi tcastnikti? Jaka druhy spolecenstvi uc¢astnikt

rozliSujeme?

Jaky je rozdil mezi vedlejsi intervenci a hlavni intervenci?

Jaky je rozdil mezi procesni a vécnou legitimaci?

Procesni zastoupeni mize vzniknout na zéklad¢ tii skutecnosti, kterych?

Co je to zalobni pravo a zaloba?

Jaké ma Zaloba nalezitosti (obecné x zvlastni)?

Jak se zaloby ¢leni?

Co je to zalobni petit? Jaké jsou druhy Zalobnich petitii a ¢im se od sebe 1i8i?

V jaké formeé mize byt zaloba podana?

Jak se postupuje, je-li zaloba vadna?



e Jak Ize disponovat s Zalobou (s fizenim)?

Pripravte si tvto priklady:

Priklad 1:

Vyssi soudni ufednik vydal v ramci civilniho soudniho fizeni rozhodnuti, proti némuz neni ze zakona
pfipustné odvoléani. Lze se proti jeho rozhodnuti pfesto néjak branit?

Priklad 2:

Jan Kaderabek, bytem Na Vysluni 456, Blansko uzaviel dne 20. 11. 2019 pisemnou kupni smlouvu se
spole¢nosti Elektro, s.r.o. se sidlem Kopecka 477/7, Praha 8 jejimz pfedmétem bylo dodani lednicky s
mraznickou Electrolux DPO11, kterou chtél vybavit nové zrekonstruovanou kuchyii ve svém byté.
Soucasti kupni smlouvy byla i rozhod¢i dolozka, dle niz se strany zavazuji fesit veskeré z této smlouvy
vzniklé spory u stalého Rozhod¢iho soudu pii Hospodatské komoie Ceské republiky a Agrarni komoie
Ceské republiky. Na zakladé smlouvy zaplatil zalohu kupni ceny ve vysi 5000 K&. Spole¢nost Elektro,
s.r.0. ovSem zbozi v terminu nedodala a ani nereagovala na vyzvu k vraceni zalohy kupni ceny. Pan
Kadetabek tak podal zalobu k Obvodnimu soudu pro Prahu 8 v Praze. Je tento soud pravomocny k
projednéni takové zaloby?

Priklad 3:

Obchodni spole¢nost Funtrek, s. 1. 0. (se sidlem v Ostrave) uzaviela najemni smlouvu se spolecnosti
Pangas a. s. (se sidlem v Ceskych Bud&jovicich), jejimz pfedmétem byl najem movité véci (stroje).
Vzhledem k tomu, Ze najemce, obchodni spole¢nost Pangas a. s. prestala platit ndjemné (dluzné
najemné ¢ini 20 000 K¢), rozhodla se obchodni spolecnost Funtrek, s. r. 0. podat zalobu k soudu. V
najemni smlouvé bylo sjednano toto: ,,Soudni pfislusnost: ob¢ strany souhlasi s tim, Ze v§echny spory
z této smlouvy bude fesit Méstsky soud v Brn&*. Zalobu v§ak podala spole¢nost Funtrek, s. r. 0. u
Okresniho soudu v Ceskych Budg&jovicich. Na nafizeném piipravném jednani namitla spole&nost
Pangas. a. s. mistni nepfislusnost soudu. Jak by mél soud tuto namitku posoudit a jak by mél
postupovat?

Priklad 4:

Pani Michaela Kadrnozkova se rozhodla podat dovolani proti rozsudku Krajského soudu v Brné, kterym
jibylaulozena povinnost vyklidit pozemek parc. ¢. 189/2 v katastralnim uzemi a obci Oslavany. Bohuzel
nevédela, ze ma byt v dovolacim fizeni zastoupena advokatem, tak dovolani podala sama. Okresni soud
v Brné, kterému dovolani adresovala, jeji dovolani ihned odmitl pro nedostatek povinného zastoupeni
advokatem. Byl tento postup spravny?

Priklad 5:



Marie R. podala Zalobu k mistné ptislusnému Okresnimu soudu v Nymburce na vypotradani zaniklého
spole¢ného jméni proti byvalému manzelovi Bohuslavu R. Po té, co byl zaplacen soudni poplatek

z 7aloby, dorucil Okresni soud v Nymburce zalovanému vyzvu k pisemnému vyjadreni se k Zalobé
(viz nize — €. 1. 15). Protoze se Zalovany na vyzvu soudu ve stanovené lhiit€ nevyjadiil, vydal soud
podle § 114b odst. 5 o. s. F. rozsudek pro uznani. Byl jeho postup spravny?

Jednaci ¢islo: 9 C 194/2012-15

USNESENI

Okresni soud v Nymburce rozhodl asistentkou soudce Mgr. Alenou B
v pravni véci Zzalobkyné Maric Rosmmss nar. 14.01.1958, bytem Pudébrad}f, Dr.
Hordkové 4. zastoupené JUDr. Ladislavem Tichym, advokaiem se sidlem Podgbrady,
Studentska 331/11.. proti Zalovanému Bohuslavu Fepimtmimgigil. nqr, 08.11.1957, bytem
Podebrady. Dr. Hordkové 2%, o vypofidani zaniklého SJIM,
takto:

Qoud vyzyva zalovaného, aby se ve lhité 15ti dnii ode dne doruceni tohoto usneseni
pisemné vyjadfil k Zalobé, kterd je piipojena.

Ve vyjadieni je povinen zejména:

- uvést. zda ndrok uplatnény v 7alobé uzndvé, popfipadeé v jakém rozsahu
- vyli¢it rozhodné skutecnosti ve véci

- oznacit ditkazy k prokazani tvrzenych skuteénosti

K vyjadfeni je tieba pripojit listiny, na néz se vyjadfeni odvolava.

" viadfeni je tfeba piedloZit soudu ve 2 vyhotovenich.

Poudeni: Proti tomuto usneseni n e ni odvolani piipustné.

‘vmburce dne 16. ledna 2013

.\l-g-r, Alen Sy

asistenika soudce




