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Metodologické problémy pravni praxe (MP909K) — podzim 2020
Ukol:

Pozorné si prostudujte argumentaci Nejvy$siho soudu CR k problematice
kvalifikace vodiciho psa (viz k tomu rozsudek NS ze dne 25. 1. 2018, sp. zn.
33 Cdo 1201/2017 — viz z ného citovany uryvek niZe) a feste ukoly zadané
niZe za pomoci vyfiatka z aplikované pravni upravy:

W INejys$si sond dovoldani pripustil pro reseni otazky dosud neresené, zda vodicibo psa Ize 3 hlediska § 599 odst. 1
obéanského zakoniku aradit vibradné do kategorie véc — zvive. 1 odici pes je Jvitfetem, kieré md krom viastnosti
ndlegejicich psovi jako uiteti rovné3 viastnosti, resp. schopnosti charakterizované oznalenim ,vodici*. Na
gakladé zikona & 329/2011 Sb.., o poskytovini ddvek osobdm se dravotnim postigenim, Ize vodiciho psa
oznalit za wlastni (kompenzacni) pomiickn. Samotné oxnaceni na dakladé tohoto dkona sice 3 vodiciho psa
antomaticky necini pro sicely § 599 odst. 1 obianského zdkoniku jinou véc nes vire. ,,Ndstavbu* virete —
vodiciho psa tvori privé sonbor viastnosti, resp. schopnosti a stav cvicenosts, které jej cini vodicim a Rteré json
vymezeny v piiloze 2 (Dovednosti vodiciho psa) vyblasky & 388/2011 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni
gdkona o poskytovini davek osobim se dravotnim postigenim. ...

Vodiciho psa je proto nezbytné posuzovat soucasné jako vive a (¥ivou) véc — specifickon kompenzalni pomiicku;

pricemz je tieba peclivé odlisit, které pripadné vady mid pes jako vitect drub (vady vitete) a které vady se tyjkaji
nedostatkii 1 jeho slogky, kterd kompenzaini pomiickon (a (ini jej vodicim psem). Pokud vodici pes vykazuje
vady, které by bylo moZno prisondit jakémukoliv psovi (napr. skryta nemoc nebo granéni, vyskyt dysplazie
kycelniho kloubn apod.), je na misté pogadovat, aby byly vytknuty v prekluzivni lhité Sesti tidnii po prevzets.
Avsak vady spocivajici v neschopnosti vodicibo psa disponovat uldstnimi viastnostmi stanovenymi vybldskon ¢
388/2011 Sb., resp. tyto vithec 3dskat, Ize vytknont do Sesti mésicii od predant, nebot’ jde o vady véci — specifické
kompenzacni pomiicky.

§ 599 zakona &. 40/1964 Sb., ob&ansky zakonik

(1) Vady musi kupujici uplatnit u prodavajiciho bez 3byteiného odkladu. Prava g odpovédnosti za vady se miige
kupujici domdhat n soudn, jen jestlize vady vytkl nejpozdéji do Sesti mésici, jde-li o vady krmiv, do 17 tdnii a jde-
li 0 vady gvivat, do Sesti tidnii od prevzet véci.

§ 9 odst. 12 zakona ¢&. 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se zdravotnim
postiZenim:

Prispévek na zvldstni pomiicku, ktery je poskytovan na porizeni vodiciho psa, se poskytne jen na porizent psa,
ktery byl vycvicen a preddan pravnickon nebo fyickou osobou, kterd je (lenem meindrodni organizace sdrugnyici
vyevikové Skoly. Podminka tlenstvi v megindrodni organizaci sdrugmjici vycvikové skoly se povaguje 3a spinénou, i
pokud neni pravnickd nebo fyzickd osoba jejim clenem, avsak podala priblasku za clena, nejdéle vsak po dobn 2
let ode dne poddni této pribldsky. Provddéci pravni predpis stanovi dovednosti vodiciho psa, které musi spliovat.



Pfiloha ¢. 2 vyhlasky €. 388/2011 Sb.:
Dovednosti vodiciho psa

Poslusnost, oviadatelnost a chovani — zegm. 1. Ovladatelnost na voditku za klidn, na misté.
Cilem dovednosti je, aby pes ndsledoval osobu se Jrakovym postigenim pri obratech a 3méné sméru za klidn, na
misté.2. Ovladatelnost psa na voditkn za pohybu. Cilem dovednosti je, aby pri chiizi pes vlddal chiizi na voditkn
u nohy osoby se rakovym postigenim a kopiroval jeji pobyb.3. Polohy psa v klidn vedle osoby se rakovym
postigenim. Dovednost obsabuje zvldddani cvikii sedni, lebni, vstari u noby osoby se grakovym postigenim. 4.
Aport atd. (vycet zabrnuje celfem 34 dovednosti).

Otazky a ukoly:

1) Podfad’te pojem pes pod obecnéjsi pravni pojem. Proved’te jazykovy a logicko-systematicky
vyklad tohoto pojmu dle ob¢anskopravni upravy ve starém obcanském zakoniku (OZ) a v novém
obcanském zakoniku (NOZ).

2) Jaké metody vykladu a pravnické argumenty uplatnil Nejvyssi soud pii vykladu pojmu ,,vodici
pes“? O jaky typ pojmu se jednar

3) Vylozte pojem ,,zvldstni pomucka® ve smyslu piislusnych ustanoveni zikona ¢. 329/2011 Sb.
Jaké prvky mohou byt kvalifikovatelné pod tento pojem?

4) Pokuste se vysvétlit, za jakych davodu lze vodiciho psa kvalifikovat jako ,,zvlastni pomucku®.

5) Jaky druh vykladu pouzil Nejvyssi soud pii interpretaci pojmu ,vodici pes*? Vysvétlete
kontext, v némz soud pfedmétny vyklad zaujal.

6) Dle jaké metody vykladu lze vodicitho psa charakterizovat jako objekt kupni smlouvy podle
0OZ a NOZ? Vysvétlete, jakymi zasadami se takovy vyklad fidf.

7) Porovnejte status psa jako ,zvifete” a jako ,zvlastni pomucky® pro zdravotné postizené
z hlediska pojmovych znakt téchto pravnich pojmi. Analyzujte ucelové pozadi téchto pojmau.

8) Pojmenujte dva systematické principy, o néz se opiraji ivahy Nejvyssiho soudu o charakteru
vodiciho psa. Ktery z téchto principt hraje v zavérech Nejvyssiho soudu vadéi ulohu?

9) Zabyvejte se terminologii uzitou Nejvyssim soudem — pojmy ,nadstavba®, ,slozka® atd.
Pokuste se tyto pojmy vhodnym zpusobem nahradit za uzitf instrumentaria pravni metodologie.

10) Zaujmete k pravnim zavéram Nejvyssiho soudu vlastni stanovisko.

11) Zamyslete se nad tim, zda by zavéry Nejvyssiho soudu beze zbytku obstaly podle pravni
upravy v NOZ, a zduvodnéte svij nazor.

12) Zabyvejte se vykladem Nejvyssiho soudu z pohledu aplikace principu lex specialis na dikci
ustanoveni § 599 odst. 1 OZ.



