IDEACNI, IDEALISTICKA A SENZITIVNI PRAVNI SOUSTAVA

Ideacni pravo. Stejné jako mravni soustavy i ucelené soustavy pravni jsou téz ideacni,
idealistické ¢i senzitivni. Na ideacni pravni soustavu je nazirano jako na danou od Boha c¢i
absolutna. Je to vzdy a do zna¢né miry jus divinum nebo sacrum (pravo bozské ¢i posvatné). Na
jeho normy se hledi jako na Bozi ptikazy. Tim se stavaji absolutnimi - nelze je zru$it ani po uvaze
utilitarni ¢&i jiné. Casto neni dovoleno vibec nic na téchto pravidlech ménit. Uvedeme typické
ptiklady takového zékoniku. ,,Nyni tedy, ¢ Israeli, sly§ ustanoveni a soudy, kteréz ja ucim vas ...
Neptidate nic k slovu, kterd ja ptikazuji vam, aniz co ujmete od nc¢ho, abyste tak ptrikazani
Hospodina, Boha svého, kteréz ja ptikazuji vam, zachovali.“ (Deuteronomius, IV, 1 a 2.) A dalsi
ptiklad: ,,.Dokud nepomine nebe i zemé, jedina literka aneb jeden puntik nepomine z zdkona, aZ se
vSechny véci stanou. Protoz, zrusil-li by kdo jedno z ptikézani téchto nejmensich a ucil by tak lidi,
nejmensi slouti bude v kralovstvi nebeském. Kdoz by je vSak zachovéval a ucil, ten velikym bude
slouti v kralovstvi nebeském. (Matous, V, 18, 19)

Normy idea¢niho prava nejsou zaméfeny k zmnoZeni smyslového §tésti, rozkoSe ¢i uzitku.
Maji byt nasledovany bez odporu jakozto ptikazy vSevédouciho, vzdycky spravedlivého absolutna.
Jejich moudrosti nemiizeme vzdycky porozumét a mohou se nam jevit nevyzpytatelnymi, jako jsou
1 cesty Prozietelnosti nevyzpytatelné. Ale o jejich moudrosti a spravedlnosti nelze pochybovat.
Takové jsou idea¢ni zédkoniky a proto ochraiiuji mnohou hodnotu, jez zdanlivé nema v sobé& ani
smyslové uzite€nosti, ani radosti. Na druhé strané zakazuji mnohou rozko$ a uzitek jakozto htisné.
Velika ¢ast jejich norem obsahuje mnozstvi ptikazl tykajicich se absolutna, vlastni ndbozenské viry,
ritudlti a nabozenského chovani, prave tak jako zplisobl mysleni a poc¢inéni, jez posvécuji a o¢ist'uji
vSechny vyznamné udalosti v lidském zivote, jako je napi. zrozeni (posveécené kitem), zenéni ¢i
vdavani (posvécené posvatnym obfadem siatku) a smrt (posvécenou pohiebnimi rity). Témét
vSechny jeho normy jsou prostoupeny ustiedni mysSlenkou usnadnit ¢lovékovo spojeni s absolutnem
a ocistiti ho, pfestupuje-li ptikazani a dopousti-li se hiichu nebo zloc¢inu.

V takovych zakonicich htich i zlo¢in znamena totéz, tak jako poslusnost zdkond znamena
tolik co poslusnost Boha a spasu. Ideacni zakonik tudiz ve své casti tykajici se zlo¢inu ma vzdycky
mezi svymi zakdzanymi a trestnymi ¢iny piemnohy ¢in, jenz porusuje i pravidla pfedepsand pro
lidské vztahy k Bohu a k nadpomyslnym hodnotam. Pfedpisy namiiené proti rozkolu, odpadlictvi,
svatokradezi, rouhacstvi, poruSeni nedéle a svatku, poruSeni piedepsanych posvatnych rituali,
nesplnéni posvatnych obtadu pti kitu, siatku a pohtbu, piestoupeni posvatnych zasad tykajicich se
snatku ¢i smlouvy s pohany a nevéticimi atd. - takovéto zakony zaujimaji velkou ¢ast trestnych ¢inti
téchto trestnich zdkoniki. Jejich trestni systém pozlstava obdobné nikoliv ze smyslovych trestd,
nybrz jen z tresti nadpomyslnych. Tresty jdou od vécného zatraceni hiisnikova, a Casto i jeho
potomstva do pekla nebo ocistce, az k vylouceni ze spoleCnosti véficich, odepfeni svatosti
a pozehnani nabozenskymi obtady pii pohibu a jinych udalostech. Diivodem trestu neni ani tak
piedejiti zlo¢inu nebo vychova hiisnika - zlocince, nebo ochrana praktickych zajmt spolec¢nosti,
jako spiSe odpykani hiichu spachaného proti Bohu: kazdé poruSeni absolutni normy vyzaduje
ocisténi této normy a to se nemuze stati bez odpykani za spachany hiich. Provinilec je vzdy sacer
esto, tudiz musi byt potrestan, nehledé k tomu, zda z hlediska smyslového takovy trest je uzitecny
pro obvinéného ¢i spolecnost, nebo ne.

Soustava pravnich dikazi u takového prava ovSem obsahuje cely vybér dikazi
nadpiirozenych v podobé ordali, bozich soudii, rozhodnuti orakuli, prorokti a pythii a jinych
,»hadpfirozenych technik k nalézani zla. ObZalovana strana je vina nebo ne. Tato soustava soudniho
dikazu je zaloZena na pfedpokladu o vméSovani se absolutna do soudnich zaleZitosti. Témér kazdé
pravni jednani, at’ je to sména nebo nabyti majetku ¢i uzavieni smlouvy nebo placeni dluhi, je
ptedepsano do posledni podrobnosti a vyhlaSuji se v ném urcité posvatné formule, provadéji pevné
stanovené posvatné akty, aniz bylo mozno zménit na této svatostné procedute cokoliv, byt i jediné
pismeno ¢i podrobnost. Pravé tak jako neni dovolena z4dnd zména v Zzaddném dulezitém
nabozenském ritualu, tak také neni dovolena zména v Zadném soudnim procesu, at’ v zajmu stran,
jichz se proces tyka, nebo kohokoliv jiného. Napt. v fimském pravu, v jeho starém ideacnim udobi,



kdyz spornou véci pred soudem bylo vlastnictvi uré¢itého druhu majetku, zalobce pocal proces tim,
ze uchopil do ruky jakousi hiillku (vindicta nebo festuca) a pronesl vzdycky stejnou a neproménnou
vétu: Hanc ego rem ex jure Quiritium meam esse ajo: sicut dixi, ecce tibi vinditam imposui. Touz
pevné stanovenou vétou mel odpoveédét i obzalovany, a tak cely soudni proces byl posvatnym
ritudlem, stejné¢ formalnim jako kazdd nabozenska svatost. Divodem k tomuto formalismu
idea¢niho prava a zdkonného postupu je to, Ze pravo a pravni postup jsou pouze odridami
nabozenstvi a naboZenského ritudlu piedepsaného Bohem a tudiz nezménitelného. Posléze
soudcové v takové pravni soustavé jsou vzdy - at’ pfimo ¢i nepfimo - kné€zimi, veleknéZimi anebo
jinymi Udy veleknézského tadu, a jim napomahaji véstci, proroci, jasnovidcei, svétci atd.

Kratce, zdkonné normy jsou absolutni a strnulé, zplsoby jejich vnucovani a uziti jsou tudiz
absolutni a formalni. Neni pfipusténa zaddnd mlhavost, nejistota, relativita, dvojsmyslnost
a prospécharskéd sluzebnost. Pravni védomi ideacni spole¢nosti je pevnych obrysl, neni v ném
pochyb a nepfipousti otdzek ani kritik. Do podrobnosti ztélesiiuje hlavni princip ideacniho mysSleni.
Ideacni pravo neni tudiz vitbec kontrolovano tivahami o uZzitecnosti, zisku, vyhodnosti a smyslovém
blahobytu, dokonce ne ani v takovych utilitdirnich oborech jako je vyroba, sména a spotfeba
hospodaiskych hodnot - jako je tomu u obchodu a femesla, penéznictvi a bankovnictvi, uroku
a zisku, majetku a vlastnictvi, renty, u vztahi mezi zaméstnavatelem a zaméstnanci a u ostatnich
vlastnickych a hospodaiskych vztahi. Naopak je to vSechno podfizeno idea¢nim pravnim normam
a pripusténo jen do té miry, do jaké to neodporuje ideaénim hodnotam. Jestlize tyto véci odporuji
idea¢nim normam a hodnotam, jsou zavrZeny, zakazany a stihany tresty, a nezalezi na tom, mohou-
11 byt spole€nosti nebo jejim ¢astem uziteCny nebo ne. Tato skutecnost vysvétluje JeziSovo vyhnani
obchodnikl z jeruzalémského chramu a jeho ditku: ,,Mj dim ma byti zvan domem modlitby, ale
vy jste jej ucinili pelesi lotrovskou,* 1 JeziSova slova: ,,Amen, pravim vam, jen stézi vejde boha¢ do
kralovstvi Boziho,” a zdkaz ptjcovat penize na Urok, zdkaz zisku, hromadéni penéz a ostatnich
hospodaiskych - ziStnych a uzitkafskych - Cinnosti, zakaz dany kiestanskou pravni soustavou
a moralkou. VSechny ty ¢innosti jsou omezeny idea¢nimi hodnotami a podfizeny jim. To plati
i 0 osobnich vztazich v manZelstvi a v rodiné. Uvaham o manZelském §tdsti je vénovano malo
pozornosti. ProtoZze manzelstvi bylo uzndno za posvatny svazek, nebyl podle stiedovékého
ktestanského prava dovolen zadny rozvod, at” zucastnéné strany byly Stastny nebo nestastny.
Zkratka ideacni hodnoty ptekonaly v takovém pravnim kodu vSechny ostatni hodnoty. Totéz plati
o kazdém jiném sdruzeni, smlouvé a socidlnim vztahu v idea¢nim pravu. SpoleCenské vztahy
a smlouvy nebyly nikdy zlistaveny na vili dotyénych stran anebo snad ponechany hrubému nasili
vnucenému silnéj$im slabsimu. Byly omezeny cetnymi opatfenimi a podfizeny pozadavkim
nadpomyslnych hodnot. Takova pravni soustava nepiipousti neomezenych smluv a dohod nebo
neomezeného natlaku v lidskych vztazich, i kdyz tfeba jsou uziteCny, piijemny ¢i vyhodny jedné
nebo druhé ze zacastnénych stran.

Ideacni pravo nejen omezuje smluvni vztahy a zakazuje a mirni natlak vaci jednotliveim
a skupindm, nybrz i ptfisn¢ lidem uklada, aby byli bratiimi, altruisty, aby byli Slechetni, soucitni
a solidarni, aby spolupracovali, pomdhali ve svych vztazich jeden druhému, milovali se navzajem,
divali se na sebe s uctou jako na ditky Boha a absolutna, i kdyz takova laska, pomoc, altruism
a vzajemné prispéni nejsou utilitarni, radostné a zadouci. Ty véci jsou ukladany a pozadovany jako
povinnost nebo obét’, jiz uklada absolutno.

Dvoji, bozskou autoritou fizené ovladani lidskych vztahi (1. zd&pornym omezovanim smluv
a natlaku, jezZ odporuji bozskym absolutnim normam, 2. kladnym podporovanim povinnosti, obéti,
lasky k bliznimu a dobré viile, bez ohledu na uvahy o zisku, uzitku, pozitku a $tésti), je obzvlasté
charakteristické pro idea¢ni pravo.

Takovy ideacni zédkonik se diva na legitimni autoritu vlady jako na odvozenou od Boha ¢i
absolutna - nikoliv z fyzické sily, blahobytu ¢i lidového povéieni. Vlada s autoritou nezalozenou na
sankcich absolutna a neposlouchajici jeho ptikazil je pro takovy pravni systém a takovou spole¢nost
neplatnd. Je to despoticka tyranie, jeZ nemusi byt poslouchéna a zasluhuje pouze, aby byla svrZena.
Z toho plyne, ze ve vSech spole¢nostech ovladanych idea¢nim pravem je rezim vzdycky bud
vyslovné nebo skryté theokraticky. Takové jsou, v struéném piehledu, pfiznacné rysy ideac¢niho



prava. Tyto rysy lze nalézti ve svétském a kanovnickém pravu stiedovéké ideacni Evropy,
v brahmanské nebo hinduistické Indii nebo v Tibetu, v zdkonech a pravu starého idea¢niho Rima
a Recka, v zdkonech a pravu Ink a u kazdé jiné ideacni kultury.

Senzitivni prdvo. Charakteristické rysy senzitivniho prava davaji zcela odliSny obraz.
Senzitivni spolecnost se na né diva jako na vytvor lidsky - Casto dokonce jako na pouhy néstroj
podrobeni a vykotistovani skupiny skupinou. Jeho posldni je vylucné utilitarni: bezpecnost lidského
zivota, bezpe€nost majetku a vlastnictvi, mir a pofadek, $tésti a blahobyt bud’ spole¢nosti viibec
anebo jeji vladnouci Casti, jez uvadi v zivot a platnost toto senzitivni pravo. Jeho normy jsou
relativni, pozménitelné a podminéné; fada jejich pravidel, vhodnych pro ur€ité okolnosti nebo pro
urcitou spolecenskou skupinu, se stava neuziteCnou nebo dokonce skodlivou v situaci odlisné u jiné
spolecenské skupiny. Tato pravidla jsou tudiz podrobena neustdlé zméné. Na takovém pravnim
systému neni nic véného ani posvatného. Nepokousi se o upravu nadpomysinych hodnot ani
o upravu ¢lovékova vztahu k nim. Malo se v ném pomysli, jestlize viibec, na vztah ¢lovéka k Bohu,
na spasu duse a na jiné transcendentni jevy. Jeho trestni zakonik viibec nezna ideacnich zloCint jako
je rozkol, odpadlictvi, svatokradeZ a podobné. Jeho tresty jsou zcela smyslové, neni v nich
nadsmyslovych sankci. Jeho poslanim neni odpykéni, nybrz pomsta, pievychovani vinika,
bezpecnost spolecnosti a podobné utilitarni cile. Proto je svétské, neni doplnéno Zadnym svatym
nebo kanonickym pravem. Jeho pravni diikazy jsou neustale zaloZeny na smyslovém poznani, ,,bozi
soudy* nebo ordaly nejsou v ném piipoustény. Rovnéz jeho soudcové jsou svétsti. Jeho procesni
fizeni a pravidla jsou pruzna, ménitelna, prosta jakékoli strnulé formalnosti prava idea¢niho.

Osobni a majetkové vztahy clovéka jsou spravovany zcela ze stanoviska vhodnosti,
uzite¢nosti a smyslového blahobytu, bud’ spolecnosti jako Sirokého celku nebo urcité vladnouci
skupiny. NadpomysIné hodnoty a tvahy nehraji Z&dnou vyznamnou roli v omezovéani nebo
kontrolovani téchto utilitdrnich a smyslovych pohnutek. Socidlni vztahy, fizené senzitivnim
pravem, jsou podrobeny tymz, na smyslovém poznani zaloZzenym a utilitarnim, avaham. Zakon se
tu nedovolavd zadnych, bozsky autorizovanych, sankci. VSechny vztahy jsou bud smluvni
(ponechané schvaleni stran) nebo donutivé (ukladané silnéjsi stranou stran¢ slabsi) a vSechny jsou
ve své platnosti pravné potvrzeny zakonem. Takové omezovani svobody smluvni a takové
donucovani jsou zavedeny z divodd senzitivnich a utilitairnich. Zadna neutilitirni nebo
protiutilitirni omezeni nejsou uklddana na majetkové vztahy, osobni vztahy nebo jakékoli jiné
vztahy, asponi do té miry ne, do jaké se jich nedozaduje né&jaka jind skupina.

Ve vSech téchto ohledech celd soustava zdkonného fizeni zlstava senzitivni oblasti a je
urcovana zcela vyluéné na smyslovém poznéni zaloZzenymi pohnutkami. A posléze vlada, jez uvadi
v zivot a platnost takovy pravni zékonik, je svétska - nikoliv teokraticka - je zalozena bud’ na
vojenské a fyzické moci, na bohatstvi a schopnostech, anebo na volebnim povéieni. Pro platnost a
autoritu zdkona neni tedy pozadovédno zadné bozské, nadpomyslné potvrzeni a neni tu piihodné
pudy pro vzrist vlivné teokracie. To jsou podstatné rysy senzitivniho prava, at’ to bylo pravo
zapadni spoleénosti z nékolika poslednich stoleti, anebo pravo senzitivniho tdobi Recka a Rima,
anebo pravo jinych senzitivnich spole¢nosti.

Idealisticke pravo. Idealistické pravo opét zaujima postaveni mezi idea¢nim a senzitivnim
pravem jako jakysi jejich prumérny stred.



STRIDANI VLADY IDEACNIHO, IDEALISTICKEHO A SENZITIVNIHO PRAVA

Jako tomu bylo v oblasti etickych ideald, uméni a soustavy pravdy, tak také kazda forma
pravni v déjindch fecko-fimské a zapadni civilizace jednou dostoupila vrcholu své vlady a pak
upadla a ustoupila nékteré¢ jiné pravni formé. Staré fecké a fimské pravo bylo pred patym stoletim
pt. Kr. vétSinou ideacni. Bylo to ve velké mife jus divinum neboli sacrum s knézimi na misté
vladafi, zdkonodarcli a soudci a s pravnimi normami predpisovanymi bohy. Bylo tudiz posvatné
a neporusitelné. Ten, kdo je porusil, se stal sacer esto. Cilem trestu bylo odpykéani. Regeno slovy
dgjepisce ,,ndbozenstvi ve starém Recku bylo absolutnim vladcem, stat byl naboZzenskou obci, kral
veleknézem, jeho Ufednictvo knézem a zidkon posvatnou formuli; vlastenectvi, to byla zboZnost,
a vyhnanstvi naboZzenskym vylougenim®. Podle jiného historika ve starém Rimé& (pied r. 510 pf. Kr.)
byl kral nejvyssim knézem (pontifex maximus, rex sacrificulus). ,,Udrzoval styk mezi bohy a obci,
k bohlim se za obec obracel a usmifoval je (auspicia publica) a provadél jmenovani vSech knézi
tato situace vykazovala vS§echny znamky idea¢niho prava.

Ke konci Sestého stoleti pt. Kr. se objevily pfiznaky jeho tpadku a v patém stoleti pt. Kr. se
objevilo pravo senzitivni. Mezi tfetim stoletim pf. Kr. a patym stoletim po Kr. se toto pravo
rozrostlo do postaveni prava vladnouciho a neslo vSechny obvyklé znaky prava senzitivniho.

Vzestup kiestanstvi s sebou piinesl vzestup prava ideacniho, jeZz po patém stoleti se stalo
vladnoucim a zGstalo jim az do konce stoleti dvanactého. V této dobé kiest'anské pravo stiedoveké
Evropy, a to svétské 1 kanonické pravo, prevzalo vSechny typické znaky prdva ideacniho.
Stredoveéké pravo trestni zavedlo, srovnadme-li je napt. s pravem pohanskych barbarskych kment
nebo s pozdnim pravem fimskym, Cetné nové, piisné trestatelné zloCiny ryze ndbozZenské povahy -
jako je rouhéni, odpadlictvi, rozkol, schisma, Carodéjnictvi, pfekdzeni v bohosluzbg, neplnéni
nabozenskych ritd, nezachovavani ned¢li, poruseni ,,Boziho miru®, zneuziti mrtvol, sebevrazda,
lichva, smlouva se Zidem, unos, cizoloZstvi, kuplifstvi, krvesmilstvi, smilstvo a potrat. VétSina
z téchto novych zloCini neni z hlediska ¢ist¢ utilitarniho a hedonistického nezbytné pro obé
zucastnéné strany Skodlivd nebo bolestna. Z ideacniho kiestanského hlediska to byly ptestupky
proti ptikdzanim Bozim, poruseni ideac¢nich hodnot, proto byly brany jako zloCiny a pfisné trestany.

Obratime-li se od zakoniku stredovékého prava k zakoniklim sedmnéctého a dalsich stoleti,
vétSina z téchto precinil prestava byt zloCiny a je vyloucena ze seznamu zloCinnych a trestnych
precinti. Téch nekolik malo, jez zlstavaji zlo€iny, méni svou povahu a stavaji se trestnymi z divoda
ryze utilitdrnich. Nejzazsiho stupné v tomto vyvoji k stale vice senzitivnimu trestnimu pravu bylo
dosazeno v sovétském trestnim pravu z r. 1926 a 1930, kde byly nabozenské zloCiny zcela zruSeny
a s jejich vylouc¢enim ze zédkoniku se ptestalo hledét jako na zlo€in na ony mnohé zlociny, jez jsou
ve spojeni s idea¢nimi hodnotami, jako je svedeni, cizolozstvi, mnohoZenstvi, mnohomuzstvi,
krevni smilstvo, sodomie, homosexualita, smilstvo a vetfejna necudnost. VSechna takova jednani
piestala byt zlo¢innymi. Podobny piechod se udal na poli prava ustavniho a obCanského. Prakticky
ve vSech zapadnich zemich se stalo oboji toto pravo témeér Cisté senzitivnim a zlUstava prevazné
senzitivnim i v pfitomné dob¢.



