the sentence of imprisonment by convicted juveniles and adults. The author stresseg

the importance of internal differentiation, treatment in all its complexity, continuity::

of penitential and post-penitential care as well as social and tertiary prevention.
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NEKOLIK POZNAMEK K TRESTNIMU PRAVU JAKO NASTROJI
GOCIALNI KONTROLY VE VZTAHU KE KRIMINALITE MLADEZE

Martina Urbanova

Abstrakt :
po obecndm dvodu vénovaném kriminalit® mlédeZe se piispivek orientuje na

pejvyznamnéjsf ndstroj formalni socidlnf kontroly v oblasti kriminality — trestaf
pravo. Upozeriiuje na skutednost, Ze nékieré skupiny privo tvoii a nékterd jsou

' pouze skupinami na které je pravo uplatitovdno. Pfipomind nékteré sociologicko

pravn{ koncepee snormovéni (H.S. Becker) a poté se zamé&fuje na vyklad zmén
srukiury moZnost{ v reakei na delikventn{ akt jedince A. K. Cohena. Zivér pak

. patil dloze priva v soufasné spolefnosti, ve kieré se prave stivd vyznamnym

normativaim systémem na jeho? drovni je moZné spole€nost integrovat.

Kifgovd slova: kriminalita middeZe, kriminalita, tresinf prdvo, socidlni kontrola,
prevence

Konzumni a hekticky styl Zivota postmoderni spolecnosti zpfisobuje rozpad
kulturnich a socidlnich vztahl, prohlubevani pocitl psychické izolace Elovéka, vede
k ndriistu plurafity, neosobni komunikace a v neposledni Fadé oslabuje stupefi
neformdlni socidln{ kontroly (zejména v rodindch). Neni pak divu, Ze se mnoZi
konflikty, nésili a brutalita a Ze za témito &iny stile Sastéji stoj nezletili pachatelé,
nebo dokonce jedinci, kterym jesté nebylo patndet let.

Kriminalita je jev, jehoZ existence je v podminkéch modern{ spolecnosti
nevyhnutelnd. Jednd se o jev, ktery ohroZuje, resp. p¥imo naruSuje zdkladni hodnoty

" spoleénosti, prava a svobody jednotlivee. Kriminalitu nelze zcela potlagit, pfestoZe

se mnozf kriminoiogové v minulosti domnivali, Ze je te moZné, a zkoumdnim jejich
pii¢in se pokouscli nalézt mechanismy jejtho potladeni. V soucasnosti se ukazuje, Ze

" nelze doiit k obecné platnému zdvéru o pii¢indch kriminality.

Je ziejmé, Ze u konkréinich krimindlaich projevi hraje roli cely komplex faktord,
ktery ma vZdy jedineZnou povahu. Je tfeha zohlednit jak faktory ,,uvniti** pachatele,
v réamci jeho esobnosti, tak i faktory vng&j3f, s rozdilnou silou plisobici na jedince.

Konkrémi krimindlni &in pak miZe byt zpisoben souhrou faktort, jako jsou napf.
nedostatek vnitfnich regulativil chovidni, zvySeny vyskyt kriminogennich situaci,
kvalita fungovén{ instituei formaini socidlni kontroly a s tim souvisejici v&domi
potenciondlniho pachatele o mife nebezpeéi odhaleni jeho jednani, stav jinych
socidlng patologickych jevli apod. Vliv md také celkovd Urovedl integrity
spolednosti, Zivotn{ podminky a kulturn{ tradice spoleénosti.

Pfes vyie uvedenou celou §ifi dané problematiky se vzhledem k rozsahu piispévku
zam&fim pouze na nejvyznamn&j§ ndstroj formdini socidlni kontroly v oblasti
kriminality — tresini prdve 2 pokusim se nastinit nckteré sociologicko pravni pohledy
na tuto oficialn{ instanci socidlni kontroly deviace, zejména pravni deviace,

Kriminalita pfedstavuje souhrn spoledensky pedmingnych &ind, které maji relativné
hromadnou povshu, ve zvyiené mife ohroZuji spolecnost a jsou. proto platnym
zdkonoddrstvim prohidieny za tresmé,
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Vysledky idfednich, krimindlnich a tresinéprivnich statistik neodraZejf pouze |

intenzitu 2 strukturu trestépravii socidlni kontroly, ale také predeviim mény ve
vziahu formdlni a neformdini socidlni kontroly, who co je kriminalizovdng,
medicinalizovdno, neutralizovdno, ptipadné dekriminalizovino, nebo ptipadng sioji
zeela mimo zédjem trestntho prava.

Spolefnost nenf tvofena jednou homogenni skupinou. Spise jde o konglomers;
nejriizngjiich podskupin mezi kterymi existuji &asto propastné normativni rozdily. -

V rdmci celé spolefnosti tento rys miZe vystupovat i v té podobd, e nékteré skupiny
normy ivofi - na tvorbé se podilejf, a n¥které jsou pouze témi skupinami, vigj
kterym jsou uplatiovény. Pravidla tak mohou byt objektem konflikiu a jejich tvorba
a udrZovini je souddsti politického procesu ve spolednosti, To se tykd i pravaich
norem s tim dovétkem, 7e pitklon k uréité definici  deviace se projevuie jak v
procesu normotvorby, tak i v procesu jejich aplikace,

Naptiklad Howard S. Becker " (1966) soudi, e normy jsou produktem n&g

iniciativy. Nékdo vyvoldvd legislativni proces 2 poté prichdzi nékdo, kdo bude
nermu skutedng pouZivat, prosazoval. Podle Beckera muzeme rozligit tviirce
pravidel (rule creators) a vynucovatele pravidel (rule enforcers), v obou piipadech
s¢ jednd jakési ,zprostiedkovatele moralky*. Tvirci pravidel jsou ti, kter{ maj{ na
obsahu normy zdjem (Becker, H.8. 1966, 5. 148). Stdvajicl pofddek je podle nich

nedestatedny a jedind moZnd cesta kndpravé vede skrze piijet! rovych, jimi

piedklddanych norem. Ples schopnost dét podnét ke tvorb& norem se viak tvirce
pravidel dle Beckera neztoloFiujeme se skutegnymi ,vyrobei” norem. Tim minf
nikoli ty, ktefi jsou opravnéni vyddvat pravaf normy, ale spide skutené autory.
Faktickd tvorba pravidel je pienechdna odbornikl, vétSinou pravnikim a podle
minén{ Beckera stdle ¢astdji psychiatrim®. To vede k tomu, %e se v nich odré
zdjmy téchto skupin a také specifické pifstupy ke konstrukei textu’ MGFe tak
vzeiknout 1 nezamyileny vysledek, ale zcela jistd  roste pfedeviim moc expertd,
diky jejich expertnosti. (Becker, H.S. 1966, s. 152).

K trestnimu privu lze pFistupovat jako k materii, kterd shrouje a zaruduje ochranu
téch nejpodstainéjsich hodnot spolednych viem Slenfim spoleénosti. V haterogennf
spoletnosti nelze dosdhnout shody na viech normdch — obszh trestniho priva pak do
znacné miry zdvisi na tom, kterym skupindm se podaif zformulovat a dostateéns
prosadit sviij vliv na zdkonoddrny proces, zmény prava pak reflektuji zmany
v mocenské struktute spolenosti. Krimindlni jedndni neodrd¥{ mnohdy ani tak
negativn{ popfeni zékladnich hodnot, jako 8pis orientaci na jiné skupinové normy,
neZ jaké byly zakotveny v trestnim pravu,

Charakteristick¢ znaky formédlniho kontrolniko nistroje — trestntho priva je mo¥né

vymezit ndsledovng. Jednd se o

» cxplicitni pravidia jedndni vymezend politickou autoritou,

¢ pravidla jsou vynutitelnd tresty,

® je ptesné definovino, kdo a jakym zpiisobem miize vytvater a aplikovat normy,

° je zajidténa jednotnd aplikace norem na viechny osoby na uréitém dzemd,
a existuje

* kontrola kontroly — 1j. pFesné vymezenf toho kdo, jak a za jakych podminek miize
provédst nislednou kontrolu aptikace trestndprévaich norem. ‘
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Formilné zékotvené trestnf privo ledy vyt&shuje liboviili v postupech a ?'ozhodove’mv{
kontrelni autority — oviem zdroved zirdci na ﬂexil_}ilité. T_ato skutel(';nost jev pods/tat,e
pﬁjateinz’t pit pojiméni trestniho prdava jakoZto ultima ratio. Proble_mcm sc ale stdv,
pokud se zaméfeni trestnfho pridva posune smérerr} k prevenci. lTemo /trvend je
nejzfetelngi3i u tresintho prava mladistvych, keeré sc poh}ybu}e vzoné mezi
fm—mdmi’mi a neformdinimi prostéedky kontroly. Toto postaveni mi své gozmvm i
necativni dopady. Na stran jedné nikdo nezpochybiuje nutnost modllﬁlfac’zl trt?stnth
pf(;cesu a uklddanych trestli oproti dospélym: zrychlené, méné formain{ fzzem:’kter:e
py pokud moino sniZilo stigmatizaci; 3ir3f moZnost odkloni od tres:tnﬂ}o Heend;
daraz na vychovny dopad trestu apod. Na strané druhé je oviem trestn} prave velgr)n
mocny néstroj, umoZituiici podstatnym zptsobem zasdhnout do Zivota jednotlivee.

Otazky prevence pak vzbuzuji obavy i tim, Ze ¢im G¢innéjsi by preventivn{ opatfeni
méla byt, tim je tieba mnohdy veét§i prinik ze strany stitni moci (konlroly)_ d_o
privitni sféry. Trestal prévo, konstruované v minulosti jako kontrolnf nz’istrq], je
piitomn vybaveno moZrosti intervenovat naproste zdsadnfm zpdsobem d‘o Zivota
jednotlivell a v podstatg odstranit hodnoty, které samo chrdni. Toto dilema se
ukazuje mapf. u uZivin{ policejnich kamer na vefeinych prostranstvich — kde je
hranice k zachovdni soukromi? Policejni prevence zdroved do uréité miry naruduje
zasadu presumpce neviny, nebot kazdy se stdvd potenciondlnim pachatelem, pre-
delikventnim jedincem, ktery musi byt vystaven preventivni kontrole ze strany
policie. Utinnost  takovéto pfedbéiné prevence, jakou pfeds{‘avujl’ kar‘nerové
systémy, zabezpefovac! systémy nebo .sousedské hlidky™, pfitom nenf zcelz}
ziejmd. Jeif depad totiZ maZe byt naruden pfemisténim krimindlni (“:ir_mosu, at’ uz
prostorové - do méné zabezpelenych oblasti, tak druhové - do imného druhu
kriminality. Na tdrovni soudniho projedndvani krimindlni dinnosti se preventivnf
plsobent projevuje hlavng ve snaze o zajiténi co nejkempletnéjSich informaci o
obZalovaném. V novém zdkong o soudnictvi ve vécech middeZe je tento pozadavek
zakotven zcela pregnantné a soud mbiZe poZadovat podrobné informace o Zivotnich
pomérech mladistvého z nejrizngjdich zdroji. Tento pozadavek se samoziejmé jevi
jako oprévaény ve svétle snah o dikladné objasnéni tresingho Cinu a zvoleni
adekvétnich sankci (opatfeni) pro ndpravu mladistvého. Zde oviem naréime na
tskali: do jakych mezi miiZe stit prostfednictvim trestntho soudu intervenovat do
Zivota obfand? Jakou miru ndpravy mliZe poZadovat? Ma obZalovany pouze
zanechal trestné &innosti, nebo zeela preorientoval své hodnoty?

Padiveime se v8ak bliZe na trestni prive jako ndstroj socidini kontroly.
Trestni pravo jako ndstroj formalni socidlnf kontroly

Do pojmu socidinf kontroly ve vziahu k trestnimu pravu budeme zahrnovat:
1} proces zjistovini odchylky od normy,

2} sankce za porudeni normy,

3)prevence deviantnfho jednani,

wow

4} dimenze kontroly jako pfi&iny deviace.

Pro bliz8{ vymezeni socidlnf kontroly se v téchto souvislostech jevi vhodnym
koncept zmén struktury moZnosti v reakci na devianmi akt jednotlivee Alberta K.
Cohena, kiery svoje mydlenky formuloval na zdkladé kritické reflexe Mertonovy
teorie anomie. Podle Cohena je historie deviantntho aktu historii interaktivntho
procesu. Cohen tak pojimé socidini kontrolu ve smyslu interakee mezi deviantnim
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jednénim & okolim. Devianin{ akt je formovdn konkrémim jednanim porudujicfy,
normy i reakei na néj. Tato reakce nenf libovolnd, nebot normativni plisobeni e

projevuje i v jejim zplsobu: ,Reakce na deviaci nemtiZe byt ponechdna o nic méng
regulovand neZ deviace samotnd” (Cohen, A K. 1970, s. 246). Musi byt vymezeng
kdo, co a jak déld.

Jidrem Cchenova konceptu jsou zmény vtzv. struktufe moZnosti {..oportunity
structure™) vyristajici ze vzdjemné dynamiky devianini akce a kontrolni reakee,

Cohen vymezil Ctyil zakiadni reakce ,struktury moZnosti na deviantni jedndni,

pfiemz v konkrétnim piipadé mohou reakee variovat v pritbéhu interakce, pffpadn
mohou stét simultinné vedle sebe.

Legitimni moZnosti | Nelegitimni moZnosti
Otevirdn{ L 11.
Zavirdn{ 1. IV,
Tabulka:

Reakee struktury moZnosti na deviaci jednotlivce (Cohen, A.K. 1970, s, 247).
I. Otevirdni legitimnich moZnost
Jedna se o prevenci deviantniho jednéni.

Tato moZnost reakce nabyva stdle vetdi dilleZitosti v trestnim pravu, kieré se
posouvd od represe k prevenci. Prevence slibuje byt efektivndi¥ tfm, Zc se chee
vyvaroval nékterych negativafeh, vedlej¥ich déinkdl trestdni; zv1a§té markantnf je

tento posun v trestnim pravu miadistvich .

Tato tendence je na jedné strané vitdna, na strané druhé oviem vzbuzuje obavy. Na

tirovni spoledenské znamend stdle vEt¥{ prinik stdtni madinérie do privétnf stéry.
I1. Otevirdni nelegitimnich moznosti

Tato moZnost znamend, Ze deviantni jedundn{ se ze strany okoli nesetkdv se snahou

0 potlacent, ale s reakef pozitivai nebo s Fddnou reakei.

V této souvislosti je tfeba rozlific dv# dimenze kentrolni funkce prdva -
symbolickou, postibujici zejména hodnocen{ konkrétnich akth a ukazujici, které
hodnoty je teba chranit a které ne, a insirumentdlni, predstavujlei konkrétn

prosazevdni pravnich norem, piimé ovliviiovdni jednotlived pomoc! mechanismii

trestnfho préva. Nedostatedné potirdni devianiniho jedninf znamen# nedostateny
vykon instrumentdlni funkee trestniho prava. Tente nedostateény vykon miize byt
vnimin negativné, jako selhdni kontrelniho mechanismu: ,,... né&kiefi policisté pfi
zjiffovini trestnych &inl, zjejich? pdchini jsou divodné podezieli nezletilf
pachatelé (pfedeviim déti do 15 let), nejevi piilitnou vySetfovaci aktivitu: jednak

jsou policisté éasto demotivovini dal§im prib&hem Fizeni s pachatelem, jednak &as

V pozad{ stoji pfedstava o vzdjemné podmingnosti instrumentalni a symbolické
funkee. Vztahy mezi témito dvéma dimenzemi jsou sioZité z nalezeni rovnovdhy
mezi symbolickou a instrumentdln{ rovinou neznameni, ¥e by kazdd norma musela
byt konsekventné vynucovina a jejf poruSovani trestdno. Existuje obava, 7e zrugeni
trestnich norem, jejich dekrimi nalizace, byt jsou normy redln& netéinng, by oslabila

154

gtribut nedovelenosti tohoto jednani. Symbolicky vyznam tresintho priva spodivi
v proklamaci zdsady, Ze spolefnost povaZuje uréité typy chovin{ za neptipusiné.
Zkusenosti ukazuji, 7e 10 samo piispivi ke zvySenému pocitu bezpedi a jistoty a ma
tedy také socidlné integradni vyznam.

H1. Zaviréni legitimnich moZnosti

Prvni dramatizace ,,zla”, kterd vydéluje dit® z jeho skupiny za tidelem zvlditniho
zachdzeni, hraje v utvafeni delikventa pravdépodobng vEt8i roli neZ kterdkoliv jind
gku¥enost.” (Tannenbaum, F. 1970, s. 303) Tento dhel pchledu nazitd na fHzeni
podle trestatho préva jako na zdsadnf kriminogenni faktor, ktery stigmatizuje
jednotlivce {a zejména mladistvého). Ckoll ho vnimd jako ,zlého krimindlnika“ a
nakonec i on sdm se zadne takto hodnotit. Jak podotykd Erwin M.Lemert, mladistvi
pachatelé, kief{ se obicvuji pied soudem vétSinou jiZ maji ztiZenou socidlni pozici
{ptislusnost k ndrodnosti mensing, nedostateéné vzdalani, ,, chudobu zpod.) a soudnf
jedndn{ pak jen ndsobf jejich handicapy a tim pomdhd k upevnéni delikventni kariéry
(Lemert EM. 1970, 5. 426 an.).

IV. Zavirini nelegitimnich moZnosti

Tate oblast je oblasti represe, tedy trestdni, &asto znemoZnénim dosahovat zdroje
potfebné pro trestnou Einnnost.

Represe je zikladni funkef trestniho priva. Privé s nf je spojeno pojiméni trestniho
prdva jakoZto uliima ratio - ochrana pomeci trestafho priva nastupuje a? jako
posledni, nesta€i-li jiné prostfedky, tresini privo tak chrini pfed dtoky nejndst
spolecenské nebezpe&nosti.

Reakce na deviantni jedndni shrnuté pod bodem 11 a III. zaujimaji z hlediska
trestniho prdva postaven{ mimo & dokence proli privu. Napiklad nedokonaly
vykon instrumentdini funkce je vrozporu ze zdsadou legality, kterd pfikazuie
orgdnim ¢éinnym v trestnim Fzen{ stthat viechny &iny o kterych se dovi. Rozsah a
zaméfeni plisobnosti trestniho priva uréujf predeviim reakce pod bodem I, a IV,
tedy pomér prevence a represe.

Cohenlv model zmén struktury moZnosti dovoluje pomémé komplexng popsat
postaveni trestniho préva v mechanismech socidlni kentrely. Trestad prdvo je
Jjednoznacné mechanismem formdind secidlnf kontroly. ® Vrhledem ke vzniku
heterogenni a diferencované spolednosti je ¥ udr¥ent jejtho Fddu nutny préavé takovy
formdln{ kontroln{ systém.

Sougasnou spole€nost charakterizuje mimo jiné rozpad Jjednotného kulturnd
normativniho systému a zvy3ujici se Cetnost parcidlnich normativnich f4dd, ,,Pravo
nakonec  zstdvd jedinym normativiim systémem, na jehoZ drovni je  tuto
spoleénost moiné plné iutegrovat™ (Piibdd, J. 1992: s. 778). Tato integrace je
moznd diky tomu, e privo se stdvd hlavnim raciondinim a pragmatickym ndstrojem
socidini  kontroly a jednim z hlavafch prostfedks interakce kontroly mezi
spoleénosti a jejimi Eleny {Urbanova, M. 2006, s. 8 an.).
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Praveé préavo umoZiiuje zajistit relativné spolehlivé  mechanismy komroiy'
spoletnost a pfipadd mu tak v soustavé institutl socidlni kentroly zvlaSin{ mistg,
nebot’ pfedstavuje onen systém normativn{ Gpravy, ktery je nejsilngji formalizovén,
raciondlné vytvofen a vykazuje vysoky stupen délby prace a idelové orientace. :

Ani tlohu pridva viak nesmime nezdravé plecefiovat. * Kontrola lidského jedngni
zaji5ténd pravnimi normami je jednou z dilleZitych souddsti spoledenského vyvoje i
jeho zdrukou. Je zde ale aspekt, ktery tuto kontrolu posouvd do kategerie, do kterg'
kdysi Winston Churchill zafadi} i demokracii: ,.nejlepii z t&ch Spatnych®. Socidlni
kontrola je totiz zaloZena na mechanismech vytvofenych ndmi samotnymi, lidmi;
ktefi spadime do puasobnosti této kontroly. Je tedy p¥irozené, Ze stejnZ jako je
nedekonalé naSe lidské poéinéni a produkty z n&ho vytvolend, bude i systém
kontroly vzdy nedckonaly.

Poznamky

U Howard 8. Becker se piikldni k teoriim, kieré pojimaji deviaci jako spoledensky
vytvolenou. Deviace tak neni vlastnosti osoby nebo jedndni, ale je spiSe dasledkem
aplikace norem a sankci na striijce tohoto jedndni Deviaci je nutno pfijimat nejen
jako prosté poruSeni normy, ale jako jedndni poruSujici normy, které jiZ v sob#
zahrnuje reakce ostatnich lidi {Becker, H.S. 1966, 5. 8).

? Becker koncipuje tule tearii v 60. letech 20. stoleti, dasto v souvislosti s kritikou
piilidné moci psychiatrh a psychologh. V soudasné dob& roste opét moc
medicinalizace socialni kontroly.

3 Ceské prévo na rozdil od amerického trestaiho préva nezahrnuje neurdité skutkové
podstaty (bagatelni trestné iny jako je zdSkoldctvi, dtéky z domova apod.). Tyto
bagateln{ véci jsou feSeny v rémci pfestupkového priva i kdyZ nékteff odbornici by
iejich zahrnuti uvitali, operuji ¢asto duleZitost{ vEasného zachycen{ delikventnich
projevil d&ti a mladistvych, dfive niez se vyvinou v zdvaingjsi delikty.

“ To oviem neznamend podcefiovani neformalni kontroly, nékdy konci kriminalnf
kariéry dopomchou spide neformdlni kontroly, pozice v zaméstndni, sitatek, starost o
nekoho dalstho, kdo by se ocitnul osamocen, pokud by osoba byla uvéznéna atd;
Rakousky sociolog Roland Girtler dokonce na svych pfedndikach na Pravnické
fakulté Masarykovy univerzity upozornil, Ze byl svédkem konce krimindini kariéry -
jednoho ,nepolepiitelného” recidivisty diky malé ko&iéee. Sdm recidivista uvadél,
Ze jeho ndvrat do vézeni by znamenal pro kofku Gtulek a to on pfece nepfipusti.
Tam tedy, kde nic nezmeohli odbornici, pomohla jedna mald koéigka.

) Miadistvy si pfi svém jedndni mnohdy ani neuvddomuje, Ze mu hrozi postik.

A Few Comments on Criminal Law Used as a Tool of Social Control Related to-
Youth Delinquency -

The paper first gives a general introduction into the area of youth delinquency and -

then focuses mainly on the most important tool of formal social control in the area of
delinguency, which is criminal law. The paper points out that some groups of people
in sociely create law and there are some groups of people in society on which law is
applied on. This reminds sociological — legal concept of creating norms (H. .
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Becker). The paper then looks at the explanation of possible changes of behaviour of
an individual refiecting the delinquent act of an individual by A. XK. Cohen.

In the end the paper deals with the role of law in contemporary society, in which law
necomes the third important normative system, on which a society can be integrated,

Key words: youth delinquency, delinquency, criminal law, social control,
prcvention .
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