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VEREJNY PORADEK

"IMoralni, socialni, ekonomicke, politické a/nebo pravni zasady natolik
ddlezité pro dany stat a jeho zfizeni, ze je na jejich respektovani
nutné trvat za vsech okolnosti .

[1Staty definuji hodnoty, které nachazeji svuj odraz v pravu, a
proklamuji vuli tyto hodnoty chranit

"IRUzné definice v ruznych statech
_|Abstraktni vymezeni

"IMEZINARODNI SMLOUVY - JEN POJEM
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PRIKLAD

MANZELE, OBA IRANSTI STATNI PRISLUSNICI, ZILI V EXILU V
CESKE REPUBLICE. VZHLEDEM K NEVERE MANZELA
PODALA MANZELKA NAVRH NA ROZVOD U CESKEHO
SOUDU.

DLE IRANSKEHO PRAVA, KTERE JE PRO DANY PRIPAD
APLIKOVATELNE (§ 49 ZMPS) , V PRIPADE NEVERY
MANZELA NELZE ROZVEST MANZELSTVI. TOTO PRAVO
NALEZi JEN MANZELOVI. SOUCASNE, DITE PRECHAZI V
PRIPADE ROZVODU DO PECE OTCE. NIKOLI MATKY.
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TECHNIKA APLIKACE

TKVALIFIKACE — PODRAZENI — URCENI KOLIZNi NORMY -
URCENI A ZJISTENIi OBSAHU HMOTNEHO PRAVA — ZJISTENI
EXISTENCE ROZPORU S VEREJNYM PORADKEM

"TPOVINNOST SOUDCE NEAPLIKOVAT TYTO HMOTNE
NORMY, KTERE JSOU V ROZPORU S TUZEMSKYM
VEREJNYM PORADKEM

TPOVINNOST SOUDCE NEUZNAT ClzZi ROZHODNUTI, JE-LI V
ROZPORU S TUZEMSKYM VEREJNYM PORADKEM (BUDE
PROBIRANO V PROCESNIM PRAVU)
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CLENENI|I VEREJNEHO PORADKU

"IKOLIZNi

"JPROCESNIi — UZNAVACI, PRI VYKONU PRAVNiI POMOCI
"'THMOTNEPRAVNI — VEREJNE PRAVO?

JTUZEMSKY

JZAHRANICNI

JAKTIVNI (POZITIVNI)

"IPASIVNI (NEGATIVNI)

JOBECNY

1ZVLASTNI
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VYHRADA VEREJNEHO PORADKU

INastroj, pravne-technicky prostredek prosazeni verejneho
poradku

“IUstanoveni pravniho radu, které umoznuje a zavazuje odmitnout
vyjimecnée pouziti ustanoveni zahranicniho pravniho radu, jestlize
by ucCinky tohoto pouziti byly zasadné neprijatelné

[1Stat je suveren na svém uzemi a je opravnen odmitnout aplikaci
ciziho prava
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ZDROJE UPRAVY

11§36 ZMPS - ODDELEN KOLIZNi A PROCESNI
1§ 4 NOVEHO ZMPS - SPOJEN

TCLANEK 16 UMLUVY RiM |
"JCLANEK 21 Nafizeni Rim |
"ICLANEK 26 Nafizeni Rim Il, dal$i nafizeni

IDALSI MEZINARODNI UMLUVY MNOHOSTRANE |
DVOUSTRANNE

MUl I
LAW



OBSAH

1Zakladni zasady (hodnoty)

»Ustavni pravo (spravedlivy proces, autonomie viile, rovnost, pravo
vlastnit majetek, ....)

»ObcCansky zakonik —§ 2 a 3

»Jednoduché pravo (napr. ochrana spotrebitele — DNES
PROBLEMATICKE - spiSe oblast rodinného, d&dického prava)
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Rozhodnuti NS 21 Cdo 4196/2007

“IPracovni smlouva mezi obCankou X. z Chorvatska a spoleCnosti
Y zalozenou podle prava jednoho ze statu USA — misto vykonu
prace: organizacni slozka Y v CR

"1ISmlouva uzaviena 31.1.2001

Volba prava vyse uvedeného statu

"1Sjednana vypovéd — obé strany bez udani duvodu, vypovédni
lhata 4 tydny (muze byt nahrazena vyplacenim platu)

_1X dostala vypoved
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POKRACOVANI

136 ZMPS — krajni opatreni, vyjimecna povaha, rozpor se
zasadami spolecenského a statniho zrizeni Ceskeé republiky a
Jejiho pravniho radu v takove mire, ze jakakoliv vyjimka z téchto
zasad by byla zcela nepripustna

"1Skonceni pracovniho poméru mezi ucastniky podle jimi zvoleného
prava nepusobi v danem pripade v pomérech CR ucinky, ktere by
ve smyslu § 36 ZMPS predstavovaly rozpor s verejnym poradkem
takového stupne, ktery by porusoval zakladni principy ceskeho
pravniho radu
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APLIKACE

IVZTAH K UZEMI — TERITORIALNI INTENZITA

"TCASOVA INTENZITA
1ZOHLEDNENI OBRANNE FUNKCE
JAPLIKACE EX OFFO

IVYJIMECNOST V POUZITI
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§ 4 ZMPS

Vyhrada verejného poradku

Ustanoveni zahraniCniho pravniho fadu, jehoz se ma pouzit podle
ustanoveni tohoto zakona, nelze pouzit, jestlize by se ucCinky tohoto
pouziti zjevne pricCily verejnému poradku.

Ze stejnych ddvodu nelze uznat cizi rozhodnuti, cizi soudni smir, cizi
notarskou a jinou verejnou listinu, cizi rozhodCi nalez, nebo provést
procesni ukon k dozadani z ciziny, anebo uznat pravni pomer nebo
skuteCnost, které vznikly v ciziné nebo podle zahraniCniho pravniho
radu.
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II. CAST PREDNASKY

IMPERATIVNI NORMY



NEKOLIK POZNAMEK K HISTORII
IMPERATIVNICH NOREM

"1C.F. SAVIGNY - EXISTENCE NOREM MAJICICH STRIKTNI
POVAHU, IMPERATIVNI POVAHU, NEODSUNUTELNE
POUZITIM JINEHO PRAVA

"JOBDOBI PO Il. SV.V. — ROZVOJ REGULACE V OBLASTI
"THOSPODARSKE — ZASADNI IMPULS

"IDNES — REALITA, NUTNOST ODLISIT OD JINYCH TYPU
NOREM

"TRUZNA TERMINOLOGIE — POSTUPNE SJEDNOCOVANI
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DEFINICE

"IDNES VYUZIVANA V NARIZENIi RIM | - CLANEK 9

1, Imperativni ustanoveni jsou ustanoveni, jejichz dodrzovani je pro
stat pfi ochrané jeho verejnych zajmu, jako napf. jeho politického,
spoleCenského a hospodarského usporadani zasadni do té miry, ze
se vyzaduje jejich pouziti na jakoukoli situaci, ktera spada do jejich
oblasti plsobnosti, bez ohledu na pravo, které by se jinak na smlouvu
podle tohoto nafizeni pouzilo.”

VYUZITO PRIPADU ARBLADE (C-369/96,C376/96)
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ARBLADE

1 As regards the second question referred in each of the two
cases, concerning the classification of the provisions at issue as
public-order legislation under Belgian law, that term must be
understood as applying to national provisions compliance with
which has been deemed to be so crucial for the protection of
the political, social or economic order in the Member State
concerned as to require compliance therewith by all persons
present on the national territory of that Member State and all legal
relationships within that State.
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ZNAKY - VIZ BELOHLAVEK

JA) CO JE UCELEM PREDPISU A JAKY JE OBJEKT
CHRANENEHO ZAJMU

1B) DEFINICE ZAJMU S TiM, ZE SE MUSI JEDNAT O ZAJEM
VEREJNY

1C) ZDA NEPOUZITIM NORMY DOJDE K PORUSENI
PREDMETNEHO KONKRETNIHO ZAJMU
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CO LZE JESTE DODAT

"IDOPAD NA SOUKROMOPRAVNI VZTAH
"JTOBSAHUJICI MEZINARODNI PRVEK

JUPLATNENI Cl MOZNOST UPLATNENI V CIVILNI ZALOBE
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JINE ZACHAZENI OPROTI NORMAM
NAVAZANYM NA NORMY KOLIZNi

1ZACHAZENI| DLE PUVODU
TIMPERATIVNI NORMY FORA

JIMPERATIVNI NORMY LEGIS CAUSAE

JIMPERATIVNI NORMY TRETIHO STATU
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APLIKACE NOREM FORA

IPRAKTICKY BEZ PROBLEMU

JAPLIKUJI SE VZDY TAK, JAKO BY NEEXISTOVALA KOLIZE A
NEJEDNALO SE O CIZi PRAVO ROZHODNE

TPRIKLAD: ZVEREJNOVANI SMLUV A APLIKACE CIZIHO
PRAVA
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NARIZENI RIM | CLANEK 9

2. Timto nafizenim neni v zadném pripadé dotéeno pouziti
imperativnich ustanoveni prava zeme soudu.

OLEX FORI
13. Rovneéz Ize pouzit imperativni ustanoveni prava zeme, v niz

maji byt nebo byly povinnosti vyplyvajici ze smlouvy splneny,
pokud tato imperativni ustanoveni Cini plneni smlouvy
protipravnim. Pri rozhodovani, zda maji byt takova ustanoveni
pouzita, je tfreba vzit v uvahu jejich povahu a ucel, jakoz |
dusledky, které by mohly z jejich pouziti nebo nepouziti vyplynout.
— TRETIHO STATU
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ZMPS

1§ 3
INutné pouzitelné predpisy — LEX FORI

“IUstanoveni tohoto zakona nebrani pouziti téch ustanoveni
ceského pravniho radu, kterych je nutné v mezich jejich predmetu
upravy pouzit vzdy bez ohledu na to, kterym pravnim radem se
ridi prava a povinnosti, v nichz se projevi ucCinky pouziti takovych
ustanoveni.
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APLIKACE LEX CAUSAE

1VYVOJ V DANE OTAZCE

"IDNES SOUCAST APLIKOVANEHO PRAVA
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ZMPS

1§ 23 Pouzivani zahranicniho prava

Pokud z jinych ustanoveni tohoto zakona nevyplyva néco jiného, je
treba zahraniCniho prava, jehoz se ma pouzit podle ustanoveni tohoto
zakona, pouzivat i bez navrhu a tak, jak se ho pouziva na uzemi, v
nemz toto pravo plati. Pouzije se tech jeho ustanoveni, kterych by se
na uzemi, v nemz toto pravo plati, pro rozhodnuti ve véci pouzilo, bez
ohledu na jejich systematické zarazeni nebo jejich verejnopravni
povahu, pokud nejsou v rozporu s nutné pouzitelnymi predpisy
ceského prava, kterych se musi v mezich predmetu jejich upravy
vzdy pouzit bez ohledu, kterym pravem se ridi pomer, v némz se
projevi jejich ucinky.
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APLIKACE NOREM TRETIHO STATU

"INEJVETSI DISKUSE
IVYSLOVNE UPRAVY

TRUZNE PODMINKY
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Nutné pouzitelné predpisy jiného
zahranicniho prava — ZMPS § 25

_IPfedpisu prava ciziho statu, kterého se nepouzije podle ustanoveni
tohoto zakona, kterych se vsak ma podle prava takoveho ciziho statu
pouzit bez ohledu na to, kterym pravem se ridi prava a povinnosti, v
nichz se projevi ucinky jejich pouZziti, se muze k navrhu ucastnika
pouzit, jestlize prava a povinnosti, v nichz se projevi ucinky pouziti
téchto pfedpisu, maji k takovému cizimu statu dostatecné vyznamny
vztah a jestlize je to spravedlivé vzhledem K jejich povaze, ucelu, nebo
k dusledkum, jez by vyplynuly zejména pro ucastniky z jejich pouziti
nebo z jejich nepouziti. Uastnik, ktery se takovych pfedpist
dovolava, musi prokazat platnost a obsah téchto pfedpisu.
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NARIZENI RIM | CLANEK 9

2. Timto nafizenim neni v zadnéeém pripade dotCeno pouziti
imperativnich ustanoveni prava zeme soudu.

JLEX FORI
[13. Rovnéz Ize pouzit imperativni ustanoveni prava zeme, v niz

maji byt nebo byly povinnosti vyplyvajici ze smlouvy splneny,
pokud tato imperativni ustanoveni Cini plneni smlouvy
protipravnim. Pri rozhodovani, zda maji byt takova ustanoveni
pouzita, je tfeba vzit v uvahu jejich povahu a ucel, jakoz |
dusledky, které by mohly z jejich pouziti nebo nepouziti vyplynout.
— TRETIHO STATU
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PRIKLAD

"ISTRANA A UZAVRELA SMLOUVU O VYVOZU ZBRANI SE
STRANOU B. SMLOUVA SE RiDi PRAVNIM RADEM STATU B.
STAT A NASLEDNE VYDA EMBARGO NA VYVOZ ZBRANIi DO
STATU B.

1JAKY JE PRAVNI REZIM SMLOUVY?

"1JJAKY TYP PREDPISU PREDSTAVUJE EMBARGO?

1ZAVISI NA URCENIi FORA?

"JANO — U TECHTO NOREM ZCELA ROZHODUJICi SKUTECNA
VYNUTITELNOST
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MATERIALIZACE KOLIZNICH NOREM



MATERIALIZACE KOLIZNI NORMY

INOVY JEV V DUSLEDKU NOVYCH ZAJMU STATU

"JCCA OD 60. LET MINULEHO STOLETI

JPROJEVUJE SE TAM, KDE JSOU V OBLASTI PROCESNIHO |
KOLIZNIHO PRAVA CHRANENY ZAJMY URCITYCH SKUPIN:

DETI

1ZEN

"ISPOTREBITELU

"IPRACOVNIKU
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VZOR - CLANEK 6 ODST. 2 NARIZENI RIM |

"1 Bez ohledu na odstavec 1 si mohou strany zvolit v souladu s
clankem 3 pravo rozhodné pro smlouvu, ktera splnuje podminky
odstavce 1. V dusledku této volby vS§ak nesmi byt spotfebitel
zbaven ochrany, kterou mu poskytuji ustanoveni pravniho radu,
od nichz se nelze smluvné odchylit, a jez by se v pripadé
neexistence volby prava na zaklade odstavce 1 jinak pouzila.
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DEKUJI



