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l. Ochranné lie€enie je jednym z druhov ochrannych opatreni, ktoré podla § 2 Tr. zak.
patria medzi prostriedky sliziace na dosiahnutie uéelu Trestného zakona. Jeho ucelom
je-rovnako ako pri treste-zaistit’ ochranu spoloénosti, ale Specifickym spésobom.

Il. U obvineného, ktorého vek a miera zavislosti na navykovej latke, ani vysledky
dosiahnuté v ramci predchadzajuceho lie€enia tejto zavislosti neboli v znaleckom posudku
psychiatrov nalezite zohladnené, nie je mozné bez d’alSieho, ani pri jeho negativhom postoji k
ochrannému lie€eniu uzatvorit’, ze ochranné lie€enie nie je indikované.

lll. Pred podanim znaleckého posudku o dusevnom stave obvineného je povinnostou
znalcov v zaujme uplnosti anamnestickych udajov, postupom podla § 107 Tr. por. zadovazit’
zdravotnu dokumentaciu obvineného o predchadzajucom ochrannom lieceni.

(Uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 20. augusta 1996, sp. zn. 7 To 6/96)

Najvyssi sud SR podla § 148 ods. 1 pism. c) Tr. por. zamietol staznost vy$Sieho vojenského
prokuratora v Trencine proti uzneseniu Vy$Sieho vojenského sudu v Tren&ine z 23. jula 1996, ktorym
pri predbeznom prerokovani obzaloby, podla § 188 ods. 1 pism. e) Tr. por. vratil vec obvineného P. K.
na doSetrenie.

Z odovodnenia:

VySsi vojensky sud v TrenCine uznesenim z 23. jula 1996, sp. zn. T 6/96, podla § 188 ods. 1
pism. e) Tr. por. vratil vec obvineného voj. na trv. dov. P. K., pri predbeznom prerokovani obzaloby, na
doSetrenie.

Obvineny bol trestne stihany pre trestny &in nedovolenej vyroby a drZzania omamnych a
psychotropnych latok, jedov a prekurzorov podla § 187 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa mal dopustit’ tak,

Ze od 17. septembra do 20. septembra 1995 v objekte VU 5958 TrebiSov, dal ésmim
prisluSnikom jednotky fajCit cigarety s obsahom rozdrveného konope (Canabis sativa) obsahujuceho
nositel' halucinogénneho ucinku THC, ktory je uvedeny v lll. skupine prilohy €. 3 k nariadeniu viady
SSR €. 206/1988 Zb., ako omamna latka, pricom aj v dalSich dfioch predaval prisluSnikom roty i inych
jednotiek tieto cigarety a v novembri 1995 boli v jeho skrini zaistené eSte 2 gramy tejto latky.

Vy3&8i vojensky sud svoje rozhodnutie v podstate oddvodnil tym, Ze negativny zaver znalcov
vo vztahu k mozZnostiam ochranného lie¢enia obvineného nie je skutkove dostatoCne podloZeny.
Znalci psychiatri si nezadovaZili pisomné podklady o predchadzajucich lieCeniach obvineného v
Centre drogovych zavislosti i v Psychiatrickej lie¢ebni v Pezinku, resp. v UVN v RuZomberku, a preto
je ich zaver pred€asny. Kone¢ne, v zaujme vSestranného posudenia osobnosti obvineného treba
zadovazit' trestny spis Obvodného sudu Bratislava 1, sp. zn. 3 T 73/92, o jeho predchadzajucom
odsudeni za iny trestny &in, najma preto, lebo prerokovavany trestny ¢in spachal v skuSobnej dobe
tohto odsudenia.

Proti tomuto uzneseniu podal riadne a v€as staznost vyssi vojensky prokurator. Poukazal v
nej na to, ze na posudenie trestnej zodpovednosti obvineného nema rozhodujuci vyznam skutocnost,
Ci aj pred nastupom vojenskej sluzby bol zavisly na drogach. Znalci mali k dispozicii zdravotnu
dokumentaciu o dvoch hospitalizacidch obvineného na psychiatrickom oddeleni NsP v TrebiSove
pocas vykonu zakladnej vojenskej sluzby, a preto mohli relevantne zodpovedat’ na otazky, i obvineny
bol v ¢ase trestného skutku trestne zodpovedny. Pokial by byvali potrebovali iné podklady, boli by o
ne vySetrovatela poziadali eSte pred vypracovanim znaleckého posudku.

Najvys8i sud SR preskumal v zmysle § 147 ods. 1 Tr. por. vyrok napadnutého uznesenia, ako
aj konanie, ktoré mu predchadzalo a tak zistil, Ze staznost vysSieho vojenského prokuratora nie je
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dbévodna.

Z obsahu trestného spisu vyplyva, ze obvineny vykonaval zakladnu vojensku sluzbu v dobe
od 4. jula 1995 do 23. novembra 1995, keby bol po preskimani zdravotného stavu v UVN v
RuzZomberku zo zdravotnych dévodov z vojska prepusteny. Trestného €inu sa mal podlfa obzZaloby
dopustit’ prave v priebehu zakladnej vojenskej sluzby.

So zretelom na uvedené skutocnosti, bol v ramci trestného stihania v zmysle § 105 ods. 1 Tr.
por. ambulantne skumany duSevny stav obvineného znalcami psychiatrami. Diagnosticky zaver
znalcov konStatoval poruchu osobnosti obvineného s rysmi explozivity a naruSenou schopnostou
socialnej adaptacie a zneuzivanie navykovych latok (polymorfny typ). Z hladiska trestnej
zodpovednosti uzatvorili, Ze mohol svoje konanie ovladat a mohol aj rozpoznat nebezpefenstvo
svojho spravania pre spolo¢nost. Ochranné liecenie vzhladom k poruche osobnosti nebolo podla ich
nazoru indikované.

Z anamnestickych udajov citovanych v znaleckom posudku vyplyva, Zze pred preskimanim
zdravotného stavu v UVN v RuZomberku, bol obvineny v priebehu vojenskej sluzby dvakrat
hospitalizovany v NsP v TrebiSove (jul a november 1995) po porezani ruky pod vplyvom drogy. Zo
zdravotnej dokumentacie o tychto hospitalizaciach dalej vyplyvaju vyznamné anamnestické udaje,
ktoré znalci sice cituju, ale nevyvodili z nich ziadne zavery. Ide o konstatovanie vypovede obvineného,
ze kvoli heroinu bol ambulantne lieeny v minulosti v Centre drogovych zavislosti v Bratislave a
ustavne v PL v Pezinku, odkial uSiel.

Za tychto okolnosti bolo povinnostou znalcov v ramci pripravy posudku v zmysle § 107 ods. 1
Tr. por., aby navrhli uvedenymi dékaznymi prostriedkami napred objasnit okolnosti potrebné na
podanie znaleckého posudku.

Podla § 109 Tr. por. ak je pochybnost o spravnosti posudku alebo ak je posudok nejasny
alebo neuplny, treba poziadat znalca o vysvetlenie. Keby to neviedlo k Uspechu, priberie sa iny
znalec.

Vychadzajuc z vysSie naznalenych skutkovych zisteni a z prvej vety citovaného ustanovenia,
bude povinnostou znalcov zadovazit' si prostrednictvom organov &innych v trestnom konani uvedené
zdravotné dokumentécie a po ich zhodnoteni v kontexte s vlastnym vySetrenim, podat’ novy znalecky
posudok.

Na tomto zaklade potom pbjde o zaujatie nového odborného stanoviska na pric¢etnost
obvineného v zmysle kritérii uvedenych v § 12 Tr. zak., ako v pévodnom znaleckom posudku. Aby
bolo mozné preskumat’ znalecky posudok, uvedu znalci v novom zneni posudku podstatné Casti
anamnestickych a diagnostickych zaverov zo zdravotnej dokumentacie o lieCeni obvineného v Centre
drogovych zavislosti v Bratislave a z PL v Pezinku. Nepochybne aj pre znalcov bude z druhého
citovaného zdroja zaujimavé zistenie, na akom zaklade bolo u obvineného nariadené ustavné
lieCenie, ako aj zistenie, aké vysledky boli pred jeho utekom z lie€ebne dosiahnuté.

Sucasny zaver znalcov k mozZnostiam ochranného lie€enia obvineného (bod 4 posudku) je
nepresvedCivy. Znalci nemali dostatok podkladov na to, aby u obvineného, ktorého vek a miera
zavislosti na drogach neboli naleZite zohfadnené, vylucili moznost resocializacie touto aktualnou
formou. Znalci vo svojom posudku iba predpokladali intermitentny, zrejme prerusovany prestavkami,
abusus psychotropnych latok. Preto budi musiet vysvetlit, akym spdsobom a v akej miere porucha
osobnosti obvineného vylu€uje, okrem nedostatku jeho motivacie, indikaciu ochranného lie€enia.

Znalci v8ak operuju pojmom "inermitentny abusus", ktory sa v bezne dostupnej odbornej
literature nevyskytuje. Ak nejde o pisarsku chybu, ktora by sa vS8ak najma v zaveroch znaleckého
posudku nemala vyskytovat, musia tento termin blizSie vysvetlit.

Dalsi zaver znaleckého posudku-bod 6-je vnitorne rozporny. Znalci na jednej strane tvrdia, Ze
pobyt obvineného na slobode z psychiatrického hladiska nie je nebezpelny pre okolie, ale na druhej
strane konS$tatuju, ze sekundarne nebezpecény je, ak si bude zadovazovat drogu pachanim trestnej
Cinnosti. Suvislost' tohto alternativneho zaveru s indikaciou ochranného lie€enia nebola v bode 4
posudku ani len naznacena.
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Jednoznaéné a odévodnené zavery vo vztahu k moznostiam ulozenia ochranného lieCenia
vyplyvaju zo zakonnych hlfadisk § 72 Tr. zdk. Ochranné lie€enie je jednym z druhov ochrannych
opatreni, ktoré podfa § 2 Tr. zak. patria medzi prostriedky sliziace na dosiahnutie ucelu Trestného
zakona. Jeho ucelom je-rovnako ako u trestu-zaistit’ ochranu spolo€nosti, ale Specifickym spbdsobom.
V pripade uloZenia ochranného lieCenia v zmysle § 72 ods. 2 pism. b) Tr. zak. zohladhuje tato
skuto€nost sud pri ukladani trestu (§ 3 ods. 4, § 31 Tr. zak.). Preto aj z tychto dévodov je nevyhnutné,
aby znalecky posudok poskytoval v uvedenych smeroch nalezité podklady pre uvahy sudu.

Najvyssi sud SR akceptuje nazory odbornikov, Zze na U¢inné ochranné lieCenie, najma
toxikomanov a alkoholikov, ma zasadny vyznam nalezita motivacia lie€enej osoby k pozitivnej zmene
a jej spolupraca pri lieCeni. Z tychto dovodov je povinnostou sudu skumat, & neexistuje tzv.
kontraindikacia v osobe samého pachatela, teda €i vzhfadom na jeho osobu je zrejmé, Ze ucel
ochranného lie€enia nie je mozné dosiahnut. Ak sa zisti, ze taka kontraindikacia je dana, ochranné
lieCenie sa neulozi. Ale tak, ako vo vySSie naznaCenych suvislostiach, aj tu treba na taky zaver
odborné podklady psychiatrov. Tie doteraz chybaju.


aspi://module='ASPI'&link='140/1961%20Zb.%2523P72'&ucin-k-dni='30.12.9999'
aspi://module='ASPI'&link='140/1961%20Zb.%2523P2'&ucin-k-dni='30.12.9999'
aspi://module='ASPI'&link='140/1961%20Zb.%2523P72'&ucin-k-dni='30.12.9999'
aspi://module='ASPI'&link='140/1961%20Zb.%2523P3'&ucin-k-dni='30.12.9999'
aspi://module='ASPI'&link='140/1961%20Zb.%2523P31'&ucin-k-dni='30.12.9999'

