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Cast |. vychodiska pfistupu
US k Fizeni v trestnich
vecech



Pravo na spravedlivy proces

., Ceska republika je
svrchovany, jednotny a demokraticky
pravni stat, zalozeny na ucté k pravum a
svobodam Cloveka a obCana®



Pravo ha spravedlivy proces

A) Zakladni prava a svobody chranene
ustavnimi predpisy ( Ustava, Listina)

B) Lidska prava a svobody chranene
mezinarodnimi smlouvami ( Umluva o
ochrane lidskych prav a zakladnich
svobod...)



Pravo na spravedlivy proces

Zakladni prava a svobody prozaruji celym
pravnim radem a tedy | trestnim procesem (
nezadatelné, nezrusitelné, nezcizitelne a
nepromicitelné) mohou byt omezeny jen:

V trestnim rizeni jde o kolizi mezi zajmem statu na zjiSteni a
potrestani pachatele trestneho Cinu (§ 1 trestniho fadu) a
zavazkem statu respektovat a chranit prava a svobody

Pravo na spravedlivy proces a
Pravo na spravedlivy proces a



Pravo na spravedlivy proces

Definice PSP a uroven ochrany

v Ustavé ani Listiné obsaZena neni — obsah ale tvori
elementy

Cl. 6 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod a dalsi tzv. lidskopravni umluvy

Nektera ustanoveni Listiny zakladnich prav EU



Pravni povaha

Soucast vnitrostatnihno prava, prijata jesté Federalnim
shromazdenim CSFR a byla prevzata CR jako soucast
ustavniho poradku ( Cl. 112 Ustavy),

Materialnim pramenem LSZP byly Pakt obdanskych a
politickych prav a Umluva o ochrané lidskych prav a
zakladnich svobod,

Mnoha ustanoveni se vztahuji na trestni fizeni,

Zakladni prava, svobody predstavuji zavazny ramec pro
vykon verejné moci v trestnim fizeni a mela by byt
respektovana vsemi organy cinnymi v trestnim rizeni



Hlava pata

cl.
cl.
cl.
cl.
cl.
cl.
cl.

Cl.

36 odst. 1 a 2 pravo na pristup k nezavislému a nestrannému soudu
36 odst. 3 pravo na nahradu Skody zpusobené pfi vykonu verejné moci
37 odst. 1 pravo odepfit vypoveéd vedouci k TS

37 odst. 2 pravo na pravni pomoc od pocCatku Fizeni

37 odst. 3 rovnost prav v fizeni

37 odst. 4 pravo na tlumocnika

38 odst. 1 pravo na zakonneho soudce

38 odst.2 pravo na Ustni a verejne projednani veci bez zbytecnych

prutahu za pritomnosti obvinéného, pravo vyjadrit se k veci

cl.
o
o
o
o
o
o

39 nulla poena a nullum crimen sine lege

40 odst. 1 jen soud rozhoduje o viné a trestu
40 odst. 2 presumpce neviny

40 odst. 3 pravo na obhajobu ( i bezplatnou)
40 odst. 4 pravo obvinéného odepfit vypoved
40 odst. 5 res iudicata, ne bis in idem

40 odst. 6 zakaz retroaktivity



ravni povaha Umluvy LP

Je soucasti pravniho radu ( €. 209/1992
Sb.), v pripade, ze stanovi neco jineho nez
zakon, ma aplikacni prednost ( cl. 10
Ustavy)

Jeji aplikaci sice zajistuji vnitrostatni
organy, ale kontrola ze strany
ESLP — vztah



Pravo na pristup k soudu

Pravo na nezavisly nestranny soud zrizeny
zakonem

Spravedlive projednani veci ( rovnost
zbrani a kontradiktornost)

Verejnost rizeni a rozhodnuti

Projednani veci v primerene dobe...



Pravo na spravedlivy proces — Un’ﬂuva

10
— prava obvineneho ¢l. 6 odst.2,3

Presumpce neviny

Pravo byt seznamen s podstatou obvineni
Pravo na obhajobu ( i bezplatnou)

Pravo na provedeni dokazovani

Pravo na tlumocnika ( bezplatne)



ol &i U {\\/ prava na spravedlivy

s v Umluvé a Protokolech

Zakaz retroaktivity ( Cl. 7)
Nulla poena sine lege ( Cl. 7)

Pravo na opravny prostredek ( Cl. 13,
Protokol 7 Cl. 2)

Pravo na odskodnéni za justicni omyl( Cl. 5
odst. 5, Protokol 7 Cl. 3)
Princip ne bis in idem ( Protokol 7 cl. 4)



Pravni povaha Listiny

prav EU

integrovana do unijniho prava ¢l. 6 odst. 1 Smlouvy o EU

supranacionalni pravni akt s moznosti (ma sice predevsim
doktrinalni ucinek, ale je i primo aplikovatelna)

Je zavazna pro _ 1y, Ul .
_ je zavazujici jen v pripadé, Ze tyto provadéji pravo
Evropske unie.

Listina z hlediska jejiho dodrzovani podrobena externi kontrole Soudu
pro lidska prava, podléha vSak , jenz naopak
k obsahu Umluvy i Listiny pfihlizet musi

Rizeni o

Soudni dvur EU pfi dosavadnim rozhodovani o aplikaci Listiny ( cca 170
pripadd)sleduje predevSim prednost, jednotnost a uc€innost unijniho
prava, ale také by mél respektovat Cl. 4 Smlouvy o EU o sdileni pravomoci
Unie a Clenskych statu (ustavni identita-loyalita).



i{ anich prav EU a

spravedlivy proces

Rovnost pred zakonem (cCl. 20)

Pravo na ucinne odvolaci rizeni a spravedlivy
soudni proces (Cl. 47)

Presumpce neviny a pravo na obhajobu (cl. 48)
Zasada zakonnosti a pfimérenosti trestu (Cl. 49)
Pravo nebyt souzen Ci trestne stihan dvakrat za
stejny trestny Cin (Cl. 50).



Cast Il. — pravo na spravedlivy
proces — priklady aplikace v
trestnim Fizeni ESLP, US



Evropsky soua pro lidska prav:

— Umluva o ochrané lidskych
prav a zakladnich svobod ( EULP)
Hlavni procesni zaruky
— &l. 6 odst.1 EULP.
— &l. 6 odst.3 EULP
Jde o prava minimalni, vycet neni
vyCerpavajici
Cil : je zajistit spravedlnost rizeni jako celku
Vztahuje se kde uloha
obhajce fakticky zadina ( Ize vdak v CR
vztahnout i na podezreleho mladistveho)



zhodovaci praxe

,<Kazdy, kdo z trestného Cinu,
ma tato prava:
byt neprodlene a v jazyce, jemuz rozumi, podrobné seznamen
s povahou a duvodem proti némui;
mit pfimereny ¢as a moznost k své obhajoby;
osobné nebo za pomoci obhajce podle vilastniho
vyberu nebo, pokud nema prostredky na zaplaceni obhajce,
aby mu byI poskytnut bezplatne, jestlize to zajmy
spravedlnosti vyzaduiji;
nebo dat vyslychat svedky proti sobé a dosahnout
predvolani a vyslech sveédku ve svuj prospéch za stejnych
podminek, jako svédku proti sobg;
mit bezplathou pomoc , jestlize nerozumi jazyku
pouzivanemu pred soudem nebo timto jazykem nemluvi.”



Osobni informace o tom, ze je obvinen (
Pelissier a Sassi v. Francie 1999)

Pisemne nebo ustne ( Kamasinski V.
Rakousko 1993)

Za ucelem pripravy obhajoby ( Bricmont v.
Belgie 1986)

Definice skutku a jeho pravni kvalifikace
vcetne jejich zmen ( Mattoccia v. Italie 2000)

Podobné pri doruceni obzaloby ( Brozicek v.
Italie 1989).




Castecné odstranuje nevyvazenost mezi
opravnenimi organu Cinnych v trestnim
rizenim a obvinenym ( Can v. Rakousko
19906)

Opravneni  obvinéneho maji  umoznit
komplexni ( primereny cas a obsah) obhajobu
( Campbell a Fell v. Spojene kralovstvi 1984)
Pravo obvineneho seznamit se s vysledky
vysetrovani ( Jaspers v. Belgie 1981)



- Pravo volby, zda sam nebo s pomoci obhajce( Godi v. Italie
1984)
- Obvinény nemuze byt nucen, aby se obhajoval sam ( Tomasi v.
Francie 1992, Pakelli v. Némecko 1983, G. V. Spojené kralovstvi
1983)
- Otazka svobody projevu obvinéneho ( Brandstetter v.
Rakousko 1981)
- Obhajoba je zaruCena ve vsech, stadiich trestniho fizeni od
okamziku obvinéni ( Imbroscia v. Svycarsko 1993, Quaranta v.
Svycarsko, John Murray a Averil v. Spojené kralovstvi 1996 a
2000), vCetne opravného fizeni ( Artico v. Italie 1980)
Prévc)> na bezplatnou obhajobu ( Benham v. Spojené kralovstvi
1996 .
Zakaz vynuceni doznani ( Barbera et. Al. V. Spanélsko 1988,
Magee v. Spojeneé kralovstvi 2000)



Pravo nechat predvolat a vyslechnout svédky ( Vidal v.
Belgie 1992)

Pravo na slySeni svédka v hlavnim liceni ( Kostovski v.
Nizozemsko 1989, Delta v. Francie 1990)

Za svedky se povazuji i spoluobvineny, znalec, tajny
agent a poskozeny ( Bonisch v. Rakousko 1985, Luca
v. Italie 2001)

Pravidla pro vyslech anonymniho svedka ( Kostovski v.
Nizozemsko 1989, Van Mechelen et al. V. Nizozemsko
188;) Kok. V. Nizozemsko 2000, Ludi v. Svycarsko



Cilem je zabranit nerovnosti mezi obvinenymi
(Luedicke v. Nemecko 1978)

Vztahuje se jen na obvineneho nikoli na jeho
obhajce ( Komise X. v. Rakousko 1975)
Prava se lze vzdat (Kamasinski v. Rakousko
1989)

Vztahuje se na cele rizeni I na styk
obvineneho s obhajcem( Luedicke V.
l;lgé{grg?cm 1978, Kamasinski v. Rakousko
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Rozhodovaci praxe Ustavniho
souadu v frestnich vecech

. -§ 72 az § 82 zakona €. 182/1993 Sb., o
Ustavnim soudu : vyklad

opravnéneé osoby,

plna moc,

lhita,

nalezitosti,

rozhodnuti o poslednim procesnim prostredku

dovolani ?

tzv. akcesoricky navrh...

odmitnuti pro nepripustnost,
neopodstatnenost,

nalez vyhovuijici, zamitavy,
senat, plenum...



v &

Rozhodovaci praxe Ustavniho

f
souau Vv trestnich vecech

Pravo na zakonneho soudce

(rozvinuto v nalezu

Pravo na ucinné vysetrovani

Pouzitelnost pachovych stop jako dukazu v
trestnim rizeni

Povaha socialni site Facebook v trestnim
rizeni

Pravo odsouzeného ve vykonu trestu
odnéeti svobody na styk s ditetem



r

Rozhodovaci praxe Ustavniho

f
souau Vv trestnich vecech

Pripustnost ustavni stiznosti v trestnich
vecech a dovolani kK NS

Odnéti a vydani véci

Odposlechy a domovni prohlidky
(neodkladné a neopakovatelné ukony)

Pravo poskozeneho nahlizet do spisu



Hmotnepravni posouzeni — extremni
rozpor mezi skutkovymi zjistenimi a jejich
pravnim hodnocenim

Opomenuté dukazy (nadbyteéné, duplicitni
Ci irelevantni)

Zakaz sebeobvinovani ( nemo tenetur se
IpSO accusare) rekognice, pachove stopy



cerpano z

Jaroslav.fenyk@usoud.cz


https://nalus.usoud.cz/

