Méstsky arad Vysoka
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ROZHODNUTI O PRODLOUZENI PLATNOSTI STAVEBNIHO
POVOLENI

Meéstsky urad Vysokd, odbor izemniho planovani a stavebniho fadu (dale jen ,,stavebni urad®),
jako stavebni Ufad vécné pfislusny podle § 13 odst. 1 pism. g) zadkona ¢. 183/2006 Sb., o
uzemnim pladnovani a stavebnim tadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
,stavebni zakon*) a mistné ptislusny podle § 11 odst. 1, pism. b) zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni
rad, ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,,spravni fad*) na zakladé zadosti o prodlouzeni
platnosti stavebniho povoleni, kterou dne 3.3.2008 podala

Obec Rozsochy, IC: 11 11 11 11, se sidlem Rozsochy 10, 112 00 Rozsochy

(déle jen ,,stavebnik®), podle § 115 odst. 4 stavebniho zakona
prodluzZuje
do 1.6.2010 platnost stavebniho povoleni na stavbu
prodlouZeni stiedotlakého plynovodu

(dale jen ,,stavba“) na pozemcich parc. ¢. 11/3 — ostatni plocha, 11/4 — ostatni plocha, 11/5
ostatni plocha a 296 - ostatni plocha, vSe v katastralnim tizemi Rozsochy, vydaného dne 5.5.2006
pod ¢.j. OUPSR 2222/2006/No, které nabylo pravni moci dne 1.6.2006.

Oduvodnéni:

Stavebni ufad vydal dne 5.5.2006 pod ¢&.j. OUPSR 2222/2006/No, stavebni povoleni, kterym
povolil stavbu prodlouzeni stiedotlakého plynovodu. Toto stavebni povoleni nabylo pravni moci
dne 1.6.2006. Stavebni povoleni pozbyva platnosti ve smyslu § 115 odst. 4 stavebniho zakona,
jestliZe stavba nebyla zahéjena do 2 let ode dne, kdy nabylo pravni moci.

Stavebnik podal pted uplynutim této lhtty, konkrétné dne 3.3.2008 zadost o prodlouzeni jeho
platnosti ve smyslu ustanoveni § 115 odst. 4 stavebniho zakona. Tuto zadost odivodnil tim, ze
doposud neziskal dotaci na realizaci stavby, nicmén¢ dotace se po dodani ptislusnych podkladi
vyfizuje a méla by byt zadateli ptidélena na podzim roku 2008.

Stavebni ufad oznamil poddnim ze dne 10.3.2008 zahdjeni spravniho fizeni o prodlouzeni
platnosti stavebniho povoleni, ve kterém podle § 49 odst. 1 spravniho fadu nafidil k projednani
zadosti Ustni jednani na den 5.4.2008 v 9.00 hodin se schizkou pozvanych na odboru uizemniho
planovani a stavebniho fadu M&U Vysokd, Masarykova 10, 110 00 Vysoka, II. patro, kancelaf &.



7. Stavebni ufad v pribéhu fizeni neobdrzel zadné namitky Ucastniki fizeni ani nesouhlasna
zavazna stanoviska dotCenych orgéant.

Stavebni Ufad ve spravnim fizeni posoudil divody, které vedly Zadatele k podani zadosti
o prodlouzZeni platnosti stavebniho povoleni a shledal tyto divody za opodstatnéné. Na zakladé
provedeného spravniho fizeni ma stavebni ufad za to, ze Zadatel jiz skute¢né obdrzi na podzim
roku 2008 zminénou dotaci a tudiz bude moci stavbu zahajit. Protoze navic zlistaly nezménény
dalsi predpoklady, za kterych bylo stavebni povoleni vydano, zejména zlstala v platnosti resp.
byla prodlouzena platnost zavaznych stanovisek dotCenych organd, stavebni tUrad zadosti
vyhovél.

V této souvislosti byly pro stavebni ufad dalsim podkladem pro vydani rozhodnuti nize
uvedena zdvazna stanoviska, stanoviska, vyjadieni a dal$i doklady:

- odboru zivotniho prostiedi M&U Vysoka, vydaného dne 8.2.2008 pod &.j. OZP 123/2008
- Hasi¢ského zachranného sboru, vydaného dne 20.3.2008 pod ¢.j. HZS 124/2008

- Krajské hygienické stanice v Praze, vydaného dne 8.2.2008 pod ¢.j. KHS 123/2008

- Statni energetické inspekce CR, vydaného dne 8.2.2008 pod ¢&.j. 123/2008

- Plynérenské a.s., vydaného dne 1.3.2008 pod zn. 456/2008/P1

- Vodovodt a kanalizaci, a.s., vydaného dne 10.2.2008 pod zn. 123/2008/Ma

- E.ON Ceska republika, s.r.o., vydaného dne 10.2.2008 pod zn. 123/2008/Ma.

Stavebni trad urcil U€astniky fizeni dle § 27 spravniho fadu. Za ucastnika tedy pojal dle § 27
odst. 1, pism. a) stavebnika — obec Rozsochy. Stavebni ufad déle za Uc¢astniky pojal dle § 27
odst. 2 spravniho fadu dalsi dotené osoby, které mohou byt rozhodnutim pfimo doteny ve
svych pravech nebo povinnostech. Z tohoto titulu za Gc¢astniky pojal spole¢nost Plynarenska a.s.,
jako vlastnika stavby dotcené technické infrastruktury, Horni kraj, jako vlastnika pozemku p.¢.
296 v k.. Rozsochy, na kterém mé byt stavba provadéna, pana FrantiSka Novaka, jakoZzto
vlastnika bezprostiednd sousediciho pozemku p.&. 11/6 v k.. Vysoka, a spole¢nost E.ON Cesk4
republika s.r.0., jakoZto vlastnika sousedici stavby sité technické infrastruktury.

Ucastnikim byla v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho fadu pied vydanim
rozhodnuti dana moZnost vyjadfit se k podkladiim rozhodnuti, a to na zaklad¢ podani stavebniho
ufadu ze dne 10.4.2008. Ucastnici se k podkladim rozhodnuti nevyjadfili.

Na ziklad¢ vySe uvedenych skuteCnosti proto stavebni uUfad rozhodl dle § 115 odst.
4 stavebniho zédkona o prodlouzeni platnosti stavebniho povoleni tak, jak je uvedeno ve vyroku
rozhodnuti.

Pouceni ucastnikii:
Proti tomuto rozhodnuti se 1ze odvolat do 15 dnti ode dne jeho ozndmeni ke Krajskému tradu

Horniho kraje, odboru izemniho pldnovani a stavebniho fadu, Masarykova 115, 111 11 Horni,
podanim u zdejsiho stavebniho ttadu.

Odvolanim lze dle § 82 odst. 1 spravniho fadu napadnout vyrokovou ¢ast rozhodnuti,
jednotlivy vyrok nebo jeho vedlejsi ustanoveni. Odvolani jen proti odiivodnéni rozhodnuti je
nepiipustné.

Dle § 82 odst. 2 spravniho fadu musi mit odvolani nélezitosti uvedené v § 37 odst. 2 a musi
obsahovat udaje o tom, proti kterému rozhodnuti smétuje, v jakém rozsahu ho napada a v ¢em je
spatfovan rozpor s pravnimi predpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez mu
pfedchazelo. Neni-li v odvolani uvedeno, v jakém rozsahu odvolatel rozhodnuti napada, plati, ze
se doméaha zruSeni celého rozhodnuti. Odvolani se podava s potfebnym poctem stejnopisii tak,



aby jeden stejnopis zUstal spravnimu organu a aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis.
Nepoda-li ucastnik potfebny pocet stejnopisti, vyhotovi je spravni organ na naklady ucastnika.

Ing. Jan Vavra
vedouci odboru izemniho pldnovéni a
stavebniho fadu M&U Vysoka

Poplatek:

Spravni poplatek podle zékona ¢. 634/2004 Sb., v platném znéni, pol. ¢. 17, bod 2. ve vysi 300,-
K¢ byl zaplacen.

Obdrzi:

Uéastnici spravniho Fizeni a dotéené orgdny (do vlastnich rukou):
Obec Rozsochy, se sidlem Rozsochy 10, 112 00 Rozsochy
FrantiSek Novék, Rozsochy 35, 112 00 Rozsochy

Plynarenska a.s., Ktizikova 86, 110 00 Vysoka

E.ON Ceska republika s.r.o., Masarykova 116, 111 11 Horni
Horni kraj, Masarykova 115, 111 11 Horni

Dotcené orgdany:

Me&U Vysoka, odbor Zivotniho prosttedi, Masarykova 10, 110 00 Vysoka
Krajska hygienicka stanice, Masarykova 58, 110 00 Vysoka

Hasic¢sky zachranny sbor, Masarykova 58, 110 00 Vysoka

Statni energeticka inspekce CR, Masarykova 28, 111 11 Horni

Vypraveno dne:

KOMENTAR

1. Nazev vzoru

Rozhodnuti o prodlouzeni platnosti stavebniho povoleni

2. Vztah k pravnim piedpisim
§ 67 anasl. zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad

§ 115 odst. 4 zdkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon)

3. Pojmové znaky
Rozhodnuti, prodlouZeni platnosti stavebniho povoleni

4. Zakladni pojmy (definice)



Rozhodnuti:

Rozhodnutim spravni orgdn v urc€ité véci zaklada, méni nebo rusi prava anebo povinnosti
jmenovité uréené osoby nebo v urcité véci prohlaSuje, Ze takova osoba prava nebo
povinnosti ma anebo nema, nebo v zdkonem stanovenych pifipadech rozhoduje o
procesnich otazkach (§ 67 odst. 1 spravniho fadu).

ProdlouZeni platnosti stavebniho povoleni:

Stavebni povoleni pozbyva platnosti, jestlize stavba nebyla zahajena do 2 let ode dne,
kdy nabylo pravni moci. Dobu platnosti stavebniho povoleni mulZze stavebni Urad
prodlouzit na odiivodnénou Zadost stavebnika podanou pted jejim uplynutim. Podanim
zadosti se stavi b¢h lhity platnosti stavebniho povoleni (§ 115 odst. 4 stavebniho
zakona).

5. Podstatné naleZitosti

Vychézeji z obecné tpravy nalezitosti rozhodnuti upravenych v § 68 a § 69 spravniho
fadu. Rozhodnuti tedy obsahuje vyrokovou c¢ast, odiivodnéni a pouceni ucastnikii (§ 68
odst. 1 spravniho fadu). Ve vyrokové casti se uvede feSeni otdzky, kterd je predmétem
fizeni (zde tedy vyrok o prodlouzeni platnosti stavebniho povoleni), pravni ustanoveni,
podle nichz bylo rozhodovano, a oznaceni ti€astnikli podle § 27 odst. 1 spravniho tadu (§
68 odst. 2 spravniho fadu). Uastnici, ktefi jsou fyzickymi osobami, se oznaluji Gdaji
umoznujicimi jejich identifikaci (§ 18 odst. 2 — tedy jménem a piijmenim, datem
narozeni a misto trvalého pobytu); ucCastnici, ktefi jsou pravnickymi osobami, se oznacuji
nazvem a sidlem.

V odlvodnéni se uvedou diivody vyroku nebo vyrokii rozhodnuti, podklady pro jeho
vydani, avahy, kterymi se spravni orgén fidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich
predpisii, a informace o tom, jak se spravni organ vypotadal s navrhy a namitkami
ucastniktl a s jejich vyjadienim k podkladiim rozhodnuti (§ 68 odst. 3 spravniho tadu).

V pouceni se uvede, zda je mozné proti rozhodnuti podat odvolani, v jaké 1hité je mozno
tak ucinit, od kterého dne se tato lhita pocita, ktery spravni organ o odvolani rozhoduje a
u kterého spravniho orgdnu se odvolani podava (§ 68 odst. 5 spravniho fadu).

V pisemném vyhotoveni rozhodnuti se uvede oznaceni "rozhodnuti" nebo jiné oznaceni
stanovené zakonem. Pisemné vyhotoveni rozhodnuti dale musi obsahovat oznaceni
spravniho organu, ktery rozhodnuti vydal, ¢islo jednaci, datum vyhotoveni, otisk
ufedniho razitka, jméno, piijmeni, funkci nebo sluzebni ¢islo a podpis opravnéné tiedni
osoby (§ 69 odst. 1 spravniho tadu).

V pisemném vyhotoveni rozhodnuti se uvedou jména a ptijmeni vSech ucastnikt (§ 69
odst. 2 spravniho fadu).

6. Specifika

*  Narozdil od pfedchozi pravni tpravy je jiz vyslovné stanoveno, Ze podanim zadosti se
b¢éh lhity platnosti povoleni stavi.
Stavebni zakon pro vedeni fizeni o prodlouZeni platnosti stavebniho povoleni na
rozdil od fizeni o prodlouZeni platnosti izemniho rozhodnuti podle § 93 stavebniho
zakona neodkazuje na pfiméfené pouziti ustanoveni o stavebnim fizeni. Z tohoto
divodu je ve vzoru postupovadno podle obecné pravni Upravy spravniho fizeni
podéavané v ¢asti druhé spravniho tadu.
V této souvislosti je vhodné pfipomenout, Zze na rozdil od stavebniho fizeni neni
v obecné Uprave spravniho fizeni zalozena koncentrace a Ucastnici jsou opravnéni
navrhovat dikaz a ¢init jiné navrhy po celou dobu fizeni az do vydani rozhodnuti.
Spravni organ vSak muze usnesenim prohldsit, dokdy mohou ucastnici Cinit své
navrhy (§ 36 odst. 1 spravniho tadu).



V fizeni s velkym poctem ucastnikli je mozno postupovat podle ustanoveni § 144
spravniho fadu.
Z4dost o prodlouzeni platnosti stavebniho povoleni musi byt podana pied uplynutim
lhity platnosti.

7. Forma
Pisemna — rozhodnuti se vyhotovuje v pisemné formé (§ 67 odst. 2 spravniho fadu).

8. Prakticka doporuceni

Zadost o prodlouzeni doby platnosti stavebniho povoleni musi byt fadné odfivodnéna.
K tomu mozno srov. napt. in Dolezal, J., Marecek, J., Sedlackova, V., Sklenar, T., Tunka,
M., Vobratilova, Z. Novy stavebni zdkon vteorii a praxi a piedpisy souvisejici
s pozndmkami. Praha: Linde Praha, a.s., 2006 — str. 220, nebo Hegenbart, M., Sakar, B.,
a kol. Stavebni zakon. Komentaf. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008 — str. 319). Stavebni
ufad jiz nemuze piimo ve stavebnim povoleni stanovit delsi dobu platnosti.

Podpis opravnéné tifedni osoby je na stejnopisu mozno nahradit dolozkou "vlastni rukou"
nebo zkratkou "v. r." u pfijmeni opravnéné ufedni osoby a dolozkou "Za spravnost
vyhotoveni: "s uvedenim jména, pfijmeni a podpisu ufedni osoby, kterd odpovidd za
pisemné vyhotoveni rozhodnuti ( § 69 odst. 1 spravniho fadu).

9. Judikatura

NSS 1/2007, rozhodnuti ¢. 1028: Stavebni rizeni: prodlouzeni platnosti stavebniho
povoleni. Spravni Fizeni: oznameni rozhodnuti. Ustanoveni § 69 stavebniho zakona z
roku 1976 je zvlastnim ustanovenim ve vztahu k § 51 spravniho fadu z roku 1967,
vylucujicim s ohledem na § 140 stavebniho zdkona pouZiti obecné upravy oznameni
rozhodnuti dle spravniho fadu. Smyslem § 69 stavebniho zédkona z roku 1976 vSak v
Zzadném ptipad€ neni prodlouzeni platnosti stavebniho povoleni srovnatelné s § 40
odst. 3 té¢hoz zakona. (Podle rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 31. 8. 2006, ¢j.
57 Ca 19/2006-55).



