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Skola

slozity socialni dynamicky systém, ktery se neustale méni
(Zivy organismus)

OvlivAauiji ho:

" podneéty z vnejsiho prostredi skoly
" interpersonalni vztahy ve skole

interakcni vazby mohou odhalit priciny priznivosti Ci
nepriznivosti prostredi



Klima skoly

,Socialné psychologicka promeénna, kterou predstavuji
dlouhodobéjsi socialni vztahy spojené s city, proZzivanim
a mezilidskymi vztahy.”

(Obdrzalek a Horvathova, 2004)

- klima vznika mezi ucastniky vyucovaciho procesu na
zakladé komunikace, zpUsobu fizeni Skoly a styku
skoly s okolim

(Obdrzalek a Pricha, 1996)



Jiny pohled na hodnoceni klimatu...

= dle osobniho vnimani skolniho klimatu zkoumanymi
jedinci
(Lasek, 1995; Zelinova a Zelina, 1993; Jurcova, 1994)

Pristup ke zkoumani klimatu

G. Ekvall:

rObjektivm’ zkoumani

e chovani, postoje, pocit ve spoleCnosti

Subjektivni zkoumani
¢ vnimani vzorkem osob v daném case




v 4 v 4 vV 7/
Vyzkumna cast
Prace byla prezentovana na konferenci Promény pedagogiky

(Ceskd pedagogickd spoleénost a PdF UK v Praze, 3. a 4. Unora 2005)
Publikovana ¢asopise PdO 1/2005

Cile vyzkumu:

- podrobna analyza klimatu skoly

- analyzovat jednotlivé slozky klimatu
- ziskat prehled vnimani klimatu uciteli
- kvantifikace vysledku



Hypotézy

1. hypotéza: muzi budou hodnotit klima skoly
negativnéji nez zeny

2. hypotéza: vekova kategorie nejmladsich ucitelu
bude hodnotit klima skoly pozitivné

3. hypotéza: nejstarsi ucitelé budou hodnotit klima
skoly negativnée

4. hypotéza: ucitelé na venkovskych vesnicich budou
hodnotit klima skoly pozitivnéji nez na mestskych
skolach

5. hypotéza: na malych skolach (s mensim poctem
ucitelt) bude pozitivnéjsi klima, nez na skoldch
velkych




Metodologie vyzkumu

JTest skolniho klimatu“ 1980 G. Halasz
(upravena verze)

Hodnoti 8 dimenzi skolniho klimatu:

1. Efektivita fizeni (EFEKT) — zkouma efektivnost rizeni a
reseni ridicich situaci

2. Demokraticky pristup reditele (DEMOKRAT) — hodnoti
uvolnénost vztahl mezi reditelem a uciteli

3. Socialni informovanost vedeni (INFORMOV) — zkouma
do jaké miry pozna reditel lidskou slozku rizené
organizace




. Jednota ucitelt (JEDNOTA) — zkoumad soudrznost a
nazorovou jednotnost ucitelského sboru

. Vztahy meazi uciteli mimo skolu (VENK. VZ.) — zkouma
existenci, kvalitu a ¢etnost vztaht mezi uciteli mimo
skolu (traveni volného casu atd.)

. Aktivita ucitelt (AKTIVITA) — posuzuje aktivitu,
iniciativu a angazovanost ucitelu na vychovné-
vzdélavacim procesu

. Vztahy mezi uciteli na pudé skoly (VNIT. VZ.) —
vzajemna spolehlivost, vzajemna pomoc, svérovani a
otevrenost vztahu

Generacni rozdily (GENER) — zkouma pritomnost
problému, spojenych s velkym vékovym rozdilem
ucitelU



Hodnoceni dotazniku

Kazda zkoumana dimenze je hodnocena 5 bodovou skalou:

Velmi souhlasim — souhlasim — ani nesouhlasim, ani
souhlasim — nesouhlasim — velmi nesouhlasim

Kazdy vyrok dotazovany ohodnoti 1-5 body
= 5 nejvic za silné pozitivni odpoved’
" 1 bod za silné negativni odpoved



Popis zkoumaného vzorku

» 26 zakladnich skol (438 respondentu)
* 325 Zen (74,43%)
47 muzu (10,73%)
* 65 neudalo pohlavi (14,84%)

Rozdéleni podle véku:
* nejvice respondentu {56} ve véku 46-50 let (12,79%)
* nejméneé respondentt {31} ve véku 26-30 let (7,08%)



Rozdéleni podle délky ucitelské praxe:

* vice nez 20 let praxe — 90 respond. (20,55%)
e praxe 11 — 15 let — 37 respond. (8,45%)



Vysledky a interpretace vyzkumu

Dimenzie za cely subor

Dimenzie Priemer | Minimum | Maximum | Smerodatna
odchylka
Efektivita 27,70 14,00 35,00 3,65
Demokrat. 15,09 5,00 - 20,00 3,16
Informov. 14,95 7,00 - 20,00 2,37
Jednota 22,75 9,00 «<——> 30,00 4,03
Vonk. vztahy 9,26 6,00 14,00 1,34
Aktivita 7,05 2,00 - 10,00 1,43
Vnut. Vztahy 11,08 5,00 - 15,00 1,73
Gener. rozd. 4,06 (100) | 500 0,90

L& 4

* nejvétsi rozdil Max/Min (nejednotnost nazoru ohledné jednoty ucitelu)



Dimenze podle pohlavi (373 resp.)

Tab. 2: Dimenzie podla pohlavia (idaje pochddzaji od 373 respondentov)

Pohlavie | Efektivita | Demokrat. Informov.| Jednota ‘:;?ﬂgﬁy Aktivita ;;?;ﬁy rfzeéliee%
Zeny EQS,QU [ 15.49 + | 15,16 + (23,09 —)9,29 +| 7,17 — {11,12 —) 4,08 —
Mu#zi 28,40 - D| 15,43 — | 15,04 — (23,70 99,23 —{ 7,36 + [11,26 +| 4,19 +
f;séxf;r 28,05 15,48 15,14 | 23,17 | 9,28 | 7,19 | 11,14 | 4,09
subor -

* nejvetsi rozdil v dimenzich Efektivita a Jednota (zeny jsou v obou dimenzich
negativnéjsi)
» muzi hodnoti klima Skoly pozitivnéji »»» 1. hypotéza se nepotvrdila
» zeny hodnoti pozitivné Demokrati¢nost fizeni, Socialni informovanost a Vnéjsi

vztahy




Dimenze podle véku ucitelu

Tab. 3: Dimenzie podla veku (udaje pochddzaji od 311 respondentov)

IX?{};_ Efektivita|Demokrat.|Informov.|Jednota \};(E:iﬁy Aktivita \—:;::’l:lfy r(gzeé]ieerlif
30-25| 27,71 — | 15,66 — | 15,09 — |23,86 +|9,03 — | 7,37 + | 11,03 — | 4,26 +
26-30] 27,19 — 15,32 — 14,84 — (22,29 — (8,68 —| 6,77 + [10,90 +| 4,00 —
31-35] 27.21 — | 16,47 — | 14,356 — | 23,21 —|9,06 — | 7,00 — | 10,44 +| 4,06 —
36-40( 27,44 — | 15,97 + | 15,35 + |23,56 +|8,94 —| 7,18 — | 11,03 — | 4,29 +| 4
A1-45| 28,39 + | 15,67 — | 14,01 — [23,00 — 9,61 +| 7,00 — |11,25 +| 3,77 + | 4
26-50| 28,29 + | 15,80 + | 16,05 + 23,43 — 9,45 +| 7,50 + | 11,41 +|4,16 +
51-55] 29,19 + | 15,60 — | 14,97 — (23,97 19,98 +| 7,98 + |11,47 +| 4,28 +
56-60] 29,20 + | 16,24 + | 15,51 + [24,16 +|9,51 +| 7,31 + |11,36 +]| 4,29 +
== | 28,14 15,74 1521 | 23,46 | 925 | 7,23 | 11,14 | 4,14

* Polet nadpriemernych skére vo vekovej skupine

** Priemer za cely sibor

» mladsi skupiny hodnoti klima ve Skole negativnéji »»» 2. hypotéza se nepotvrdila
* nejnegativnéji hodnoti klima skoly ucitelé mezi 31.-35. rokem
* nejmene trapi generacni problémy ucitele ve véku 26 — 35 let
* nejstarsi skupina uciteld hodnoti klima skoly nejpozitivnéji »»» 3. hypotéza se

nepotvrdila

* negativni hodnoceni dimenze Efektivita fizeni a Vnejsi vztahy uciteli 20 — 40 let
* rozlozeni poctu pozitivnich skére neukazuje na zavislost hodnoceni na véku



Dimenze podle véku ucitelu

Tab. 3: Dimenzie podla veku (udaje pochddzaji od 311 respondentov)

r\;{f{};‘ Efektivita|Demokrat.|Informov.|Jednota ‘};(EZE Aktivita :g?;‘gy r(gzeél]izrl;r *
20-25| 27,71 — | 15,66 — | 15,09 — [23,86 + 7,37 + 11,03 —[ 4,26 +1{ 3
26-30| 27,19 — | 15,32 — | 14,84 — [22,29 — 6,77 + 10,90 +] 4,00 — | 2
31-35| 27,21 — | 15,47 — | 14,35 — [23,21 — 7,00 — 110,44 +]4,06 —| 1
36-40| 27,44 — | 15,97 + | 15,85 + (23,56 + 7,18 — [11,03 —| 4,29 + | 4
41-45| 28,39 + | 15,67 — | 14,91 — (23,09 — 7,00 — 111,25 +| 3,77 + | 4
46-50| 28,29 + | 15,80 + | 16,056 + |23,43 — 7,60 + | 11,41 +| 4,16 +| 7
51-55| 29,13 + | 15,69 — | 14,97 — (23,94 + 7,38 + | 11,47 +| 4,28 +| 6
56-60| 29,20 + | 16,24 + | 15,51 + |24,16 + 7,31 + | 11,36 +| 4,29 +| 8
*k 28,14 15,74 15,21 23,46 723 11,14 | 4,14

* Pocet nadpriemernych skére vo vekovej skupine

** Priemer za cely sibor

» v dimenzi Vnéjsi vztahy je hodnoceni zavislé na véku (mladsSi ucitelé by se radi
stykali i v mimopracovni dobe a udrzovali tak kontakt s kolegy; starsSi kolegove
jsou se stavajici situaci spokojeni)



Dimenze podle délky praxe

Tab. 4: Dimenzie podla dlzky praze (idaje pochddzaji od 308 respondentov)

(];;]3;() Efektivita|Demokrat.{Informov. | Jednota \Yz?fg}l:y Aktivita \};Ea;,l}iy rgzegg;y *
1-3 | 28,03 — | 16,04 + | 15,14 — |23,71 +|8,97 — | 7,26 + | 10,91 —[ 4,26 +| 4
4-10 | 27,48 — | 15,69 — | 15,06 — |22,91 — 9,37 +| 6,94 — [10,90 — [ 4,01 - i
11-15 | 27,81 — | 15,8 + | 14,81 — |23,32 — 8,81 —| 7,22 + 11,08 — [ 4,35 + |3
16-20 | 28,32 + | 15,08 — | 15,00 — |24,11 +[9,42 +| 7,21 + |11,45 +[4,08 - | 5

Nad 21| 28,68 + | 15,79 + | 15,48 + |23,10 — 9,56 +| 7,31 + | 11,41 +| 4,03 -ﬂ
o 28,11 15,75 15,17 | 23,36 | 9,27 | 7,19 | 11,14 | 4,13

* Polet nadpriemernych skére vo vekovej skupine
** Priemer za cely stbor

* pozitivni vnimani ,+“ ; negativni vnimani ,-“

* nejnegativnéji hodnoti klima skoly ucitelé s praxi 4 — 10 let

* nejpozitivnégji hodnoti klima skoly ucitelé s praxi nad 21 let

* Vnéjsi vztahy — pozitivné hodnoceny predevsim uciteli s praxi nad 16 let — to

koreluje s vysledky hodnoceni VnéjSich vztahu i podle véku! (tzn. Ze nejstarsi
ucitelé maji zaroven nejdelSi praxi)



Dimenze podle lokality skoly

Dimenzie klimy Mesto | Vidiek | Vyznamnost
Efektivita 27,24 27,95
Demokratickost 13.72 p < 0,001
Informovanost 13,95 p< 0,001
Jednota 21,66 p< 0,001
VonkajSie vztahy 9,33 9,22

Aktivita 6,95 7,10

Vnitorné vztahy 11,03 11,41

Generacné rozdiely 3,79 _ p< 0,001

» 4 dimenze vyznamne pozitivnéji hodnocené na venkovskych Skolach
» demokrati¢nost fizeni
» socialni informovanost feditele
> jednota ucitelu
» popirani generacnich rozdill

* »»» 4. hypotéza se potvrdila



Dimenze podle velikosti skoly

Dimenzie klimy Poéet 1 | Pocet 5 Vyznamnost
Efektivila 21,23 p < 0,05
Demokratickost 13,79 p < 0,001
Informovanost 13,83 p< 0,001
Jednota 21,87 p< 0,001
Vonkajsie vztahy 9,34 9,18 |
Aktivita | 7,37 6,85

Vniitorné vztahy 11,47 10,98 -

Generacné rozdiely 3,84 p < 0,001

Vysvetlivky: polet 1 — pocet ulitelov do 15, pocet 5 — pocet 80 a viac

* na mensich Skolach panuje lepsi klima (koreluje s dimenzi podle lokality)
» efektivita rizeni
» demokrati¢nost fizeni
» socidlni informovanost vedeni
» jednota ucitell
» popirani generacnich problémd
»»» 5. hypotéza se potvrdila



Shrnuti, zaver

Zkoumalo se 5 okruhu problematiky:

1. Jak souvisi faktor pohlavi s vnhnimanim klimatu?

»  pohlavi ovliviiuje percepci klimatu (muzi hodnoti klima
pozitivnéji)

2. Jak souvisi faktor veéku s vnimanim klimatu?
» vek také ovliviuje posuzovani klimatu (nejstarsi ucitelé
vnimaji klima nejpozitivngji; ucitelé 31 — 35 let vnimaji klima
nejnegativnéji)

3. Jak zavisi hodnoceni klimatu na délce praxe ucitele?

»  Cim déle ucitelé udi, tim vnimaji klima pozitivnéji




4. Je souvislost mezi lokalitou skoly a percepci klimatu?

» ucitelé na venkovskych skolach hodnoti klima skoly
pozitivneéji

5. Je souvislost mezi velikosti skoly a percepci klimatu?
»  pozitivnéjsi klima je na malych skolach




Diskuse...???

Jaké byste stanovili hypotézy?
Jsou pro Vas vysledky prekvapive?
Myslite, ze jsou dimenze zvolené vhodné?

Myslite si, ze je objem zkoumaného vzorku
dostatecny pro vytvoreni zaveru?
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Dékuji za pozornost...




