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Filozoficka antropologie

e anthropos = rec. Clovek
* filozoficka antropologie = filozofické uvazovani o cloveku

* Centralni otazka filozofické antropologie:
e Coje cClovek?



Filozofie v zakladnich otazkach

Cela filozofie se da shrnout ve trech hlavnich otazkach:

e Co mohu véedet?
e Comam délat?
 VV co mohu doufat?

A tyto otazky lze zase shrnout do jediné:
* Coje Clovek?

- Filozofickd antropologie se tak stava centrdlni filozofickou disciplinou.

Kazda filozofie néjak odpovida na otazku:
 V jakeé situaci se to vlastné (jakozto lidé) nachazime?

To je pochopitelne takto: Clovek filozofuje (snazi se porozumet svetu a zivotu)
proto, aby se sam v zivote zorientoval, to znamena, aby si ujasnil, v jake je

vlastné situaci.



Co mohu vedet?

Muzeme védét o svété néco nad ramec toho, co nam rika véda? (Neboli
muZeme védét néco o metafyzickych otazkach?)

Priklady metafyzickych otazek:

e Je svét k lidem lhostejny, je jen nahodilym vytvorem prirodnich zakonU a Zivot jen
nahodilym vytvorem evoluce? (naturalismus, materialismus)
* Nebo existuje jesté néco vic, néjaky princip, ktery bere néjakym zptusobem ohled na
lidi a jejich osudy? (duchovni pojeti svéta)
* Jsou prekazky a nesndze predem pripravené? (Napriklad jsou jen urcitou zkouskou Ci
nastrojem vychovy?)
 Existuje néco, co nakonec uréitym zplisobem zajistuje spravedlnost? (Napfriklad karma?)
* Podle Kanta jsou zakladni metafyzické otazky tyto: Existuje Buh, nesmrtelnost,
svobodna vule, duse?

Kantova odpovéd: O tomto nelze nic védét, v téchto vécech je nas rozum
zcela bezmocny, protoze jde o véci mimo nasi zkusenost a nas rozum je
schopen fungovat jen v kombinaci se zkusenosti.



Co mohu vedet?

Lze néco vedét zcela jiste?

* Podle Kanta ano: zcela jisté muze byt poznani v matematice a
prirodnich védach
* Dnes:
* o0 prirodnich védach si to jiz nemyslime
* snaha o hledani uplné jistoty byla v podstateé opusténa
* mluvime spise o urcité mire jistoty, o pravdépodobnosti
* od ano/ne k otazce miry

0 % - urCité ne 50 % - obé moznosti stejné pravdépodobné 100 % - urcité ano




Co mohu vedet?

Odhaluje nam véda svét, tak jak skutecné existuje?

Kantova odpoveéed®
* Ne, poznavame jen to, jak se nam svét jevi.

* Véci o sobé nepozndavame = o tom, jak svét vypada sdm o sobé (nezavisle na
nasem poznani) nemame potuchy.

» Vedecké poznatky nam jen rikaji, jaké zakony a souvislosti |ze nalézat mezi
nasimi jednotlivymi vjemy.



Co mam délat?

Kantovo reseni: Kategoricky imperativ, rizna znéni:
» ,Jednej tak, jako by se maxima tvého jednani méla na zakladé tvé vile stat
obecnym prirodnim zakonem.” Neboli:
* Jednej podle zasad, o kterych bys chtél, aby se staly obecné platnymi zakony.
* Predstav si, Ze by se tak chovali vSichni. Pokud by to bylo OK, pak tak muzes jednat i ty.
» Jednej tak, abys pouzival lidstvi jak ve své osobé, tak i v osobé kazdéeho
druhého vzdy zaroven jako ucel a nikdy pouze jako prostredek.” Neboli:
* Nemanipuluj s lidmi jen ke svému prospéchu.
* Tvoje chovani vUuci ostatnim musi prospivat nejen tobé, ale i jim.



Co mam délat?

Vyhoda kategorické imperativu:

* Na rozdil od zlatého pravidla je imunni vic¢i namitce soudce a
obzalovaného

Je kategoricky imperativ funkcni?

* Lze pomoci néj ukazat Spatnost sebevrazdy? (Tento priklad si voli jako
prvni z prikladu aplikace kategorického imperativu sam Kant)

* Pokud by clovek chystajici se na sebevrazdu nechtél, aby jej
nasledovali ostatni, pak by Kl fungoval...



Co mam délat?

Kantova etika je etikou zasad — etikou deontologickou.

= Zasady spravného jednani je treba nasledovat za kazdou cenu,
odhadovani dusledku neni rozhoduijici.

To kritizuje napr. politolog Max Weber. V politice kantovska etika
smysleni podle néj rozhodné neni pouzitelna, je treba etika
odpovédnosti.



