Trestné pravni ochrana déti a mladeze
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1. Uvod

Ochrana rodiny a mladeze je feSena jak na mezinarodni urovni, tak i na
vnitrostatni urovni. Z mezinarodnich dokumentl tykajicich se problematiky ochrany
rodiny a mladeze lze poukazat zejména na €l. 16 VSeobecné deklarace lidskych
prav, ¢l. 12 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod (vyhlaska
C. 109/1992 Sb.) a €l. 23 Mezinarodniho paktu o ob&anskych a politickych
pravech (vyhlagka &. 120/1976 Sb.). Dale je tfeba zminit Umluvu o pravech ditéte
(viz sdéleni €. 104/1991 Sb.), ktera upravuje obcCanska, politicka, hospodarska,
socialni a kulturni prava a svobody ditéte. Tato mezinarodni umluva, navazujici na
zasady obsazené v Deklaraci prav ditéte z roku 1959, je prvnim mezinarodnim
dokumentem pro staty pravné zavaznym, ktery upravuje cely katalog prav ditéte.
Tvirci Umluvy vychéazeli ze skutegnosti, ze dité neni schopno uplatnit svij fyzicky a
psychicky potencial ihned po narozeni a proto je dité pro svou snadnou zranitelnost
Casto prvnim, kdo trpi poruSovanim lidskych prav.

Trestnych ¢&in0 pachanych na détech a na mladezi se tyka cela fada
ustanoveni této Umluvy, a to napt.:

- €l. 2 — zakaz diskriminace;’

- ¢l. 11 - potirani nezakonného premistovani déti do zahrani€i a jejich
nenavraceni zpét;

- €l. 19 - ochrana déti pred jakymkoli télesnym €i duSevnim nasilim, urazenim
nebo zneuzZivanim, v€etné sexualniho zneuzivani, zanedbavanim nebo
nedbalym zachazenim, tryznénim nebo vykofistovanim béhem doby, kdy jsou
v pé€i jednoho nebo obou rodi€u, zakonnych zastupcid nebo jakychkoli
jinych osob starajicich se o dité?;

'Jdetuo vSechny trestné ¢iny, u nichz pohnutka spodivajici v rasové, narodnostni, nabozenské a jiné
nenavisti nebo nesnasenlivosti je znakem skutkové podstaty, a to konkrétné trestné Ciny nasili proti
skupiné obyvatelt a proti jednotlivci podle 196 tr. zak., hanobeni naroda, etnické skupiny, rasy a
presvédceni podle 198 tr. zak., podnécovani k nenavisti vici skupiné osob nebo k omezovani jejich
prav a svobod podle 198a tr. zak., vrazdy podle 219 odst. 1, 2 pism. g) tr. zak., ubliZzeni na zdravi
podle 221 odst. 1, 2 pism. b) a 222 odst. 1, 2 pism. b) tr. zak., vydirani podle 235 odst. 1, 2 pism. f) tr.
zak., poSkozovani cizi véci podle 257 odst. 1, 2 pism. b) tr. zak. a podpora a propagace hnuti
smeéfujicich k potlaceni prav a svobod ¢lovéka podle 260, 261 a 261a tr. zak.

2 V souvislosti s problematikou tyrani ditéte je uvadén pojem syndrom tyraného, zneuzivaného
nebo zanedbavaného ditéte, ktery je v anglosaské literatufe oznacovan jako Child Abuse and
Neglect (CAN). Pfi objasfiovani syndromu CAN je rozliSovano tyrani fyzické (télesné), psychické a
sexualni, dale zanedbavani, podavani alkoholu, drog, lékii a v neposledni fadé i tyrani
systémové.

Sexualni zneuzivani déti je oznacovano jako Child Sexual Abuse (CSA).
zanedbavaného ditéte - Child Abuse and Neglect (CAN). Zdravotni komise Rady Evropy z roku 1992
vymezuje sexualni zneuZivani ditéte jako nevhodné vystaveni ditéte sexudlnimu kontaktu, aktivité
nebo chovani. Zahrnuje jakékoliv sexualni dotykani, osahavéani, souloZz nebo vykofistovani
kymkoliv, kdo ma dité v péci nebo kdo takto dité vyuziva. Takovou osobou muze byt rodi€, pfibuzny,
pritel, profesionalni ¢i dobrovolny pracovnik nebo cizi osoba. Sexualni zneuziti ditéte se
rozdéluje na kontaktni (napf. laskani prsou, pohlavnich organd, pohlavni styk) a nekontaktni, tedy
bez télesného dotyku (napf. exhibicionismus, pornografie, video, film nebo ¢etba pornografického
materialu).



- ¢l. 33 — ochrana pred drogovou kriminalitou,’

- ¢l. 34 — zakaz sexualniho vg/kofist’ovéni a nékterych dalSich aktivit,4

- €l. 35 — zakaz prodeje déti,

- €l. 39 — zakaz muceni nebo jiné formy krutého, nelidského Ci ponizujiciho
zachazeni nebo trestani.’

Ochranu rodiny a mladeze na vnitrostatni drovni zakotvuje Listina
zakladnich prav a svobod, kdy ve smysluél. 32 odst. 1 této Listiny jsou
rodiCovstvi a rodina pod ochranou zakona, pficemz zvlastni ochrana déti a
mladistvych je zaruCena.

Trestni zakon ve své zvlastni Casti obsahuje fadu skutkovych podstat
trestnych ¢ind, které byly vytvofeny na ochranu této vékové kategorie. Déti a mladez
jsou tedy u téchto skutkovych podstat trestnych ¢ind predmétem utoku. Pachatel
jedna proti zajmim této osoby (resp. osoby mladsi nez patnact let, osoby mladSi nez
osmnact let), dopousti se vuci ni trestné Cinnosti (napf. tyra svéfenou osobu, neplni
svou zakonnou povinnost vyZzivovat své dité, umozni ditéti vést zahalCivy nebo
nemravny zivot apod.). Pracuje-li vSak skutkova podstata trestného Cinu s pojmem
dité & mladez, musime vénovat nalezZitou pozornost vékovému vymezeni tohoto
pojmu.

Sexualni zneuzivani ditéte pro komercni ucely je pak oznacovano za velmi zavaznou formu
syndromu CSA.

® Skutkové podstaty trestnych ¢int podle § 187, § 187a, § 188 a § 188a tr. zak.
4 Zejména skutkové podstaty trestnych €inl kuplifstvi podle § 204 tr. zak., znasilnéni podle § 241 tr.
z4k., pohlavniho zneuzivani podle § 242 a § 243 tr. zak., obchodovani s lidmi podle § 232a tr. zak,
svadéni osoby mladsi osmnacti let k pohlavnimu styku podle § 217a tr. zak.
Pojem Komeréni sexualni zneuzivani déti byl vymezen Stockholmskym kongresem  proti
komerénimu sexualnimu zneuZivani déti, ktery se konal vroce 1996 jako: ,,... pouziti ditéte pro
sexualni ucely vyménou za penize nebo za odménu v naturdliich mezi ditétem, zakaznikem,
prostifednikem nebo agentem a jinymi, kdo vydélavaji na obchodu s détmi pro tyto ucely.“
V pfipravnych dokumentech pro Stockholmsky kongres proti komerénimu sexualnimu zneuzivani déti,
ktery se konal v roce 1996, jsou zakladni formy komeréniho sexualniho zneuzivani déti rozdéleny na:
- obchodovani s détmi,
- détskou prostituci,
- détskou pornografii.
Détska pornografie, prostituce a obchodovani s détmi jako formy komeréniho sexualniho zneuzivani
spolu Uzce souviseji a nelze je dost dobfe povazovat za samostatné formy. Dale pak osoby zapojené
do obchodu s détskym sexem se mohou dopustit celé Fady trestnych ¢inu.

® Jedna se soucasné o jednu zforem komeréniho sexualniho zneuzivani. Obchod s détmi
bezprostfedné zasahuje do integrity ditéte jakozto lidské bytosti, popira jeho zakladni prava a
degraduje dité na pouhy pfedmét obchodu. V sou¢asné dobé obchod s détmi nabyva riznych podob.
Jedna se napf. o "obchod", jehoz ucelem je adopce ditéte (zpravidla nezdkonnd), zneuzivani déti k
vyrobé pornografického material(, k prostituci i k vytvoreni trhu s détskou pracovni silou.

Podle platného trestniho zakona Ize prodej ditéte postihovat jako trestny €in obchodovani s détmi ve
smyslu § 216a tr. zak., dale pak jako trestny €in obchodovani s lidmi podle § 232a tr. zak.

Dal8i z ustanoveni trestniho zakona, které souvisi s problematikou nezakonného pfemistovani déti, je
trestny &in Unosu podle § 216 tr. zak. Unos ditéte v mnoha pfipadech muize predchazet samotnému
prodeji ditéte a dalSim formam sexualniho zneuzivani. Pfedmétem zajmu zde neni ani tak
problematika "rodi¢ovskych" unost déti, ale jejich nezakonné pfemisténi pravé pro ucely komeréniho
sexualniho zneuzivani.

® Srov. predevsim skutkovou podstatu trestného Cinu muceni a jiné nelidské a kruté zachazeni podle
§ 259a tr. zak.



Kupfikladu pojem dité uziva ustanoveni § 212 trestniho zakona, kde se hovofi
o opusténi ditéte. Pfedmétem utoku je vSak jen dité, které si samo nemUze opatfit
pomoc. Nevyplyva tedy ze znéni tohoto trestného &inu, o jak staré dité se jedna,
resp. dité jakého véku je chranéno. Tato otazka musi byt vyfeSena v zavislosti na
podminkach konkrétniho pfipadu. Jinym pfikladem jsou trestné €iny unosu § 216 a
obchodovani s détmi § 216a trestniho zakona, u kterych jsou pfedmétem utoku
také déti. Pojem dité u téchto trestnych &inu je shodny s definici ditéte obsazenou
v Umluvé o pravech ditéte.

S pojmem mladez se mizeme setkat napfiklad u trestnych ¢inl ohrozovani
vychovy mladeze § 217, podavani alkoholickych napoji mladezi § 218 Ci
podavani anabolickych latek mladezi § 218a trestniho zdkona. Zde pojem
mladez z pohledu vékového vymezeni zahrnuje osoby mladSi nez osmnact let.

U nékterych  ustanoveni trestniho zakona  Skodlivy zasah do zajmu
nezletilého zakonodarce postihuje pfisnéjsi trestni sankci v ramci tzv. kvalifikované
skutkové podstaty. Je tomu tak napfiklad u trestného €inu nedovolené vyroby a
drzeni omamnych a psychotropnich latek a jedi a Sireni toxikomanie, kde je
pFisnéji postizen pachatel, ktera spacha takovy ¢in vuc¢i osobé mladsi nez osmnact
let nebo dokonce mladsi nez patnact let.

Okolnost, ze pachatel umysiné usmrtii osobu mladSi nez patnact let
opodstatriuje podle § 219 odst. 2 pism. e) trestniho zakona (trestny ¢in vrazdy) i
uloZeni vyjimecného trestu, v€etné maximalniho trestu odnéti svobody na dozZivoti.

Dale trestny €in kuplirstvi podle § 204 odst. 4 trestniho zakona, u kterého
pachatel riskuje jesté pfisnéjsi trestni postih, pokud se v zdkoné uvedeného jednani
dopusti vici osobé mlad$i nez patnact let. Dale je mozné uvést trestny ¢in
znasilnéni podle § 241 odst. 2, odst. 3 pism. b) trestniho zakona, kde okolnostmi
podminujicimi vySSi trestni sazbu je opét skuteCnost, Ze se pachatel dopustil
trestného Cinu na osobé mladsi patnacti, resp. osmnacti let.

U trestného €inu ucCasti na sebevrazdé pak hrozi pachateli podle § 230
odst. 2 trestniho zakona pfisnéjSi trestni sankce, pohne-li k sebevrazdé osobu
mladSi nez osmnact let, nebo takové osobé k sebevrazdé pomaha, stejné tak u
trestného ¢inu zavle€eni do ciziny hrozi podle § 233 odst. 2 pism. b) trestniho
zakona pfisnéjsi trest tomu, kdo zavleCe do ciziny osobu mladsi nez patnact let, a u
trestného €inu brani rukojmi bude pfisnéji postizen podle § 234a odst. 2 pism. b)
trestniho zakona pachatel tehdy, je-li pfi takovém trestném cCinu rukojmim osoba
mladSi nez osmnact let.

V neposledni fadé pak zneuziti osoby mladsi patnacti let patfi mezi zakladni
pfedpoklady skutkové podstaty trestného ¢Einu pohlavniho zneuzivani podle
§ 242 trestniho zakona.

K tomuto je tfeba je$té dodat, Ze ochrana pfiznana ve zvlastni ¢asti trestniho
zakona osobam mladsSim patnacti, resp. osmnacti let, trva jen do dne
pfedchazejiciho patnactym, resp. osmnactym narozeninam, nebot’ na své patnacte,
resp. osmnacté narozeniny jiz neni osobou ,mladsi nez patnact®, resp. ,osmnact let.”

2. Trestné Ciny proti rodiné a mladezi
Hlava Sesta trestniho zakona

Ustanoveni § 210 trestniho zakona o trestném c¢inu dvojiho manzelstvi,
postihuje podle odst. 1 trestem odnéti svobody az na dvé léta toho, kdo za trvani



svého manzelstvi uzavie manzelstvi jiné, a stejnou sankci hrozi i tomu, kdo uzavie
manzelstvi s osobou, ktera je jiz v manzelstvi jiném.

Objektem (chranénym zajmem) tohoto trestného ¢&inu je manzelstvi a v ném
instituce monogamie.

Jednani pachatele spoCiva v uzavfeni tzv. bigamického manzelstvi, tj.
uzavieni manzelstvi mezi osobami, z nichz jedna jiz v manzelstvi je. Pfedpokladem
je tedy trvani manzelstvi jiného. Vznik a zanik manzelstvi je tfeba posuzovat podle
prava rodinného, podle néhoz urcité typy manzelstvi trvaji, pokud nejsou prohlaseny
za neplatné.

Pachatelem je i ten, kdo sam v manzelstvi neni a uzavie (UmysiIné)
manzelstvi s osobou, ktera jiz v manzelstvi je.

Jde o umysliny trestny Cin; umysl musi zahrnovat i okolnosti, na nichz se
zaklada vznik a trvani prvniho manzelstvi.

Ustanoveni § 212 trestniho zakona o trestném ¢inu opusténi ditéte,
postihuje podle § 212 odst. 1 trestem odnéti svobody na Sest mésicu az na tfi léta
toho, kdo opusti dité, o které ma povinnost pecovat a které si samo nemuze
opatfit pomoc, a vystavi je tim nebezpe€i smrti nebo nebezpeéi ublizeni na
zdravi. Pokud takto pachatel z nedbalosti zavini téZkou Ujmu na zdravi nebo smrt
ditéte, hrozi mu trest odnéti svobody od jednoho roku do Sesti let (§ 212 odst. 2).

Objektem tohoto trestného Cinu je zajem na ochrané ditéte pfed ohroZenim
jeho zdravi a zivota. Pfedmétem utoku je dité, které si samo nemlize opatiit
pomoc, tedy pfedevSim dité utlého véku, jemuz chybi schopnost Celit vlastnimi
silami nepfiznivé situaci, v niz se ocitlo, zpravidla jde o dité predskolniho véku.
Judikatura trestnich soudu (€. 47/78 Sb. rozh. tr.) uznava, ze muaze jit i o starsi dité,
pokud vzhledem ke své nesamostatnosti, stejné jako vzhledem k podminkam
prostfedi, kde zlstalo opusténé, neni schopno se samo vymanit z hroziciho
nebezpeci. Pfi posuzovani, zda jde o dité, které si samo nemulze opatfit pomoc, je
nutné vzit do uvahy pfedevsim stuper télesného a dusevniho rozvoje ditéte i jeho
povahové zalozeni, coZz by mélo byt zpravidla zkoumano na zakladé znaleckého
posudku  z oboru zdravotnictvi, odvétvi détského Iékarstvi, pfipadné dalSich
specializaci.

Ustanoveni § 212 trestniho zakona postihuje jednani pachatele, které spociva
v opusténi ditéte, o které ma pachatel povinnost peCovat a které si samo nemuze
opatfit pomoc. Opusténim ditéte se pak rozumi jednani, nasledkem kterého je dité
neschopno si samo pomoci, pokud bylo ponechano svému osudu, tedy preruseni
péce o dité za takovych okolnosti, kdy vznika pro dité nebezpei ujmy na zdravi
nebo smrti (€. 47/78 Sb. rozh. tr.). Jednani mize spocivat v konani (pachatel
dopravi dité na opusténé misto a tam je ponecha) nebo opomenuti (pachatel dité
nedopravi z opusténého mista do bezpeci a tam je ponecha).

Pojem vystaveni ditéte nebezpecéi smrti nebo ublizeni na zdravi je podle
soudni judikatury vykladan jako stav nebezpeci, pfi kterém je zachrana ditéte
vystavena jen nahodé. Stav nebezpec€i, kdy zachrana ditéte je zavisla na nahodé,
nastava i tehdy, kdy dité mohlo byt nalezeno nebo postfehnuto jinou osobou, avsak
neni jisté, zda tato osoba mu poskytne potfebnou pomoc (€. 47/78 Sb. rozh. tr.).

Pachatelem muize byt pouze osoba, ktera ma povinnost pecovat o dité.
Takovou osobou mohou byt rodiCe, pro néz tato povinnost plyne z ustanoveni
zakona o rodiné, osvojitel, opatrovnik ditéte ustanoveny soudnim rozhodnutim,
pracovnik Skolského zafizeni pro vykon ustavni nebo ochranné vychovy, osoba,
ktera pfevzala péci o dité na zakladé dohody s tim, komu jinak nalezi povinnost o



dité pecovat, osoba, ktera bez prfedchozi umluvy fakticky prevzala péci o dité a
takovou péci po urcitou dobu vykonava.

Jde o umyslny trestny ¢in; umysl zahrnuje pouze vznik nebezpeci smrti nebo
ublizeni na zdravi. Pokud pachatel vi o tom, Ze v disledku opusténi ditéte muze
skute€né dojit k smrtelnému nasledku a je s tim srozumén, naplnuje timto jednanim
znaky trestného €inu vrazdy nebo vrazdy novorozeného ditéte matkou (§ 220).

Ustanoveni § 213 trestniho zakona o trestném ¢inu zanedbani povinné
vyzivy, hrozi podle odst. 1 trestem odnéti svobody az na jeden rok tomu, kdo neplni,
byt i z nedbalosti, svou zakonnou povinnost vyzivovat nebo zaopatrovat jiného.
Pokud by se této povinnosti pachatel dokonce umysiné vyhybal, hrozi mu podle
odst. 2 trest odnéti svobody az na dvé léta. V pfipadé, Ze by takto pachatel vydal
opravnénou osobu nebezpeéi nouze, muze byt podle odst. 3 potrestan trestem
odnéti svobody od Sesti mésicu do tfi let. Zformulace odst. 3 je patrno, Ze stav
nouze nemusi u opravnéné osoby skuteCné nastat. PostaCi, Ze tento stav
v dusledku jednani pachatele hrozi.

Objektem tohoto trestného &inu je narok na vyzivu, pokud vyplyva ze zakona
o rodiné. VyzZivovaci povinnosti se zde rozumi jen takova, ktera plyne pfimo ze
zakona o rodiné (jde tedy o vyzivovaci povinnost rodi€u a déti, vyZivovaci povinnost
mezi osvojitelem a osvojencem, vyzivovaci povinnost mezi pfibuznymi v pokoleni
pfimém, vyZivovaci povinnost mezi manzely, pfispévek na vyZivu rozvedeného
manzela, pfispévek na vyzivu a uhradu nékterych nakladl neprovdané matky).
Pfedmétem utoku je tedy nejenom nezletilé dité, ale i dospéla osoba (napf. jeden
z manzelq).

Obsahem vyzivovaci povinnosti je nejen vilastni vyzZiva, ale i oSaceni, bydleni,
priprava k budoucimu povolani apod. Rozsah povinnosti nemusi byt pfedem
vyCislen. Pokud jde o formu, jsou to zpravidla naroky na penézité plnéni.

Po objektivni strance je tfeba rozliSovat dvé formy jednani. Trestny podle
§ 213 odst. 1 je ten, kdo neplni, byt i z nedbalosti, svou zakonnou povinnost
vyZivovat nebo zaopatrovat jiného. Jde o opomenuti.

Podle § 213 odst. 2 se pachatel umysiné vyhyba své povinnosti. Jde o
konani, neplnéni spojené s jednanim, jimz se chce pachatel zbavit své povinnosti
nebo zmafit moznost vymahat alimentacni narok.

V souvislosti s pozadavkem urcité soustavnosti a delSi doby trvani neplnéni
vyzivovaci povinnosti je tfeba poukazat na rozhodnuti €. 49/92 Sb. rozh. tr., které
stanovi, ze o tento trestny &in mulze jit jen pfi zavinéném neplnéni zakonné
vyzivovaci povinnosti nebo vyhybani se takové povinnosti, které je soustavné a trva
po del§i dobu, zpravidla by mélo jit o dobu Sesti mésici. Neni v8ak vylou€eno, ze
v zavislosti na okolnostech pfipadu budou znaky tohoto trestného €inu napinény i pfi
dobé kratsi, ktera by se vSak dobé Sesti mésict méla blizit.

Pachatelem mulze byt pouze ten, kdo ma vyzivovaci povinnost podle zakona
o rodiné. Predpokladem trestnosti je, Ze povinna osoba je v dobé&, o niz jde, vibec
schopna plnit. Pfi prokazovani trestného Cinu zanedbani povinné vyzivy jsou organy
¢inné v trestnim fizeni povinny posuzovat, do jaké miry a v jaké vysi byl povinny
schopen platit vyzivné. Jestlize pachatel byl v dobé&, kdy neplnil vyzivovaci
povinnost, bez pfijmu, je tfeba prokazat, ze mél moznost ziskat zaméstnani,
resp. mél moznost si opatfit financni prostrfedky

Po subjektivni strance je mozné spachat trestny Cin podle odstavce 1 jak
umysiné, tak i z nedbalosti (neplni svou zakonnou povinnost vyZzivovat nebo



zaopatfovat jiné), kdezto vyhybani se plnéni vyZivovaci povinnosti podle odst. 2
muZze byt jen amysiné.

Trestny Cin  zanedbani povinné vyzivy je jednim z nejCastéji pachanych
trestnych ¢inl na détech a mladezi.

vigwiv s

pachatele, které by mohlo naruSit rodinné vztahy. Trestnost zanedbani povinné
vyzivy muze zaniknout na zakladé uplatnéni zvlastniho pfipadu Gc&inné litosti jediné
za predpokladu, Ze bude zjiSténo, Ze se pachatel trestného Cinu zanedbani povinné
vyzivy podle § 213 trestniho zakona skute¢né dopustil.

Podle § 214 trestniho zakona trestnost pachatele zanika, jsou-li splnény
soucasné tyto podminky:
a) pachatel dodate¢né spini svou vyzivovaci povinnost v celém rozsahu, nebo
alespon da souhlas, aby za néj plnila jina osoba,
b) toto splnéni se musi stat dfive, nez soud prvniho stupné poéne vyhlaSovat
rozsudek,
C) zanedbani nesmi mit trvale nepfiznivé nasledky.

O dcinnou litost pdjde nejen tehdy, kdyz pachatel sam dluzné vyzivné uhradi,
ale i tehdy, kdyz jinym zplsobem zafidi, aby za ného dluzné vyzivné uhradila jina
osoba. K zaniku trestnosti podle tohoto ustanoveni vSak nedojde, kdyz vyZivovaci
povinnost byla splnéna jen zcasti. NestaCi ani dohoda mezi pachatelem a
opravnénou osobou, Ze dluzné vyzivné bude splaceno. Rovnéz nestaci pouhy slib o
zaplaceni vyzivného v budoucnu, ani prominuti dluzného vyzivhého ze strany
opravnéné osoby nebo osoby, ktera ma opravnénou osobu ve své péci. Pravo na
vyzivné je pravem déti, nikoli pravem jejich matky, a proto se matka déti nemuize
vzdat prava na vyzivné, které nalezelo détem a jakakoliv dohoda, kterou
obvinény uzaviel s matkou déti v tom smyslu, Ze nemusi platit vyzivné, nema na
existenci vyzivovaci povinnosti obvinéného Zadny vliv. Déle pak trvale nepfiznivymi
nasledky ve smyslu § 214 je tfeba rozumét takové nasledky, které nelze napravit
nebo odstranit ani dodate€nym zaplacenim dluzného vyzivného, pficemz puljde
zpravidla o poskozeni télesného nebo dusSevniho zdravi osoby opravnéné, k némuz
doslo v disledku nesplnéni vyZivovaci povinnosti (srov. €. 26/90-1. Sb. rozh. tr.).

Ustanoveni § 215 o trestném ¢inu tyrani svérené osoby trestniho zakona
zajistuje konkrétni trestnépravni ochranu predevsim nezletilym détem pred tyranim.
Tohoto trestného €inu se dopusti ten, kdo tyra osobu, svérenou jeho péci nebo
vychové. Pachateli hrozi trest odnéti svobody ve vymére od Sesti mésicu do tfi let.
PFisngjSim trestem odnéti svobody na dvé léta az osm let muze byt potrestan,
spacha-li podobny ¢in zvlast’ surovym zplisobem, nebo na vice osobach, anebo
pokracuje-li v pachani takového €inu po delSi dobu.

Objektem tohoto trestného Cinu je zajem spole¢nosti na ochrané osob, které
vzhledem ke svému véku nebo zjiného dlvodu jsou v péci nebo vychové jinych.
Toto ustanoveni poskytuje ochranu pfedevSim nezletilym détem, je vSak urCena
také i osobam zletilym, které pro stafi, nemoc, télesnou vadu, dusevni zaostalost Ci
poruchu jsou odkazany na péci jinych osob.

Skutkova podstata trestného €inu postihuje jednani pachatele, které spociva
v tyrani osoby, ktera je v jeho péci nebo vychové. Pojem tyrani je vymezen soudni



judikaturou jako zlé nakladani se svéfenou osobou, které se vyznacuje hrubSim
stupném necitelnosti a bezohlednosti a ur€itym trvanim, které poskozena osoba
pocituje jako tézké prikori (€. 11/84 Sb. rozh. tr.). Trvalost pachatelova jednani je
nutné posuzovat v zavislosti na intenzité zleho nakladani se svéfenou osobou, takze
nemusi jit o jednani soustavné. U tyrané osoby nemusi vzniknout nasledky na
zdravi, ale jednani musi tyrana osoba pocitovat pro jeho krutost nebo bolestivost
jako tézké pfikofi.

Okolnosti podmirfiujici pouziti vySSi trestni sazby spocivaji ve spachani tohoto
trestného Cinu zvlast surovym zplsobem, na vice osobach a v pokracovani
v pachani takového ¢inu po delsi dobu. Zvlast surovym zpusobem se rozumi zlé
nakladani s tyranou osobou s vyraznou mirou brutality, ktera se vymyka z ramce
bézného u vétSiny trestnych &ind tohoto druhu (napf. paleni rukou ditéte nad
plamenem, opakované tlu€eni tyrané osoby do nezhojenych modfin). Na vice
osobach je tyrani provedeno, jestlize byly vystaveny zlému nakladani nejméné tfi
osoby. Kone¢né pak u posledné jmenované okolnosti se pozaduje, aby se pfi
pokracovani v pachani takového Cinu po delSi dobu jednalo o dobu trvani fadové
v mésicich. Cim méné intenzivni bude tyrani, tim del$i dobu bude muset takové zlé
nakladani trvat pro naplnéni uvedeného kvalifikacniho znaku.

Tyranim se rozumi jak pusobeni fyzickych utrap svéfené osobé, tak i jeji
tyrani v oblasti psychické. Mezi nejCastéjSi formy fyzického nasili vaci ditéti patfi
biti rukou ditéte, kopani ¢i mrsténi ditéte o zem, nasili za pouziti riznych pfedméta,
jako napfriklad varfeCky, gumové hadice Ci pasku. PFi psychickém tyrani pachatel
zavinéné pusobi na psychiku tyrané osoby, napf. riznymi formami ponizovani lidské
dUstojnosti, vyvolavanim strachu apod., které tyrana osoba pro jejich tvrdost,
bezohlednost nebo bolestivost pocituje jako téZké pfikofi, nebo citove stradani.

K naplnéni zakonnych znakul tohoto trestného Cinu z hlediska jeho objektivni
stranky muze dojit nejen konanim, ale i opomenutim povinné péce (zanedbanim
pfiméfené hygieny, neposkytovani stravy apod.), ke které byl pachatel povinen
(podle § 89 odst. 2 trestniho zakona se jednanim v trestnépravnim smyslu rozumi i
opomenuti takového konani, k némuz byl pachatel podle okolnosti a svych poméru
povinen).

Jako pachatel prichazi v uvahu jen ten, jemuz byla tyrana osoba svérena do
péfe nebo vychovy (rodi€¢, ucitel, vychovatel, sportovni trenér, oSetfovatel).
Pachatelem muUze byt i manzel matky ditéte, ktery sice neni rodicem ditéte, s nim
vSak Zije ve spoleéné domacnosti, a to proto, Ze podle § 33 zakona o rodiné je
manzel, ktery neni rodiCem ditéte povinen pomahat pfi jeho vychové, za
pfedpokladu, Zze s nim Zije ve spole¢né domacnosti, dale osoba, které bylo na
zakladé rozhodnuti soudu podle § 45a zakona o rodiné svéfeno dité do péstounské
péce, druh matky vSak pouze tehdy, jestlize byl rodi€em ditéte povéfen, aby pomahal
pfi vychové ditéte a s timto vyslovil souhlas (staci v tomto sméru i ustni dohoda).

Jde o umyslny trestny Cin.

V téch pfipadech, kdy tyrani svéfené osoby spocCivalo mimo jiné téz v déle
trvajicim odpirani stravy nebo potfebného oSaceni je mozny soubéh § 215 trestniho
zakona s trestnym ¢inem zanedbani povinné vyzivy podle § 213 trestniho zakona.

V neposledni fadé je tfeba poukazat téz na to, Ze trestny Cin tyrani svéfené
osoby je zafazen do ustanoveni § 167 a § 168 trestniho zakona, coz znamena, ze
na tento delikt dopada rezim neprekazeni a neoznameni trestného Cinu tyrani
svéfené osoby. V praxi to znamena, Ze kdo se nadale hodnovérnym zplisobem dovi,
Ze jiny pfipravuje nebo pacha trestny Cin tyrani svéfené osoby a spachani nebo
dokonc&eni takového trestného &inu nepfekazi, mize byt potrestan odnétim svobody



az na tfi léta za trestny Cin nepfekazeni trestného €inu podle § 167 odst. 1 trestniho
zakona. Trestné postizitelny by dotyCny nebyl jediné za predpokladu, nemohl-li
trestny ¢in podle § 215 pfekazit bez znacnych nesnazi, nebo aniz by sebe nebo
osobu blizkou uvedl v nebezpeci smrti, ublizeni na zdravi, jiné zavazné ujmy nebo
trestniho stihani (§ 167 odst. 2). Pfekazit trestny €in Ize ve smyslu § 167 odst. 3 i
jeho v€asnym oznamenim statnimu zastupci nebo policejnimu organu. Vojak muze
misto toho ucinit oznameni veliteli nebo nacelnikovi.

Trestny Cin tyrani svéfené osoby byl také zarfazen do taxativniho vyctu
trestnych &ind vypodtenych v ustanoveni § 168 odst. 1 trestniho zakona o trestném
¢in neoznameni trestného Cinu. Ve vztahu k trestnému Cinu tyrani svéfené osoby se
deliktu podle § 168 odst. 1 dopusti ten, kdo se hodnovérnym zplsobem dovi, Ze jiny
spachal trestny Cin tyrani svéfené osoby a takovy trestny €in neoznami bez odkladu
statnimu zastupci nebo policejnimu organu nebo, jde-li o vojaka, veliteli nebo
nacelniku. Pachateli hrozi trest odnéti svobody az na tfi Iéta. Podle odst. 2 § 168
neni trestné stihatelny, nemohl-li zminéné oznameni ucinit, aniz by sebe nebo osobu
blizkou uved| v nebezpeCi smrti, ublizeni na zdravi, jiné zavazné ujmy nebo trestniho
stihani. Vyslovné uloZzena obecna povinnost se vztahuje na jiz spachané trestné Ciny,
které jsou v § 168 odst. 1 uvedeny.

S ucinnosti od 1. ¢ervna 2004 bylo novelou trestniho zakona provedenou
zakonem €. 91/2004 Sb., vlozeno do trestniho zakona nové ustanoveni § 215a

Y

tyrani osoby zijici ve spole¢né obyvaném byté nebo domé.

Duvodova zprava k navrhu novely trestniho zakona (Snémovni tisk 298/0)
uvadi, ze cilem navrhu je pfispét k feSeni problému tzv. domaciho nasili. Domaci
nasili jako spoleCensky nezadouci jednani neni dosud specificky legislativné feSeno,
a to ani trestné pravné. Naopak ve spole€nosti pfevlada nazor, Ze domaci nasili je
problémem soukromym. Sou€asna pravni uprava tomuto Ihostejnému pfistupu
k obétem domaciho nasili svym zpUusobem prisvédcuje. Nebezpecénost a specificnost
jevu domaciho nasili vyZzaduje zavedeni nové skutkové podstaty trestného cCinu,
zaloZené na jiné podstatné, sjednocujici nalezitosti (znaku), nez na jakych spocivaji
moznosti platné pravni upravy. Takovym rozhodnym znakem je nepochybné misto
trestného Cinu, tzn. spole¢né obydli, ve kterém se ,za zavienymi dvefmi, tj. se
zneuzitim privatnosti tohoto prostoru, odehrava (Casto zcela skryté) tyrani osob,
pfedevSim osob blizkych.

Trestného Cinu podle ustanoveni § 215a trestniho zakona se dopusti ten, kdo
tyra osobu blizkou nebo jinou osobu zijici s nim ve spoleéné obyvaném byté
nebo domé. Pachateli hrozi trest odnéti svobody az na ffi Iéta. Odnétim svobody na
dvé léta az osm let bude pachatel potrestan, spacha-li uvedeny €in zvlast’ surovym
zpusobem nebo na vice osobach, nebo pokracuje-li v pachani takového €inu po
delSi dobu.

Objektivni stranku tohoto trestného Cinu predstavuje (stejné jako u tyrani
svéfené osoby podle § 215 trestniho zakona) tyrani osoby blizké nebo jiné osoby
Zijici s nim ve spole¢né obyvaném byté nebo domé. Podle ustalené judikatury
obecnych soudu se tyranim rozumi zlé nakladani se svéfenou osobou vyznadujici
se vys$Sim stupném hrubosti a bezcitnosti a urcitou trvalosti, které tato osoba pocituje
jako tézké prikofi. Trvalost pachatelova jednani je nutno posuzovat v zavislosti na

intenzité zlého nakladani, takze nemusi jit o jednani soustavné. ZIé nakladani



muze spocivat v pusobeni fyzickych utrap, ale mlze jit i o zlé nakladani v oblasti
psychické. NevyZaduje se, aby u tyrané osoby vznikly nasledky na zdravi, ale
jednani musi tyrana osoba pocitovat pro jeho krutost nebo bolestivost jako tézké
pFikofi.

Pro zlepSeni ochrany osob, které jsou Castymi obétmi domaciho nasili,
prinesla novela trestniho zakona provedena zakonem ¢. 91/2004 Sb., i novou
pritézujici okolnost. Podle § 34 pism. d) trestniho zakona se pfi vymére trestu jako
k pfitéZujici okolnosti pfihlédne mimo jiné téz k tomu, kdyZz pachatel spachal trestny
Cin ke Skodé osoby mladsi patnacti let, téhotné, vazné nemocné, vysokého
véku nebo nemohouci. PfitéZujici okolnost je tedy formulovana tak, aby postihla i
obdobné zavrzenihodné jednani vaci dalSim moznych obétem domaciho nasili, aniz
by muselo jit o osoby blizké.

Trestného ¢inu Unosu podle § 216 trestniho zakona se dopusti ten, kdo dité
nebo osobu stizenou dusevni poruchou nebo dusevné nedostate€né vyvinutou
odejme z opatrovani toho, kdo ma podle zakona nebo podle uredniho
rozhodnuti povinnost o né pecovat. Pachateli hrozi trest odnéti svobody az na ffi
léta nebo penézity trest. Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel
potrestan, spachal-li tento &in v umyslu opatfit sobé nebo jinému majetkovy
prospéch, nebo ohrozi-li takovym €inem mravni vyvoj unesené osoby. Kone¢né
trestem odnéti svobody na tfi Iéta az deset let bude pachatel potrestan, zpusobi-li
popisovanym Cinem tézkou ujmu na zdravi, smrt nebo jiny zvlast zavazny
nasledek.

Objektem je tu opétovné zajem na fadné vychové ditéte, osoby stizené
duSevni poruchou nebo osoby duSevné nedostateCné vyvinuté. Unos a
obchodovani s détmi jsou pfikladem trestnych €inQ, u nichz je pojem dité vymezen
pevnou vékovou hranici. Ustanoveni § 216b trestniho zakona totiz stanovi, ze
ditétem podle § 216 a § 216a trestniho zdkona se rozumi osoba mladsi nez
osmnact let. Timto tato dvé ustanoveni trestniho zakona prevzala definici ditéte
z &lanku 1 Umluvy o pravech ditéte. Je véak tfeba podotknout, Ze ochrana pfiznana
détem jako osobam mladSim nez osmnact let trva jen do dne predchazejiciho
osmnactym narozeninam, nebot v den svych osmnactych narozenin jiz nejsou
osobami mladSimi osmnacti let.

Trestny je ten, kdo takové osoby odejme z opatrovani toho, kdo ma podle
zakona nebo ufedniho rozhodnuti povinnost o né peCovat. Povinnost opatrovani
maji pfedevsim rodice, pro které tato povinnost vyplyva ze zakona o rodiné. Totéz se
tyka osvojitelti, dale opatrovnik( ditéte ustanovenych soudnim rozhodnutim, resp.
poruéniku, péstounu.

Odnétim se rozumi takovy zasah, ktery alespori doCasné znemoznuje vykon
péCe o unesenou osobu (odvedeni, odneseni, odvoz takové osoby, jeji zadrzeni).
Nezalezi na tom, zda chranéna osoba s unosem souhlasi, je proto trestné nejen
nasilné odlouceni takové osoby, ale i pfemluveni takové osoby, aby sama utekla.

Pachatelem tohoto trestného Cinu mize byt kdokoliv, k trestnosti je tfeba
umyslu.

V praxi jsou nejCastéjSi pfipady unosu déti mezi rodi¢i Za unos ve smyslu
§ 216 odst. 1 trestniho zakona je tfeba povazovat jednani rodiCe, ktery prestoze
nebyl zbaven rodiCovskych prav a jeho rodiCovska prava nebyla ani omezena,



odejme dité druhému rodici, kterému bylo dité svéfeno do vychovy soudnim
rozhodnutim.

O unos vsak nejde, jestlize rodi¢ nasilim nebo Isti odejme dité druhému rodici
tehdy, kdyZz rodiCe sice spolu neziji, ale dité se jen fakticky zdrzuje u jednoho z rodicu
a soud dosud pravomocné nerozhodl, kterému z rodicu se dité do vychovy svéfuje.

Odpovédnost za tento trestny €in nepfichazi v uvahu ani tehdy, jestlize soud o
vychové ditéte jiz rozhodl, ale rodi¢ se nechce podfidit tomuto rozhodnuti a dité,
které se u néj fakticky nachazi, odmita vydat druhému rodici, jemuz bylo dité svéfeno
soudem do vychovy, nebo jestlize rodi¢ odmita vratit dité druhému rodici, kterému
bylo dité svéfeno soudem do vychovy, po navstévé ditéte uskutecnéné na zakladé
dohody rodi€u nebo na zakladé soudni Upravy styku rodi¢e s ditétem. V takovém
pfipadé je nutno postupovat nejprve podle § 272 a § 273 o.s.f. Pokud by tato
opatfeni zlstala bezvysledna, pfichazi v ivahu odpovédnost za trestny &in mareni
vykonu ufedniho rozhodnuti podle § 171 odst. 3 trestniho zakona (€. 53/80 Sb. rozh.
tr.).

Ustanoveni § 216a trestniho zakona o trestném ¢inu obchodovani s détmi,
postihuje trestem odnéti svobody az na tfi |éta nebo penézitym trestem toho, kdo za
odménu svéri dité do moci jiného za ucelem adopce nebo pro jiny podobny
ucel. Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan, spachal-li
uvedeny Cin jako Clen organizované skupiny, nebo ziskal-li takovym ¢inem znacny
prospéch. KonecCné trestem odnéti svobody na tfi az deset let bude pachatel
potrestan, zpusobi-li obéti téZkou Ujmu na zdravi, nebo z nedbalosti zavini jeji smrt,
anebo zpuUsobi-li takto jiny zvlast zavazny nasledek.

Objektem trestného Cinu je zajem statu na tom, aby se déti nestaly
pfedmétem obchodu a nebyly proto odnimany svym rodi¢um.

Po objektivni strance je trestny ten, kdo za odménu svéri dité do moci
jiného za ucelem adopce nebo pro jiny podobny uc¢el. Obchodovani s ditétem
za ucCelem sexualniho zneuzivani, k otroctvi nebo nevolnictvi, k nucenym pracim
nebo jinym formam vykofistovani je postihovano jako trestny ¢in obchodovani s lidmi
podle § 232a trestniho zakona.

Pojmem svéri dité do moci jiného se rozumi jakykoli zpusob pfedani
k dalSimu nakladani s ditétem ve smyslu tohoto ustanoveni. Musi se tak stat za
odménu (finan¢ni odména, dar).

Pachatelem mize byt kdokoliv, zejména ale rodiCe a jiné osoby, které maji o
dité peCovat nebo maji dité jinak ve své moci.

Jde o umyslny trestny Cin.

Do trestniho zakona byla také prevzata z &lanku |. Umluvy o pravech ditéte
definice pojmu dité. Podle § 216b trestniho zakona se ditétem ve smyslu § 216 a
§ 216a trestniho zakona rozumi osoba mladsi nez osmnact let.

Ustanoveni § 217 trestniho zakona o trestném ¢inu ohrozovani vychovy
mladeze, hrozi trestem odnéti svobody az na dvé léta tomu, kdo vyda, byt i
z nedbalosti, osobu mladsi nez osmnact let nebezpeci zpustnuti tim, ze ji bud
svadi k zahaléivému nebo nemravnému zivotu, umozni vést zahalcivy nebo
nemravny zivot, nebo zavaznym zplUsobem porusi svou povinnost pecovat o
osobu mladSi nez osmnact let.



Odstavec druhy postihuje odnétim svobody az na jeden rok nebo penézitym
trestem nebo zakazem cCinnosti toho, kdo umozni, byt i z nedbalosti, osobé& mladsi
nez osmnact let hru na hracim pristroji, ktery je vybaven technickym zafizenim,
které ovlivhuje vysledek hry a ktery poskytuje moznost penézité vyhry.

Odnétim svobody na Sest mésicli az pét let bude pachatel potrestan, spacha-li
vySe uvedeny €in ze zavrzenihodné pohnutky, pokracuje-li v pachani takového €inu
po delSi dobu, spacha-li takovy €in opétovné nebo ziskal-li takovym Cinem znacny
prospéch.

Objektem trestného Cinu je zajem na ochrané mladeze pred vlivy, které ji
vystavuji nebezpeci zpustnuti. Pfedmétem utoku je pouze osoba mladsSi osmnacti
let, ato bez ohledu na to, zda nabyla zletilosti jiz dfive uzavienim manzelstvi. Musi
jit vSak o osobu na takovém stupni duSevniho vyvoje, aby ji jednani pachatele mohlo
Skodlivé ovlivnit a tim mohlo vzniknout nebezpedi pro jeji dalsi Zivot pfedpokladané
timto ustanovenim.

Trestny ¢&in ohroZovani vychovy mladeze postihuje Ctyfi zakladni formy
jednani pachatele, a to:

1. pachatel svadi takovou osobu k zahalCivému nebo nemravnému zivotu,

2. pachatel umozni takoveé osobé vést zahalCivy nebo nemravny zivot,

3. pachatel zavaznym zplsobem porusi svou povinnost pecovat o tuto osobu,

4. pachatel umozni takové osobé hru na hracich automatech, které poskytuji
moznost penézité vyhry.

SpoleCnym znakem je nasledek, kterym je nebezpeci zpustnuti takové osoby.
Z formalniho znaku skutkové podstaty ,,nebezpeci“ je ziejmé, Ze ke spachani
tohoto trestného Cinu neni nutné, aby ke zpustnuti skuteCné doslo. Postacuje, kdyz
tento stav pouze hrozi. Naproti tomu tfeti forma predpoklada, Zze osoba mladsi nez
osmnact let na vyhernich automatech skute¢né hraje. Neni vSak rozhodné, zda a
v jaké vySi vyhrala penézitou vyhru.

Zpustnuti mize mit podobu propadnuti alkoholu, drogam, prostituce,
soustavného nebo opakovaného pachani umysinych trestnych €ind, zneuzivani léku
apod. Casto je tento trestny &in pachan v soub&hu s dal$imi trestnymi g&iny
sexualné motivovanymi.

Umoznénim vést zahalCivy nebo nemravny Zzivot je takové jednani pachatele,
které vytvari pro osobu mladsi nez osmnact let prostfedi nebo podminky, v nichz si
takova osoba navyka vést zahalCivy nebo nemravny zivot. Proto je tfeba jako
jednani, jimz je détem umoznéno vést zahalCivy zplsob Zivota, posuzovat jednani
rodicu, ktefi neposilaji své déti soustavné do Skoly, nestaraji se o jejich vychovu a
umoznuji jim vést toulavy a zahalCivy Zivot. Zanedbavani povinné Skolni dochazky
jako projev nedostatecné péce rodiCl o dité mize tedy byt jednou z forem, kdy je
dité vydano ,nebezpeci zpustnuti®. Intenzita zaskolactvi vSak musi byt takova, aby
predstavovala soustavnost v jednani osoby miladSi nez osmnact let a tim i o
soustavnost v jednani pachatele.

Svadénim se rozumi umysiné, nikoliv jednorazové pocinani pachatele, které
je podobné navodu a je zpusobilé nepfiznivé ovlivnit osobu mladSi osmnacti let.
Svadéni k zahalCivému nebo nemravnému zplsobu zivota predpoklada jiz aktivni
jednani pachatele, spocCivajici ve vytvareni pfilezitosti k takovému zpusobu Zivota
nebo v pfimém nabadani k zahalCivému nebo nemravnému zplsobu Zivota.
Nemravny zpUsob zivota je SirSim pojmem a zahrnuje rzné vnéjsi navyky, které jsou
v rozporu s moralkou. Naplnéni znakl skutkové podstaty trestného €inu ohrozovani
vychovy mladeze podle § 217 odst. 1 pism. a) trestniho zakona (,svadéni)



nevyluCuje skute€nost, ze poskozena osoba mladSi osmnacti let jiz pfed zavadnym
jednanim pachatele vUici ni sexualni Zivot vedla, a to popfipadé i Zzivot nemravny. Pro
naplnéni objektivni stranky tohoto trestného Cinu totiz postaci, aby jednani pachatele
v ni negativni navyky utvrzovala a posilovalo.

Zahalcivy zpusob zZivota je zpUlsob Zivota s parazitnimi rysy

Nemravny zpUsob Zivota je SirSim pojmem a zahrnuje rdzné vnéjsi navyky,
které jsou v rozporu s moralkou.

Pachatelem muze byt kdokoliv, nejen ten, kdo ma zvlastni povinnost o osobu
peCovat. Pokud je vSak tento trestny ¢in naplnén opomenutim starat se o vychovu
osoby mladsi osmnacti let, pfichazi v avahu jako pachatel jen osoba, ktera ma
zvlastni povinnost o ohrozenou osobu pecovat.

V souladu s tim, ze trestni odpovédnost mladistvych, jakoz i €iny jinak
trestné spachané détmi mladSimi patnacti let, zpravidla souvisi s nedostatky v
péci rodicl, popf. i dalSich osob z jejich okoli, prohlubuje se a zpreshuje se
pravni uprava skutkové podstaty trestného €inu ohroZzovani vychovy mladeze podle
§ 217 trestniho zakona, a to zejména v tom sméru, Ze trestné bude i zavazné
poruseni povinnost pe€ovat o osobu mladsi nez osmnact let. Pismeno c) v
odst. 1 ust. § 217 trestniho zakona je ucinné od 1. 1. 2004.

Ochrana pfiznana timto ustanovenim osobam mladSim nez osmnact let trva
jen do dne pfedchazejiciho osmnactym narozeninam, nebot na své osmnacté
narozeniny jiz nejsou osobami mladSimi nez osmnact let.

Ustanoveni § 217a trestniho zakona o trestném €inu svadéni k pohlavnimu
styku postihuje trestem odnéti svobody az na dvé Iéta nebo penézitym trestem toho,
kdo nabidne, slibi nebo poskytne osobé mladsi osmnacti let za pohlavni styk
s ni, nebo za jeji pohlavni sebeukajeni, obnazovani nebo jiné srovnatelné
chovani uplatu nebo jinou vyhodu €i prospéch. Prisnéji trestnym bude pachatel
spacha-li takovy €in ze zavrzenihodné pohnutky, pokracuje-li v pachani takového
¢inu po delSi dobu, nebo spachal-li takovy ¢in opétovné. Toto ustanoveni je
ucinné od 1. 1. 2004.

Ustanoveni § 217b pak stanovi, Ze osoba mladsi osmnacti let, ktera zada
nebo prijme uplatu nebo jinou vyhodu ¢i prospéch za to, ze sama ma pohlavni
styk, nebo se sama pohlavné ukaji, obnazuje nebo se dopousti jiného
srovnatelného chovani, neni pro takovy ¢in trestna. Toto ustanoveni tak
vyjadfuje obecnou pravni zasadu, ze nemuze byt trestna osoba, k jejiz ochrané
je pfislusné trestnépravni ustanoveni urceno.

Ustanoveni § 218 trestniho zakona o trestném ¢inu podavani
alkoholickych napojti mladezi, postihuje trestem odnéti svobody az na jeden rok
toho, kdo soustavné nebo ve vétsi mire podava osobam mladsim nez osmnact
let alkoholické napoje.

Tato skutkova podstata trestného Cinu je urCena k ochrané osob mladSich
nez osmnact let pfed alkoholismem. Objektem trestného Cinu je zajem na fadném
zpusobu Zivota, na ochrané zdravého télesného, dusevniho a mravniho vyvoje
mladeze.



Trestny je ten, kdo soustavné nebo ve vétsi mire podava osobam miladsim
osmnacti let alkoholické napoje, tedy napoje obsahujici vice nez 0,75 objemovych
procent alkoholu.

Soustavnym podavanim alkoholickych napoju se rozumi podle sou€asné
soudni praxe opakované podavani alkoholickych napoji osobé mladSi nez osmnact
let v pribéhu delSiho C¢asového obdobi, byt i v mensich davkach, takze u téchto
osob vznika nebezpe€i navyku na alkohol. Pojem ,ve vétSi mire“ znamena
podavani napoju v takovém mnozstvi, ze mélo za nasledek nepfiznivé ucinky, napf.
zvraceni, ztratu rovnovahy, nebo kdyz napoje byly podany vétsimu poctu osob
béhem kratkého Casového obdobi (napf. na tanecni zabavé). Naplnéni zakonného
znaku ,ve vétsi mife” je nutné posuzovat vzdy individualné s ohledem na vék a
vyspélost osoby mladsi nez osmnact let.

Pachatelem tohoto trestného &inu muze byt kdokoliv, tedy i ten, kdo nema
povinnost peCovat o osobu, jiz je alkoholicky napoj podavan.

Jde o umysliny trestny &in.

Pokud jde o jiné navykové latky nez alkohol, muze jit o trestny Cin Sifeni
toxikomanie podle § 188a trestniho zakona.

Ustanoveni § 218a trestniho zakona o trestném ¢&inu podavani
anabolickych latek mladezi, postihuje trestem odnéti svobody az na jeden rok toho,
kdo opakované nebo ve vétSi mire podava osobé mladsi nez osmnact let
anabolika nebo jiné prostfedky s anabolickym uc€inkem Kk jinému nez
Iééebnému ucelu.

Tato skutkova podstata byla zavedena novelou z roku 1993, ma chranit fadny
a zdravy télesny a duSevni vyvoj osoby mladSi neZ osmnact let, zejména pfi
provozovani vykonnostnich sportu.

Trestny je ten, kdo opakované nebo ve vétsSi mire podava osobé mladsi nez
osmnact let anabolika nebo jiné prostfedky s anabolickym ufinkem k jinému nez
[éCebnému ucelu. Narozdil od ustanoveni § 218 se zde nevyZaduje soustavnost ale
opakovanost, pfi splnéni dalSich podminek stanovenych zakonem.

Jednorazové podani anabolik nebo jinych prostfedkd s anabolickymi Uc€inky je
trestné v pfipadé, ze latka byla podana ve vétsi mire. Pfiméfenost podani takové
latky je potfebné prokazovat znaleckym zkoumanim, individualné, s ohledem na
vyspélost a vék osoby mladsi nez osmnact let. Musi vSak jit o podani takové latky
k jinému nez lé€ebnému ucelu.

Pachatelem muze byt kdokoli. Tohoto trestného ¢inu je mozno se dopustit
jen umysiné.

Jde prfedevsim o sportovni ucely, nebot je znamo, Ze anabolika jako chemické
latky doCasné zvySuji fyzickou vykonnost organismu, byvaji vSak provazena
nepfiznivymi vedlejSimi ucCinky, které jsou zvlasté Skodlivé u mladeze a mohou
vyvolat i navyk.

K urCeni toho, co je tfeba povazovat ve smyslu tohoto ustanoveni za
anabolika a jiné prostfedky s anabolickym uCinkem byla povéfena vlada (§ 218b
trestniho zakona). Vlada tak ucinila nafizenim vlady €. 72/1997 Sb.

Trestny €in podavani anabolickych latek mladeZi je v praxi uplatiiovan zcela
vyjimec€né a proto s jeho zpUusoby dokazovani nejsou dostate¢né zkusenosti.

3. Trestné ciny proti svobodé a lidské dlstojnosti
Hlava osma trestniho zakona



Oba chranéné objekty, svoboda a lidska duastojnost, predstavuji dllezité
zajmy osobnosti, vzajemné se doplfiiuji a podminuji, nebot’ prfedstavuji spoleCensky
zaklad uplatnéni ¢Clovéka.

Mezi trestné cCiny proti svobodé je zafazen, mimo jiné, trestny CcCin
obchodovani s lidmi (§ 232a).

Nové vymezena skutkova podstata trestného ¢inu obchodovani s lidmi
(nahrazujici pavodni ustanoveni § 246 o obchodovani s lidmi za uc¢elem pohlavniho
styku) reaguje na posilovani role trestnépravni represe v oblasti boje proti
obchodovani s lidmi za ucelem sexualniho zneuzivani, otroctvi, nevolnictvi, nucené
prace v mezinarodnim méfitku, k némuz pfistoupila i Evropska unie.

Trestny &in obchodovani s lidmi rozliSuje v odst. 1 obchodovani s détmi
(osobami mladSimi osmnacti let), které je postihovano v kazdém pripadé, i kdyz
nebylo pouzito nasili, pohriizky nasili nebo Isti, ani nebylo zneuzito omylu,
tisné nebo zavislosti, nebot déti jsou bezbrannéjsi nez dospéli, a proto u nich hrozi
vétsi nebezpedi, Ze se stanou obéti obchodu s lidmi.

Trestni postih obchodovani s osobami starSimi osmnacti let v odst. 2 je
vazan na pouziti nasili, pohrizky nasili nebo Isti, anebo zneuziti omylu, tisné
nebo zavislosti.

V obou pfipadech neni ve smyslu této Upravy a v navaznosti na mezinarodni
dokumenty (Protokol OSN o prevenci, potirani a trestani obchodu s lidmi, zvlasté se
Zenami a détmi, kterym se doplfiuje Umluva OSN proti nadnarodnimu
organizovanému zloCinu, Ramcové rozhodnuti Rady Evropské unie ze dne 19.
Cervence 2002 o potirani obchodovani s lidmi (2002/629/JVV) relevantni souhlas
osoby, ktera je pfedmétem takového obchodovani, a proto i v pfipadé, Zze poSkozena
osoba dala k jednani pachatele souhlas, je pachatel trestné odpovédny ve smyslu
tohoto ustanoveni. Ustanoveni § 232a trestniho zakona se vztahuje nejen na
pripady preshraniéniho obchodovani (z ciziny do ciziny), ale i na vnitrostatni
obchodovani s lidmi (tj. v ramci CR).

Trestného €inu obchodovani s lidmi podle § 232a odst. 1 trestniho zakona
se dopusti ten, kdo priméje, zjedna, najme, zlaka, dopravi, ukryje, zadrzuje nebo
vyda osobu mladsi osmnacti let, aby ji bylo uzito

a) k pohlavnimu styku nebo k jinym formam sexualniho obtézovani nebo
zneuzivani,

b) k otroctvi nebo nevolnictvi, nebo

c) k nucenym pracim nebo k jinym formam vykofristovani.
Pachateli hrozi trest odnéti svobody na dvé léta az deset let.

Stejné bude potrestan (odst. 2), kdo jiného za pouziti nasili, pohriizky nasili
nebo Isti anebo zneuzitim jeho omylu, tisné nebo zavislosti, pfiméje, zjedna,
najme, zlaka, dopravi, ukryje, zadrzuje nebo vyda, aby ho bylo uzito

a) k pohlavnimu styku nebo kjinym formam sexualniho obtéZzovani nebo
zneuzivani,

b) k otroctvi nebo nevolnictvi, nebo

c) k nucenym pracim nebo k jinym formam vykofistovani.

Prisnéji trestny bude pachatel (odnéti svobody na pét az dvanact let), spacha-
li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 jako €len organizované skupiny, vyda-li takovym



¢inem jiného v nebezpeci tézké ujmy na zdravi nebo smrti, spacha-li takovy ¢in v
umyslu ziskat znaény prospéch, nebo spacha-li takovy €in v amyslu, aby jiného
bylo uzito k prostituci.

Kone¢né pak odnétim svobody na osm az patnact let bude pachatel
potrestan, zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 tézkou Ujmu na zdravi,
smrt nebo jiny zvlast’ zavazny nasledek, spacha-li takovy ¢in v iumyslu ziskat
prospéch velkého rozsahu, nebo spacha-li takovy €in ve spojeni s organizovanou
skupinou pusobici ve vice statech.

Pohlavnim stykem je jakykoli zplsob ukajeni pohlavniho pudu na téle jiné
osoby, at' uz stejného nebo jiného pohlavi, dospélého nebo ditéte. Jde o SirSi pojem
nez souloz. Prostituci se rozumi pohlavni styk s jinou osobou nebo jinymi osobami
za uplatu.

Pachatelem mUze byt kdokoliv. Jde o imysliny trestny &in.

Mezi trestné Ciny proti lidské dustojnosti jsou zarfazeny skutkové podstaty
trestného Cinu znasilnéni, pohlavniho zneuzivani a souloze mezi pfibuznymi.
Uvedené skutkové podstaty chrani mimo lidskou dustojnost také

- svobodu rozhodovani v sexualni sféfe (trestny €in znasilnéni § 241),

- neruSeny mravni a télesny vyvoj déti, ktery by mohl byt narusen utokem na
jejich pohlavni nedotknutelnost (trestny ¢in pohlavniho zneuzivani § 242),

- svobodu rozhodovani v pohlavnich vztazich (trestny €in zneuZiti zavislosti

osoby § 243),

- moralni zasadu nedovolujici souloZ mezi nejblizSimi pfibuznymi (trestny €in

souloze mezi pfibuznymi § 245).

Trestného €inu znasilnéni se podle odst. 1 § 241 trestniho zakona dopusti
ten, kdo nasilim nebo pohrizkou bezprostiredniho nasili donuti jiného k soulozi
nebo k jinému obdobnému pohlavnimu styku nebo kdo k takovému &inu zneuzije
bezbrannosti jiného. Podle odst. 1 hrozi pachateli trest odnéti svobody na dvé léta
az osm let

Objektem tohoto trestného Cinu je pravo €lovéka (Zeny i muze) na svobodné
rozhodovani o svém pohlavnim Zivoté.

Predmétem utoku je po novele trestniho zakona provedené zakonem
€. 144/2001 Sb., s ucinnosti od 1. 5. 2001 kterykoli €lovék. Nezavisi na véku
znasilhované osoby (neni zakonem stanovena vékova hranice), a proto pfedmétem
utoku muze byt i dité utlého véku (viz okolnost podmiriujici pouziti vySSi trestni
sazby). Pfedmétem utoku tedy nemusi byt jizZ pouze Zena a kriminalizuje se nejen
donuceni k soulozi, ale také kjinému obdobnému pohlavnimu styku. Jinym
obdobnym pohlavnim stykem se rozumi takové sexualni aktivity, které Ize
povazovat za srovnatelné se soulozi z hlediska intenzity zasahu do sexualni sféry
poskozeného (napf. oralni sex, analni sex).

Za nasili obecné soudy povazuji pouZziti fyzické sily ze strany pachatele za
ucelem prekonani nebo zamezeni vazné minéného odporu znasilfiované osoby a
dosazeni souloZe nebo jiného obdobného pohlavniho styku proti jeji vali.

Pohrizka bezprostrednim nasilim je pohriizka takovym nasilim, které ma
byt vykonano ihned, pokud se napadeny nepodrobi vili itoénika.

Za souloz je pokladano spojeni pohlavnich organli muze a zeny, pfiemz
postaci, ze doslo i jen k CasteCnému zasunuti pohlavniho udu mize do pochvy Zeny.



Donuceni jiného k soulozi nebo k jinému obdobnému pohlavnimu styku
znamena, ze pachatel svym nasilnym jednanim prekona vazné minény odpor zeny
nebo muze nebo Zena nebo muz podlehne jen proto, Zze nema jiného vychodiska.
Jestlize Zena (nebo muz) upusti od kladeni odporu jen pro beznadéjnost, jde také o
donuceni. O donuceni vSak nejde tam, kde odpor byl pouze pfedstiran nebo Zena
(muz) po poc¢atecnim odporu dobrovolné svolila.

Za stav bezbrannosti je tfeba povazovat jen takovy stav, ve kterém osoba
neni vzhledem k okolnostem ¢&inu schopna projevit svou vuli, pokud jde o pohlavni
styk s pachatelem, popf. ve kterém neni schopna klast odpor jeho jednani. Muze byt
zpusoben napf. opilosti, spoutanim, vysokou hore¢kou, hlubokym spankem, dusevni
chorobou, obluzenim po poziti omamnych latek. Bezbrannou je téz divka, ktera je
vzhledem k détskému véku tak nedostateCné vyspéla, Ze neni ani schopna posoudit
vyznam odporu proti vynucované soulozi (€. 17/82 Sb. rozh. tr.). Za stav
bezbrannosti je mozné povazovat i hluboky spanek (&. 36/79 Sb. rozh. tr.). Jestlize
v8ak pachatel uvedl Zzenu do stavu bezbrannosti Isti, posuzuje se to jako nasili
(§ 89 odst. 6 tr. zakona).

Kvalifikaéni okolnosti u trestného €inu znasilnéni spodivaji ve zplsobeni tézké
ujmy na zdravi, spachani takového €inu na osobé mladsi osmnacti, resp. mladsi
patnacti let a ve zplUsobeni smrti obéti. Zpusobeni smrti pfi znasilnéni mize byt
zavinéno jen z nedbalosti. Byla-li smrt zplsobena umysing, Slo by o soubéh
trestného Cinu vrazdy podle § 219 a znasilnéni podle § 241 trestniho zakona.

Jde o trestny €in umysiny.

Neprekazeni trestného Cinu znasilnéni podle § 241 trestniho zakona je
trestné (§ 167 trestniho zakona).

Trestni zakon chrani osoby mladsi nez patnact let pfed Skodlivymi zasahy do
jejich pohlavni sféry predevSim ustanovenim § 242 o trestném c¢inu pohlavniho
zneuzivani. Tohoto trestného €inu se podle odst. 1 dopusti ten, kdo vykona souloz
s osobou mladsi nez patnact let, nebo kdo takové osoby jinym zplisobem
pohlavné zneuzije. Pachateli hrozi trest odnéti svobody od jednoho roku do osmi
let. Odnétim svobody na dvé Iéta az na deset let bude podle odst. 2 § 242 trestniho
zakona potrestan pachatel, ktery bud vykona souloz s osobou mlads$i nez patnact
let, nebo ktery takovou osobu jinym zplsobem pohlavné zneuzije, a to tehdy,
spacha-li takovy €in na osobé svérené jeho dozoru, zneuzivaje jeji zavislosti.

Objektem trestného €inu pohlavniho zneuzivani podle § 242 trestniho zakona
je mravni a télesny vyvoj déti, predmétem utoku jsou u § 242 odst. 1 osoby mladsi
nez patnact let, u § 242 odst. 2 osoby svéfené dozoru pachatele.

Ochrana je poskytovana chlapcim i divkam, bez ohledu na uroven jejich
fyzické vyspélosti, na stupen jejich pohlavniho dospivani, i na to, zda jsou dosud
pohlavné nedotCeni nebo jiz v minulosti méli pohlavni styk Ci jiné sexualni
zku$enosti.

Zakon rozliSuje dva pfipady:

a) pohlavni zneuziti formou souloze a
b) pohlavni zneuziti realizované jinym zptsobem.

Zakon povazuje oba pfipady pohlavniho zneuzivani za zasadné stejné
zavazné zasahy do vyvoje ditéte mladSiho patnacti let.

Za souloz je podle stavajici rozhodovaci praxe v trestnich povazovano
spojeni pohlavnich organt muze i Zeny, pfiCemz postaci, ze doslo jen k ¢aste¢nému



zasunuti pohlavniho udu muze do pochvy zeny. Ddlezité vSak je, Ze uvedenym
jednanim pachatel sleduje své pohlavni vzruSeni, které vSak jiz nemusi byt
uvedenym jednanim uspokojeno.

Za jiny zpUsob pohlavniho zneuziti jsou podle trestnépravni praxe
povazovany jen intenzivnéjSi zasahy do pohlavni sféry poSkozenych, které rovnéz
smérovaly k pohlavnimu vzruSeni pachatele (napf. akty podobné soulozi nebo svou
se tak déje za uCelem pohlavniho vzruSeni). Pfitom vSak nemusi dojit u pachatele
k pohlavnimu ukojeni. Jde o jednani nenasilné povahy, to znamena, ze nesmi jit o
vynuceni souloze pfimym nasilim nebo pohrizkou bezprostfedniho nasili a ani za
timto ucelem nesmi byt zneuzito bezbrannosti ditéte, jinak by se jednalo o trestny
¢in znasilnéni.
nez patnact let, ktera byla svérena jeho dozoru a zaroven pachatel zneuziva
zavislosti této osoby na ném (§ 242 odst. 2). Trestnépravni praxe povazuje za
osobu svérenou dozoru pachatele ve smyslu odst. 2 § 242 takovou osobu, nad
niz ma pachatel pravo i povinnost dohlizet a bdit nad ni - napf. rodi¢, opatrovnik,
ucCitel, vychovatel, dale i manzel, ktery neni rodiCem ditéte, avSak zZije s nim ve
spoleCné domacnosti. V takovém pfipadé je dité osobou svéfenou jeho dozoru
(C. 28/85 Sb. rozh. tr.).

Zneuziti zavislosti predpoklada stav, kdy poSkozena osoba je v urcitém
sméru odkazana na pachatele a tim je omezena svoboda jejiho rozhodovani.
Nedostatku uUplné svobody pravé pachatel vyuzZiva krealizaci svych sexualné
motivovanych zaméru.

Dalsi kvalifikacni okolnost spociva ve zplsobeni tézké Ujmy na zdravi a
smrti obéti.

Jednani charakteru pohlavniho zneuzivani déti maze byt postizeno i v ramci
nékterych  dalSich skutkovych podstat trestnych &inG, zejména trestného c&inu
ohrozovani vychovy mladeze podle § 217, vydirani podle § 235 a kuplirstvi podle
§ 204 trestniho zakona. Jestlize pachatel spacha trestny ¢in pohlavniho zneuZzivani
podle § 242 formou souloze s pfibuznym v pokolenim pfimém nebo sourozencem,
dopousti se tohoto trestného Cinu v jedno€inném soubéhu s trestnym €inem
souloze mezi pribuznymi podle § 245 trestniho zakona (srov. €. 54/88 Sb. rozh.
tr.).

Souhlas ditéte mladsiho patnacti let s pohlavnim stykem je bezvyznamny. |
tehdy by byl pachatel trestné odpovédny za naplnéni zakladni skutkové podstaty
trestného Cinu pohlavniho zneuzivani. Vzajemna citova naklonnost popf. milenecky
pomér mezi osobami ve vztahu zavislosti (napf. ucitel a Zakyné mladsi nez patnact
let) bude zpravidla vylu€ovat naplnéni znakl kvalifikované skutkové podstaty podle
§ 242 odst. 2 (a to z dlvodu nenaplnéni kvalifikaniho znaku zneuziti zavislosti
osoby na pachateli), ale zachovana bude trestni odpovédnost ucitele za jednani
podle § 242 odst. 1 trestniho zakona.

Neprekazeni trestného Cinu pohlavniho zneuZivani podle § 242 trestniho
zakona je trestné podle § 167 trestniho zakona.

Ustanovenim § 243 trestniho zakona (zneuziti zavislosti osoby) je
chranéna lidska dlstojnost v pohlavni sféfe jednak osob mladSich nez osmnact let,



jednak osob starSich, avSak svérenych dozoru pachatele, a to pfed utoky, pfi
nichz pachatel zneuziva zavislosti takovych osob.

Pachatelem mize byt muz i Zena, jde-li vS§ak o souloz, vzdy musi byt pachatel
jiného pohlavi nez zneuzita osoba. Pohlavniho zneuzivani provedené jinym
zpusobem nez souloz se jiz mlize dopustit i osoba stejného pohlavi.

Jde o umyslny trestny Cin, umysl musi zahrnovat i vék zneuzité osoby.

Ustanoveni § 245 trestniho zakona o tresthném ¢&inu souloze mezi
pribuznymi postihuje trestem odnéti svobody az na dvé léta toho, kdo vykona
souloz s pribuznym v pokoleni pfimém nebo se sourozencem.

Objektem trestného Cinu je moralni zasada, ktera nedovoluje pohlavni styk
mezi nejblizSimi pfibuznymi (incest). Tato zasada je podepiena zkuSenosti, Ze
potomstvo z blizkého pfibuzenstvi byva ohroZzeno degeneraci, tedy pfistupuje jesté
zajem na zdravém potomstvu.

Objektivni stranka spocliva ve vykonani souloze s pfibuznym v pokoleni
pfimém nebo se sourozencem. U sourozencu nezalezi na tom, zda maji oba
spole¢né rodic¢e nebo jen jednoho. Musi jit o pokrevni pfibuzenstvi.

Trestné je pouze vykonavani souloze, coz ostatné jiz vyplyva z nazvu této
skutkové podstaty. Jiny zplasob pohlavniho ukajeni tedy neni touto skutkovou
podstatou postizen.

Pachateli jsou oba souloZici pfibuzni, ovSem za pfedpokladu, Ze jsou oba
trestné odpovédni. Souhlas Ci vzajemny citovy vztah soulozicich partnerd nema vliv
na jejich trestni odpovédnost. Jde o umyslny trestny Cin.

4. Trestné €iny hrubé narusujici obéanské souziti
Hlava pata trestniho zakona

Z dalSich trestnych €inQ, se kterym se poji zakaz sexualniho vykofist'ovani
ditéte je tfeba uvést trestny ¢in kuplifstvi podle § 204 a trestny €in ohrozovani
mravnosti podle § 205 trestniho zakona.

Trestného Cinu kuplifstvi se podle odst. 1 § 204 dopusti ten, kdo jiného
zjedna, priméje nebo svede k provozovani prostituce, nebo kdo koristi
z prostituce provozované jinym.

Kofristénim se rozumi vSechny pfipady, kdy pachatel ziska hmotny prospéch
z prostituce jiné osoby (muze jit napf. o Uplatu za propUj¢eni bytu, pfivadéni
zakaznikd, najimani zen). Okolnosti podminujici pouziti vySSi trestni sazby je
spojeno se spachanim kuplifstvi na osobé mladsi nez osmnact let nebo na osobé
mladsi nez patnact let, u niz zakon pro pfisnéjSi postih navic vyzaduje, aby
kuplifstvi bylo vi¢&i ni spachano za pouziti nasili, pohrizky nasili nebo pohrizky jiné
vazné ujmy anebo aby pachatel zneuzil jeji tisné nebo zavislosti.

Zakaz détské pornografie je obsazen ve skutkové podstaté trestného ¢inu
ohrozovani mravnosti podle § 205 trestniho zakona. Trestni zakon stiha podle odst.
1 toho, kdo uvadi do obéhu, rozsifuje, €ini verejné pristupnymi, vyrabi, dovazi,
provazi nebo vyvazi, anebo za tim ucelem prechovava pornograficka dila
pisemna, nosi¢e zvuku nebo obrazu, zobrazeni nebo jiné predméty ohrozujici
mravnost,

a) ktera zobrazuji dité,



b) v nichZ se projevuje neucta k élovéku a nasili, nebo
c) ktera zobrazuji pohlavni styk se zviretem.

Samotné splnéni pozadavku, Zze jde o pornografické dilo, tj. dilo, jehoz
jedinym ucelem je vyvolat nebo zvySovat sexualni vzruSeni, nestaCi k trestnosti
jednani podle § 205 trestniho zakona. VyZaduje se, aby $lo o tzv. tvrdou pornografii,
tj. musi se v ni projevovat neucta k Clovéku a nasili nebo musi jit o zobrazeni
sexualniho styku s ditétem, se zvifetem nebo jiné sexudlni patologické praktiky.
Sexualnim stykem s ditétem se rozumi jakykoli pohlavni styk s ditétem.

Pfisnéji trestny bude ten, kdo pornograficka dila pisemna, nosi¢e zvuku nebo
obrazu nebo zobrazeni
a) nabizi, pfenechava nebo zpfistupriuje osobé mladsi osmnacti let, nebo
b) na misté, které je osobam mladSim osmnacti let pristupné, vystavuje nebo
jinak zpristupnuje,
a dale i ten kdo spacha vySe uvedeny Cin jako Clen organizované skupiny, nebo
spacha takovy ¢in tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, vefejné pfistupnou
pocitacovou siti nebo jinym obdobné u¢innym zplsobem.

U prosté pornografie je trestné pouze vySe uvedené jednani pachatele vuci
osobam mladSim osmnacti let.

Trestni zakon obsahuje i v jinych hlavach ve své zvlastni Casti skutkové
podstaty trestnych ¢inl, které chrani Zzivot, zdravi, osobni svobodu, domovni
svobodu, svobodu rozhodovani v sexudlni sfére, a dal$i Ustavnou chranéné zajmy
déti, mladeze i dospélych bez rozdilu. Jde kupfikladu o skutkové podstaty trestného
Cinu vrazdy podle § 219, vrazdy novorozeného ditéte matkou podle § 220,
ublizeni na zdravi podle § 221 az § 224, omezovani osobni svobody podle § 231,
vydirani podle § 235, utisk podle § 237 a poukazat je také tfeba i na trestny &in
nedovolené vyroby a drzeni omamnych a psychotropnich latek a jedi podle
§ 187 a trestny €in Sirfeni toxikomanie podle § 188a trestniho zakona.



