Nazov

Nekonformita a konformita v mikrokultirach (I. Luksik)

Vymedzenie
problému

V sucasnej dobe sme vSeobecne v roznych kulturach
svedkami dvoch procesov. Jednak je to proces
globalizacie a uniformizacie Ziveny predovSetkym vzormi,
ktoré prinasa posobenie elektronickych médii a filmu a
tieZ proces individualizacie, ktory ma povod

v individualnej originalite a Specifickych alternativnych
kultirach najmi medzi mladeZou a intelektualmi. Medzi
tymito procesmi dochadza k napitiam. Vyvstava potreba
pochopit’ tieto procesy a ich vzajomné vzt’ahy, v naSom
pripade predovSetkym na socidlnej mikroturovni.

Ciele

1. Zistit’, €o je/povazované za/ konformné a nekonformné
v roznych socialnych mikrokultarach (pojmy
konformita, nekonformita, mikrokultura su vysvetlené
v Casti: Vymedzenie pojmov), ako to ovplyviiuje ich
fungovanie a vztahy s okolim.

Zakladné
otazky:

1. Akymi znakmi konformity a nekonformity sa
vyznacuju socialnych mikrokultiury mladeze, rodicov a
ucitel’ov na Slovensku na konci dvadsiateho storocia?

2. Aké su rozdiely a podobnosti slovenskych mikrokultur
s d’alSimi europskymi mikrokulturami?

3. Ako sa jednotlivé socialne mikrokultiry presadzuju,
vzajomne ovplyviiuju, inovuju a socializuju?

Teoretické
vychodiska

Vychodiskom je ,,nova‘“ hermeneuticka paradigma
(Smith, Harré, Van Langenhove, 1995 ), ktora v skimani
uprednostiiuje pochopenie a deskripciu pred meranim,
pocitanim a predikovanim, vyznamy pred kauzalitou a
frekvenciami...

Vymedzenie
pojmov

...V tomto ramci pracovné vymedzujeme socialne
mikrokultiry ako sposoby a obsahy komunikacie,
sposoby Zivota, typické pre isti vzajomne komunikujucu
skupinu Pudi, ktora nemusi byt’ ohranicena formalnym
ramcom primarnej (napr. rodina) alebo sekundarnej
socialne skupiny (trieda, partie a pod.).

3. Sucasny
stav
problematiky

V socialnych vedach je podstatne vyznamnejsi zaujem o
konformitu ako o nekonformitu, ¢o ilustruje napr. 8 prac
tykajucich sa nekonformity a 132 tykajucich sa
konformity v SSCI za prvy polrok 1998. Tento vicsi
zaujem o konformitu prameni z poésobivych experimentov
Sherifovych ( 1935), Aschovych (1956), Crutchfieldovych (
1955) a ich nasledovnikov.




Metoda

Vyskum bude prebiehat’ v troch na seba nadvizujucich
fazach.

1. faza: poloStrukturované interview

2. faza: riadené diskusie a ich analvza

3. faza: Q-metodologia

Procedura spracovania vysledkov

Procedura
spracovania
vysledkov

Interview a diskusie budu nahraté na audio-zaznam a
doslovne prepisané. Bude uskutoc¢nena diskurzna analyza
zaznamov a textov postupmi znamymi v socialnej
psychologii (Billig, 1992, Edwards, Potter, 1992, Gilbert,
Mulkay, 1984, Potter, Wetherell, 1987). Kédovanie budu
vykonavat’ dvaja odbornici.Q triedenia budu spracované
faktorovou analyzou typu Q. Na spracovanie bude
pouzity software P.C.Q. ( Strickling, 1987).

Vyskumna
vzorka

Interview
mesto vidiek

mladi 'udia: vek 14-18, gymnazium 5
mladi Pudia: vek 14-18 uc¢novské Skoly 5
mladi Pudia: vek 19-24 VS 5
rodicia: 5
ucitelia 5

SPOLU: 50? 60
Diskusie sa ztucastni v kazdej kategorii jedna skupina po
10 Pudi, spolu 100 Pudi. Pre Q triedenie bude v kazdej
kategorii oslovenych 15 I'udi, spolu 150 I'udi. PodPa
ostatnych parametrov (pohlavie, naboZenska prisluSnost’)
bude vzorka vytvarana tak aby bola vyvazena a ¢o
najpestrejsia.

U U

Predpoklada-
ny prinos

Predpokladame, Ze rozvijanie nového pohPadu - koncepcie
socialnych mikrokultur bude prinosom pre socidalnu
psychologiu a pribuzné discipliny.

Je mozné predpokladat, Ze ziskané poznanie napomoze
hlbSiemu pochopeniu praktickych otazok ako su
obcCianska angazovanost’ mladeze, ale aj delikvencie
mladezZe, drogové a sexuidlne experimentovanie a pod.

Research
Timetable

12/1999-2/2000 - doplnenie teoretickych vychodisk
projektu priprava teoretického ¢lanku

3-4/2000 - priprava scenara interview pre mladez, rodicov
a ulitelov

5-6/2000 - realizacia 60 interwiev

7-9/2000 - prepisy interview, analyza interview

do 30. 11. 2000 sprava




10-12/2000 - analyza interview, vystupenie na konferencii
1-3/2001 - priprava scenara diskusie a realizacia 10
diskusii

4/2001 - priprava ¢lanku

5-6/2001- priprava a realizacia prieskumu metodou Q-
triedenia, prezentacia na konferencii

7-8/2001 - priprava 2. ¢lanku

9-11/2001- priprava 3. ¢lanku vystipenie na konferencii,
zavereCna sprava, priprava  pre dve kroskulturalne
Studie (s CR a GB).

Do konca novembra 2001 - zivereéna sprava

Niklady

Priloha




Priloha:
Modified costs

ITEM: PROPO- APPRO- |PROPO
SED COST [VED -SED
(IN US$) COST COST-2

Transcription of interview and discussion 739 739 739

(70 interviews & discussions, approx. 25

pages, 400,- Sk each

Coding of interviews and discussions (one 739 739 739

independent specialist: 70 interv. & disc.,

400 Sk each

Conference UK 5 days (traveling expenses 884 884 884

10.000 Sk, accom. 16.500 Sk, food 7000)

Participation in two in-country 106 106 106

conferences (travel. expenses 500 Sk, conf.

fee 300 Sk, accom., food 1200 SKk)

Books and journals (10 foreign books, 792| reduced 500

2500 Sk each, 2 journals, 500 Sk each) to 500

audiotapes (140 pieces, S0 Sk each) 185 185 185

PC floppy disks (20 pieces, 40 Sk each) 21 21 21

printer and copy toner 158 158 158

paper (10 packages, 150 Sk each) 40 40 40

secretarial works (1 000 hours) 1266 not *

approved

notebook (to provide more rapid 1319 not *k

transcription) approved

remunerations for interview participants 132 132 132

(50, 100 Sk each)

remunerations for discussion participants 264 264 264

(10 disc./10 people, 100 Sk each)

remunerations for completing the Q 198 198 198

sorting(150, 50 Sk each)

translations (30 pages, 300 Sk each ) 237 not Tk

approved

ALTOGETHER 7 080 3966/ 4500

Proposal for a new use of reduced means:

*- Technical assistance at the research (10 discussions, 10 Q-sortings) 200

**- Technical assistance at inserting of Q-data to PC 200

***_ Travelling expenses at the research and purchase of books

(Vienna etc.) 134




mapa: Konformita a nekonformita v mikrokulturach

Dominantna kultura

SM2k

Socialna mikrokultura -SM1 Jednotlivec-a v SM:
Znaky*, napr.: socialna podpora, identita
komunikacia, vnutorna konformita a Zivotny Styl
Nekonformita ne/rizikové spravanie

SM3nk
* Znaky:
- Popisné: vel’kost’, zloZenie podl’a veku, pohlavia, bydliska...

Materialno-kultirne: oblecenie, ,,uprava tela*, hudba, obl’ibené TV
relacie (K), ,,drogy“(NK)... spolocny jazyk

- Socialne: vztahy, pozicie, role, funkcie ...
- Aktivitné: travenie Casu- kde, ako, s kym, preco?
- Ideové: presvedcenia, hodnoty, pravidla, vnitorné ,,normy*,

»Hfilozofické jadro*



Tézy (hypotézy) z predchadzajucich vyskumov, teorii, ktoré mozu suvisiet’
s naSou témou

VSEOBECNE

[1Doslo k vyraznej individualizacii v Zivote v§etkych vrstiev, k pluralizacii a
heterogénnosti zZivotnych Stylov, seba-socializacii a seba-determinacii (Beck).

[JV individualizovanej spolo¢nosti 'udia nemaju jasne vyhranené referencné
skupiny.

[1Detstvo sa stava adultistické a mladost’ infantilnou (Uhrova).

SOCIALNE:

[J Vztahy s rodi¢mi viac otvorili a uvolnili v smere vicSiemu reSpektovaniu
prav a integrity jednotlivych ¢lenov rodiny(Christhol,1995).

[1 Rodicia ustupujua zo socialneho sveta dospelych a pribuda tam rovesnikov
(Luksik, MiSikova, 1994)

[JPevné rodinné zviazky a priama kontrola kazdodenného Zivota deti
dospelymi doma je nahradzovana aktivitami deti mimo rodiny a zvySujucou

sa orientaciou na rovesnicke skupiny(Chisholm, Buchner, Kruger, Brown,
1990).

KULTURNE:

[] Skoré oslobodenie sa od bezprostrednej kontroly zo strany dospelych dava
detom pristup k materidlnym a kultirnym zdrojom nezavislym od vplyvu
dospelych(Chisholm, Buchner, Kruger, Brown, 1990).

[1 Pre mladeznicke kultury je typicka pestrost’, roznorodost’ az ,,kvetnatost™
(Christhol, 1995)

VoPny cas

« Vol'ny ¢as je najdolezitejSim priestorom sebavyjadrenia a sebarealizacie
mladych l'udi

« Vo vol’'nom Case si mladi Pudia vytvaraju svoj vlastny Zivotny $tyl, socialnu
a kultarnu Specifickost’ (aj ked’ samozrejme ovplyvnené medialne
ponikanymi vzormi).

* Vo vol’'nom ¢ase dochadza k individualizacii, ale aj k vrstovnickej
socializacii, k hPadaniu vlastnej identity, resp. viacerych socialnych identit
(LukSik, Hradilekova, 2003).

 Existuju rozdiely v traveni vol’ného ¢asu v stredourdopskych a
zapadoueropskych krajinach (Budinska, Pekla, 2000)



O BIOGRAFII:

[0 Zivotné drahy mladych sa de$tandarizovali (Olk, 1988, In.Uhrova 1999).

[1 Vlastny Zivot mladych sa stava neopakovatel’nym vlastnym projektom. W.
Fuchs (Fuchs, 1994, In:Uhrova 1999)

0 Standardna biografia mladého ¢loveka ma v sticasnosti podobu biografie
konStruovanej nekone¢nou sériou osobnych volieb (Stafseng, 1995)

[1 Biografia sa uz nepiSe emocionalne, ale skor kognitivne a kultirne(Stafseng,
1995)

O IDENTITE:

[1Zvysil sa pocit seba samych ako autonomnych jedincov, ktori si m6zZu - mali
by si - robit’ vlastné plany a rozhodovat’ o svojom Zivote, mat’ za ne vicSiu
osobnu zodpovednost’. (Christhol,1995)

[J Problém identity sa stava sukromnym problémom (Giddens)

[J Zapadnutie do (dipping into) mnoZstva socialnych zoskupeni v kazdodennom
Zivote je sposobom potvrdzovania si socialnej identity a Stylov.

[] Deti a mladi 'udia su objektom vychovného formovania (,,paradigma
detstva*)

[1Len dospeli je nezavisla a autonéomna entita (,,paradigma detstva*)

O MOCI:

[ Deti a mladych Pudia su ekonomicky zavisli.

[1 Mladi Pudia su bezmocni, t.j. bez moci a vplyvu na spolocCenské udalosti.

[ Moc maju mladi I'udia len v svojom Specifickom, relativne autonémnom
socialnom svete(MiSikova, 1999), ¢o moze byt’ dovodom, preco im je vzacny.

O KMENOCH:

[J Pre socialne zoskupenia mladeze plati otvorenost’ hranic a fluktované
Clenstvo (Maffesoliho tribe)

[ Socialne zoskupenie - tribe sa vzt’ahuje k istému prostrediu Zivota, je istym
stavom mysle a je vi¢Sinou vyjadreny Zivotnym Stylom, ktory preferuje
vonkajsi zjav a formu(Bennett, 1999).

[J Kmenové (tribal) hodnoty nahradzuju eticka orientiaciu Durkhaimovho

»Kkolektivneho“ svedomia a tradi¢nej moralky (Hendry, Kloep, Olsson,
1998).

O STYLE:

[l §tyl sa manifestuje prostrednictvom obliekania, vyzoru, hudby, ¢innost’ami
atd.

[1Styl je silnym prostriedkom, ktory dava skupine hodnotu a sidrZnost’.



[ Funkcia Stylu je podobna s totemom, ako to uvadza Durkhaim, teda ako
nieco, Co poskytuje vidite’né vyjadrenie individualneho vyznamu
prinalezania ku skupine - prinaleZanie k nieComu, ¢o kompenzuje
nedostatok ,,individuality*.

[0 Styl umoZiiuje skupine poznat’ sa a byt’ poznanou (Gelder, Thornton, 1997).

O MIKROKULTURACH:

[JRealny je pre jedinca len mikrosvet (W. James)

[1 MK sluzi ako pokracovanie, ¢i nahrada za tradi¢ny Zivot v komunitach, aj
ked’ nemusi byt’ zaloZena na pribuzenskych alebo susedskych zvizkoch.

[1 Existuju, v ramci mikrokultur, aj socialne zoskupenia, ktoré si vytvaraju a
uchovavaju aj istd vlastni kultirnu autentickost’ a tvorivost’.

[J Kazda MK ma nejaku oporu, je podmienena obmedzovana, ¢i posiliiovana
kultarou vysSej urovne.

UMK je deviantna od normativnych idealov dospelych kumunit.

[1 MK sa liSi od nediferencovanych, iracionalnych a politicky
manipulovatelnych mas svojou aktivitou a kreativitou (Gelder, Thornton,
1997).

[1Vzorka kulturalne zdielanych obsahov v MK nie je postihnutel’na vo vicsich
sociokulturalnych celkoch (Sirsi, Ward, Reingen, 1996).

[1 Dolezitymi znakmi MK su: pritomnost’ a funkcie ,,experta®, kulturne
jadrové koncepcie, socialne spojenia a Struktira socialnej siete(Sirsi, Ward,
Reingen, 1996).

O KONFORMITE A NEKONFORMITE

[1 Konformita a nekonformita nie su viazané na ,,triedne“ prostredie (z
vlastnych vyskumov).

[1 Vyrazna prisposobivost’, sociabilita v sebe skryva potencial agresivnej
odplaty (z vlastnych vyskumov).

[J Nekonfomita sa nemusi spajat’ s imidZom nekonformistu.



Okruhy vysledkov:
Findings:

a/ Distinctness of social microcultures from other similar social forms
b/ Description of social microcultures near the school environment
¢/ Analysis of relationship between microcultures and leisure time

d/ Analysis of social microcultures in connection with conform and
nonconform lifestyles

e/ Basic signs of safe and endangered social microcultures

Pozri napr.:
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Priklad vysledku: Sposob Zivota, v ktorom hra ulohu marihuana a alkohol,
partnersky vzt'ah a sexualita mladych Pudi (Na zaklade vysledkov prieskumov
Luksik 2001, Luksik, 2002).

SPOSOB Z1VOTA DROGY PARTNERSKY
(alkohol a marihuana) | VZTAH, SEXUALITA
1.
Zameranie na Droga ako sucast’ Sexualne pozitky tu a
zabavu prostriedok zabavy a teraz,
odviazanosti Promiskuita

2.
PrekracCovanie Z.azitok z nepoznaného a |Sex pred svadbou
hranic zakazaného
3.
Individualizmus, Droga ako sucast’ Osobna zodpovednost’,
Sloboda, Zivotnej filozofie Sexualna sloboda,

Tolerancia k r6znym
filozofiam (okrem
krest’anstva),
Vlastna odliSnost’

Tolerancia/riziko nevery,
Tolerancia sexualnej
inakosti

4,

Medzigeneraény Ina droga ako u Spochybnovanie
odstup: ina hudba, |dospelych, manzelstva,
travenie vol’ného Intrageneracna drogova |Tlak/poznanie
¢asu, sudrznost’: Marihuana |sexualneho Zivota
Unik zo sveta v sudrznych sidliskovych |rovesnikov,
povinnosti, partiach, alebo Prioritou je vrstovnicka
Odstup od Skoly a  |v partiach s prirodnou |komunikacia
ucitel’ov filozofiou.

5. Vazne partnerstva,
Prechod Legalne drogy Tazka, ale déleZita
k dospelosti, vernost’,

prisposobovanie sa
Zivotu dospelych

Ochrana pred rizikami,
Niektori smeruju
K manZelstvu




