[image: image1.png]Der junge Kaiser Franz Joseph

Der junge Regent iibernahm eine schwere Biirde, zeigte sich aber
keineswegs untitig — eher wenig gut beraten. Seine MaRnahmen
zur Ncuordnung der Gerichtsbarkeit und zur Grundentlastung
waren ebenso positiv wie die Gememdeordnung und die Errich-
tung der Gendarmerie. Hingegen hatte seine zentralistische Mérz-
verfassung von 1849 keine lange Lebensdauer.

Franz Joseph I strebte einen neoabsolutistischen Staat an, besaR
allerdings mit dem Reichsrat, in dem sich die nationalen Interessen
immer stirker artikulierten, einen standigen Problemherd. Zudem
spitzten sich die auRenpolitischen Schwierigkeiten zu: PreufRen
strebte nach einer Vormachtstellung in Mitteleuropa, in Italien
verstdrkten sich (von Frankreich geschiirt) die Einigungsbestre-
bungenimmermehr,undin Ungarnforderte man unmiverstind-
lich eine Neuordnung So gingin der Folge der EinfluR Osterreichs
in Italien verloren, wihrend Preufen die Entscheidung auf dem
Schlachtfeld suchte. Die 0sterreichische Niederlage im sog. Deut-
schen Krieg (Schlacht von Kéniggritz am 3. Juli 1866) verédnderte
die politische Gesamtsituation des Kaiserreichs Osterreichs
grundlegend.

Der Sieg der Preufen nahm Osterreich jeglichen EinfluR auf die
von Berlin geforderte Neuordnung Deutschlands; sollte die GroR-
machtstellung Osterreichs nicht gefahrdet werden, so muRten we-
nigstens die Verhandlungen mit Ungarn zu einem »gemeinsamen
Ende« kommen, was mit dem Osterreichisch-ungarischen Aus-
gleich von 1867 auch gelang.

Griinderzeit und RingstraRen-Ara

Im Gegensatzzu der wenigerfreulichen Entwicklungauf dem poli-
tischen Sektor wurden die Jahre nach der gescheiterten Revolu-
tion von 1848 im wirtschaftlichen Bereich zu einer Phase des
Aufschwungsundder Industrialisierung, die den Namen Griinder-
zeit erhielt. Die Einfiihrung des Freihandels sowie liberale Ansétze
in der Verwaltung und Gesetzgebung forderten den Ausbau der
Eisenbahnstrecken, wodurch nicht nur der Verkehr revolutio-
niert,sondernauch die Grundlage fiir die Entwicklung beinahe al-
ler Wirtschaftszweige gelegt wurde. In zunehmendem MaRe ent-
standen Industrie-, Banken- und Aktiengesellschaften, und eine
grofle Anzahl von neuen Arbeitsplétzen sicherte dem zuvor oft
hungernden Proletariat ein - wenn auch bescheidenes - Einkom-
men.

»Es ist Mein Wille« hatte Franz Joseph seinen Entschluf vom 20.
Dezember 1857 eingeleitet, die Basteien, Festungsmauern und To-
re, die Wiens sog. Innere Stadt umgaben, gegen den massiven Ein-
spruch der Militdrs niederreiRen zu lassen, um alle Hemmnisse
einer notwendigen Stadterweiterung zu beseitigen. So entstand die
RingstraRe. Mit ihr entwickelte sich ein Bau- und Lebensstil, den
man nicht als eigene Kunstrichtung ansprechen kann, der aber der
Auffassung der Griinderzeit entsprach: Kiinstlerisch gesehen wur-
deviel »nachempfunden«und in Représentation umgemiinzt. Die
neue Lebenshaltung war der Ausdruck einer Kombination von
Rationalismus und Romantizismus - trotzdem, als Gesamtes gese-
hen. wurde die RingstraRRe ein Kunstwerk, das die Welt bestaunte.
Wieder einmal waren es das Theater und die Musik, die triumphie-
rend Einzug hielten - bei den Reichen und auch bei den weniger
Begiiterten; die Literatur »entdeckte« den Realismus, und es war
ein Osterreicher, Ferdinand von Saar, der 1874 die erste Arbeiter-
novelle der deutschen Literatur schrieb: » Die Steinklopfer«.
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sisch-Osterreichischen Krieg (1859/60), bezahlt mit dem Verlust
der Lombardei, Modenas und der Toskana, hatten Osterreich nicht
nur auRenpolitisch isoliert, sondern auch innenpolitisch dem Ab-
solutismus und Wiener Zentralismus den Todesstof8 versetzt. Vor
allem Ungarn forderte mehr Selbsténdigkeit innerhalb Oster-
reichs. Mit verfassungsrechtlichen » Diplomen« versuchte der jun-
ge Kaiser Franz Joseph ., diesen Bestrebungen zu begegnen. Der
kaiserliche Einheitsstaat sollte eine Art bundesstaatlichen Charak-
ter erhalten.

Die innenpolitische Lage beruhigte sich jedoch nicht, bei den ein-
zelnen Nationen wuchsen Skepsis und Unzufriedenheit. Beson-
dersdie Ungarn pochten auf das historische Recht ihrer Nationauf
Eigenstaatlichkeit. Die Notwendigkeit eines Ausgleichs mit Un-
garn wurde durch die unerwartete Niederlage Osterreichs im
Deutschen Krieg gegen Preufen (1866) noch verstirkt.

Durch den » Ausgleich mit Ungarn«,deram 15. Mérz 1867 in Kraft
trat, wurde der Einheitsstaat des Kaiserreichs Osterreich in eine
Doppelmonarchie umgewandelt, die nur durch die Person des
disterreichischen Kaisers, der auch apostolischer Konig von Un-
sarn war, verbunden blieb. AuBerdem wurden die AuRenpolitik,
das Finanzwesen und die Verteidigung weiterhin gemeinsam gere-
gelt. Jede Reichshilfte war ein selbstindiges, gleichberechtigtes
Staatsgebilde. Cisleithanien, das waren die Lander diesseits der Lei-
tha, die im »Reichsrat vertretenen Konigreiche und Ldnder« -
Transleithanien, also jenseits der Leitha, das waren die Lander der
»heiligen ungarischen Stephanskrone«.

Nach RuRland war die osterreichisch-ungarische Monarchie der
zweitgroRte Staat in Europa und eine nicht zu unterschitzende
Grofmacht. Durch eine vielfiltig gestaltete Industrie und den
Reichtum an Bodenschitzen war die Doppelmonarchie ein fast
ideales Wirtschaftsgebiet, das von giinstigen Verkehrswegen
durchzogen war und iiber Adriahéfen verfiigte. Knapp 52799 000
Menschen lebten 1914 auf 676 615 Quadratkilometer, fast ein hal-
bes Jahrhundert lang ohne kriegerische Auseinandersetzung,
wenn auch nicht immer untereinander friedlich.

Auch der Staatshaushalt war bis zum Ausbruch des Weltkrieges in
Ordnung 1880 waren die Ausgaben des Staates um 10 Millionen
Gulden hoher als die Einnahmen - etwa 2,5%, doch zehn Jahre
spiter betrug das Budgetplus bereits knapp 3,8 %. Erst die enor-
men Ausgaben zur Finanzierung des Ersten Weltkrieges ver-
schlangen alle Reserven und zwangen den Staat, die Bevolkerung
mit gewaltigen Steuern zu belasten.

Am Beginn der osterreichisch-ungarischen Monarchie, die erst-
mals offiziellam 14. November 1868 so genannt wurde, stehtauch

das »Staatsgrundgesetz iiber die allgemeinen Rechte der Staats-
biirger fiir die im Reichsrate vertretenen Konigreiche und Lin-
der«. Es legte u.a. die rechtliche Gleichstellung aller Staatsbiirger
vor dem Gesetz, die Freiziigigkeit, die Unverletzlichkeit des Eigen-
tums, Presse- und Glaubensfreiheit fest. Dieses Staatsgrundgesetz
war ein im wahrsten Sinne des Wortes grundlegendes Gesetz, das
in die Bundesverfassungsgesetze der Ersten sowie der Zweiten Re-
publik aufgenommen wurde.

Das Nationalitdtenproblem

Das groRe Problem der Monarchie war die Nationalitéitenfrage,
schon bei der Revolution von 1848 und den daraus resultierenden
Unabhéngigkeitsbestrebungen der einzelnen Volker war sie deut-
lich geworden. In der Doppelmonarchie wurde die Nationalititen-
frage zum Dauerproblem.

Der durch den Ausgleich mit Ungarn entstandene Dualismus war
fiir dieanderen Nationen AnlaR, ebenfalls die Gleichberechtigung
zu fordern. In der Doppelmonarchie lebten 47 % Slawen, 24 %
Deutschsprachige und 20 % Ungarn. Der immer wieder iiberlegte
Trialismus - die Einbeziehung der slawischen Bevolkerung - wire
vielleicht eine zufriedenstellende Losung gewesen, wurde aber
nicht verwirklicht.

Der Tschechenfiihrer FrantiSek Palacky sprach es 1867 deutlich
aus: » Der Tagder Ausrufungdes Dualismus wird zugleich auch der
Geburtstag des Panslawismus in seiner am wenigsten wiinschens-
werten Form sein. Wir waren vor Osterreich und werden auch
nach ihm sein.«

Inder Nationalitdtenfrage waren aber die Ungarn zu keinem Kom-
promiR bereit, denn in den Léndern der ungarischen Krone domi-
nierten sie mit43 % und konnten sich zusétzlich auf den 12 %igen
Anteil der deutschsprachigen Bevolkerung stiitzen. Die andere
Reichshilfte hatte aber ganz andere Verhiltnisse. So etwa betrug
der deutschsprachige Anteil der Bevolkerung 36% gegeniiber
23 % tschechischen und 16 % polnischen Einwohnern. Schonvor
dem Ausgleich mit Ungarn hatte der Neoabsolutismus den Fédera-
lismusgedanken verdrdngt, nun aber war der Nationalitéitenge-
danke zum leidenschaftlichen Anliegen, ja zum Kampf geworden.

Innenpolitik und Parteienbildung

Seit 1860 war die Gsterreichische Innenpolitik durch einen perma-
nenten Kampf um die Nationalitdtenfrage und die Verfassung ge-
kennzeichnet. 24 Regierungen wechselten sich vom Oktoberpa-
tent (1860) bis zum Tod Kaiser Franz Josephs 1. (1916) ab. Zu viele
Interessen und Auffassungen standen einander gegeniiber.

Zusehends wurde der Staatsbiirger miindig und begann sich fiir
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