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Abstrakt

Clanek obhajuje znakovy jazyk jakozto lingvisticky systém, ktery ma zakladni vlastnosti
ptirozeného jazyka (dvoji artikulace, systémovost, znakovost, produktivnost, svébytnost,
historicky rozmér) - je tedy tieba tento status znakového jazyka akceptovat.

Petra Bimova: JAZYK ZNAKOVY — JAZYK PRIROZENY

Informace, ze znakovy jazyk je jazyk, a to jazyk pfirozeny, byla jednou z prvnich
informaci, kterych se mi na po¢atku studia Cestiny v komunikaci neslysicich dostalo. Jak
jsem si zahy uvédomila, piijeti tohoto faktu se stalo zdkladni podminkou pro veskerou mou
nasledujici ¢innost v dané oblasti. Kdybych znakovy jazyk povazovala za jakousi soustavu
nahodilych gest bez gramatiky, jak se ostatné jest¢ dnes v ?odbornych? kruzich neziidka déje,
nikdy bych patfi¢né nedocenila jeho mimotadné vyjadiovaci schopnosti, vyrazové bohatstvi
a lehkost, s jakou pfekonava bariéry mezi lidmi, nikdy bych nepronikla do fascinujiciho svéta
Neslysicich.

Zatimco v USA, kde existuje tradice vyzkumu (amerického) znakového jazyka
od roku 1960, se lingvisté zabyvaji detailni analyzou gramatickych vyznami, jez jsou
v americkém znakovém jazyce neseny napi. pohyby oboci, u nés stale jesté zapasime o status
eského znakového jazyka jakozto jazyka. I kdyz legislativng byl &esky znakovy jazyk (CZJ)
za jazyk uznan Zakonem o znakové fe¢i a zméné dalSich zakont ¢. 155/1998 Sb., v praxi
se ukazuje, Ze naprosta vétsina slysici populace volné zaméiuje CZJ s pantomimou nebo
ho povazuje za vizualizovanou formu ¢estiny, neboli fe¢eno lingvistickou terminologii -
ztotoziiuje Cesky znakovy jazyk se znakovanou ¢eStinou. V pozadi obou nézori stoji
presvédceni (at’ uz védomé, ¢i nevédomé), ze znakovy jazyk neni pfirozeny a plnohodnotny
komunikac¢ni systém. Vysledky dlouholetych zahrani¢nich vyzkumi (a konecné 1 vysledky
vyzkumu naseho, byt’ zahajeného teprve v roce 1993) vSak ukazuji pravy opak - znakovy
jazyk se v jejich svétle jevi jako skute¢ny jazyk se vSemi zdkladnimi jazykovymi atributy.
Uved’'me si tedy nyni nékteré skutecnosti, které nam dovoluji tvrdit, Ze znakovy jazyk JE
jazyk.

Prvni lingvistickd analyza znakového jazyka pochéazi z pera Ameri¢ana Williama C.
Stokoeho, ktery v roce 1960 publikoval svou praci Sign Language Structure. Jednim z jeho
zéasadnich pocini, které odstartovaly lingvistické otazky kolem znakovych jazykd, bylo
odliseni gesta a znaku. Stokoe ukazal, Ze na rozdil od gesta lze znak analyzovat na mensi
jednotky - komponenty znaku. V jeho koncepci se kazdy znak sklada ze tii simultanné
vystupujicich komponentli: umisténi v prostoru (TAB), tvaru ruky (DEZ) a pohybu ruky
v prostoru (SIG). V kazdém konkrétnim znakovém jazyce jsou tyto komponenty realizovany
kvalitativné vymezenym a kvantitativné omezenym souborem prvk, ktery je srovnatelny
se souborem fonému v mluvenych jazycich. Moznost rozlozit nejmensi jednotky znakového
jazyka nesouci vyznam (tj. znaky) na jednotky nizsiho fadu, které vyznam nenesou, ale jsou
schopny jej rozlisit (tj. komponenty znaku), znamena existenci DVOJI ARTIKULACE



ve znakovém jazyce, a tedy fakt, ze znakovy jazyk ma jeden z hlavnich ryst ptirozeného
jazyka, definovanych jiz na pocatku 20. stoleti Ferdinandem de Saussurem.

Dalsim rysem piirozeného jazyka je SYSTEMOVOST. Jazyk ma povahu systému, &ili
souboru diskrétnich jednotek a vztahti mezi nimi. Jazykovému systému se pfipisuji tii
zakladni vlastnosti: hierarchi¢nost, anizotropie jazykovych jednotek a linearita.
Hierarchi¢nost znakového jazyka prokazal Stokoe ?objevenim? fonologické roviny
znakového jazyka (viz vySe). Anizotropie je obecna vlastnost podminéné zptisobem lidského
vnimani, kterou maji vesmeés vSechny systémy vytvarené ¢lovékem, neni tedy ditvod upirat
Ji pravé znakovému jazyku. Jind je situace u linearity. Linedrni fazeni prvkd, jejichZ potadi
je v jednotlivych fetézcich zavazné, je typickeé pro mluveny jazyk, nikoliv vSak pro jazyk
znakovy, ktery své jednotky uspotfadava primarné simultanné. Je to ddno povahou jazykd.
Zatimco znakovy jazyk existuje vizualnémotoricky, a proto miZzeme nékolik jednotek
produkovat (i vnimat) v jediném okamziku (dobfe je to patrné na komponentech znaku),
mluveny jazyk ma povahu audioorélni a realizovat soucasné n¢kolik fonémt prosté neni
technicky mozné. U znakového jazyka tedy nelze hovofit o linearité jako takové, nicméné
v souvislosti s nim se pouziva terminu sekvencnost. | ve znakovém jazyce totiz existuje
zavazné potadi prvki, které se tyka naptiklad kontaktu ruky s riiznymi ¢astmi téla uvnitf
jednoho znaku (v CZJ napt. znak PONDELI, kde se prava ruka dotkne nejprve &ela a potom
brady - pfi obraceni poradi znak pozbyde vyznamu).

Ttetim zakladnim atributem pfirozeného jazyka je ZNAKOVOST. Jazyk je systém
znaku. (V tomto ptipad¢ chapejme vyraz ?znak? v $irSim slova smyslu, ¢ili jako néco,
co zastupuje néco jiného na zaklad¢ spolecné zkusenosti ucastniki komunikace, nikoliv jako
znak znakového jazyka.) Aby znaky mohly plnit svou funkci, museji byt pfistupné smyslim.
Odptrci znakového jazyka povazuji za jediny organ umoziujici produkei jazyka mluvidla
a za jediny smysl umoznujici vnimani jazyka sluch. Nedavéra k vizualnémotorickému kanalu
znakového jazyka je podminéna etnocentrismem slysici vétSiny. VSe, co je jiné, vSak jesté
nemusime odsuzovat jako ?divné?, ?Spatné?, ¢i ?primitivni?! Jazykové znaky museji byt dale
konvencni a odliSitelné od jinych znakil v systému. O existenci téchto vlastnosti u znak
znakového jazyka snad neni nutné pochybovat. Problém nastava u pozadavku arbitrarnosti
znaku. Vyjdeme-li z Peircovy klasifikace znaki, miizeme konstatovat, Ze vétSina znak
mluveného jazyka patii mezi symboly, zatimco ve znakovém jazyce ptevazuji ikony, tedy
znaky, jejichz vehikulum je podobné objektu. Rozhodné nelze tvrdit, Ze ve znakovém jazyce
existuji pouze ikony. Mezi typy znakd v mluveném a znakovém jazyce je jen jiny pomer.
Dlouhodobé vyzkumy navic ukazaly, ze ikonické znaky znakového jazyka postupem Casu
ztraceji svij charakter a méni se na symboly. V posledni dob¢ se viibec od terminu ikoni¢nost
ve znakovém jazyce upousti a mluvi se spiSe o vizualni motivovanosti znakl. Naptiklad
britsti lingvisté uvadéji, ze v britském znakovém jazyce zhruba 50% znakt vychazi z objektu
nebo déje, ktery oznacuji. Vizudlni motivovanost znakl znakového jazyka mé opét koteny
ve vizualné-motorickém zpiisobu existence tohoto jazyka, stejn¢ jako vySe zminéna
simultannost.

Dalsi typickou vlastnosti pfirozeného jazyka je PRODUKTIVNOST, ¢ili schopnost
z omezeného souboru prostiedkll za pomoci omezeného poctu pravidel jejich kombinovani
vytvafet nekone¢né mnozstvi spojeni. Zda se, Ze znakovy jazyk jde v jistém smyslu
v produktivnosti dokonce jesté dale nez jazyk mluveny. Ma totiz jednak slovni zasobu
pertifikovanou (tzv. ?frozen forms?), tj. znaky, jejichz podoba je ustdlena a v aktudlnim
pouziti se neméni, a jednak slovni zdsobu produktivni. Jedna se o jisty repertoar prostredka,
kter¢ lze libovoln¢ skladat. Mluvci tedy ve svém aktudlnim projevu znaky ptimo ?vytvaii?.



Tato vlastnost znakového jazyka (mj.) zptisobuje, ze nemtizeme vzdy ocekavat dvojici jedno
slovo = jeden znak, ale totéz slovo lze ve znakovém jazyce vyjadfit rizné€, aniz by to jakkoliv
ubiralo na kvalitach obou jazykd.

Jako kazdy ptirozeny jazyk i znakovy jazyk je schopen vyjadfit minulost, budoucnost,
podminku apod. Sd¢leni ve znakovém jazyce lze oddélit od ?tady a ted?, znakovy jazyk
je SVEBYTNY.

Posledni rys pfirozeného jazyka, o kterém se zde chci zminit, je HISTORICKY
ROZMER. Znakovy jazyk je mateiskym jazykem neslysicich d&ti narozenych neslysicim
rodi¢im. Vyzkumy potvrdily, ze osvojovani znakového jazyka u neslySiciho ditéte z neslysici
rodiny probiha zhruba ve stejnych fazich jako osvojovani mluveného jazyka slySicim ditétem
ve slysici roding, jen prvni ?skute¢né? znaky se podle nekterych studii objevuji diive nez
prvni ?skutecna? slova, nebot’ dité je diive schopno ovladat pohyby rukou nez pohyby
mluvidel. Ontogeneticky vyvoj znakového jazyka je tedy adekvatni ontogenetickému vyvoji
mluveného jazyka. Znakovy jazyk podléha téz vyvoji fylogenetickému. V americkém
znakovém jazyce se napiiklad ukazalo, ze znaky jevi dlouhodobou obecnou tendenci
k posunu z okrajovych casti znakovaciho prostoru do jeho centra a také tendenci ke zméné
dvojrucnich znakt na jednoruc¢ni. Miizeme rovnéz sledovat rozdil v lexiku jednotlivych
generaci. I v CZJ existuji znaky, které pouzivé jen starsi generace, zatimco generace mladsi
ma pro tyZ vyznam jiny znak (plati to napt. u znaktt JAK nebo MESTO).

Z toho, co bylo feceno, vyplyva (jak doufam), Ze znakovy jazyk je skutecné ptirozeny
jazyk, nikoliv umély systém ¢i snad dokonce zmét’ posunkl bez systému. Jednotlivé narodni
znakov¢ jazyky vznikaly dlouhodobym vyvojem a jsou si diky podobnym gramatickym
rysim mnohem bliZe nez kazdy narodni znakovy jazyk s ndrodnim mluvenym jazykem
v té které zemi. Nelze se domnivat, Ze existuje jeden univerzalni znakovy jazyk, cozZ je velmi
casty omyl lidi nezasvécenych do této problematiky, a nelze se také ptat, pro¢ se NeslySici
z celého svéta nedomluvi/nedomluvili na spoleéném jazykovém kodu, ?kdyz
by to pro n¢ piece bylo mnohem jednodussi?. Kazdy NeslySici je pravem hrdy na sviij narodni
znakovy jazyk, ktery ho spojuje s kulturni komunitou NeslySicich v jeho zemi a ktery
je soucasti jeho vlastni identity. Tak jako existuji riizné mluvené jazyky, a¢koliv mluvidly
jsme vybaveni vSichni stejné, existuji a budou existovat rtizné jazyky znakové, i kdyz pfi
produkci vSechny pouzivaji ruce, mimiku a pozice hlavy a horni ¢asti trupu.

Cesta za emancipaci kazdého ndrodniho znakového jazyka je lemovana pomnicky
myti, povér a polopravd, které hlasaji primitivnost vizuadlnémotorického kanélu, absenci
gramatiky, nedostate¢nost slovni zasoby, neschopnost plnit v§echny jazykové funkce apod.
Cesky znakovy jazyk se na svou cestu vydal pomérné nedavno a nezbyva nez doufat,
ze vzdycky budou existovat lidé, kteti pomohou ony pomnicky stavét.



