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Individualni vzdelavani a jeho varianta
domaci vzdelavani (DV)

1) Co je to domaci vzdelavani?
2) Duvody pro DV?
3) Z historie DV v USA a v Evrope.
4) Nastin vyvoje situace s DV v CR.
5) Skolsky zakon &.561/2004 Sb. § 41

6) Argumenty pro a proti DV v reflexich
odborné verejnosti.
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Co je to domaci vzdelavani:

> vzdelavaci proces, realizovany mimo skolu,
vzdélavan byva jeden zak nebo vice zaku,
zpravidla sourozencu,

> vzdélavatelem byva nejCastéji jeden z rodicu Ci
prarodi¢u, popfipadé domaci uditel,

> zak studuje kurikulem dané ucivo,

v urcenych casovych intervalech se dostavuje
ke zkouskam do skoly,

> pokud v nich obstoji, ziskava vysvedceni,

> DV je jednou z moznosti, jednim z typu
vzdélavani,

> pred jeho zahajenim je nutno peclive zvazit
vsechny faktory, rizika, schopnosti ditete pro

tento typ studia, schopnosti rodiCu veést jeho
studium atd.



Duvody pro DV:
> zdravotni stav déti,

> pusobeni rodicu v zahraniCi (bez
primerene moznosti vzdelavat deti),

> v roce 1997 pfibyla v CR moZnost DV déti
navstévujicich 1.-5.roénik ZS bez udani
duvodu,

> skupina rodicu,ktefi voli DV ze
sveétonazorovych duvodu
(tzv.“ideologove®),

> skupina rodicu,ktera se domniva,ze bude
sve deti vzdelavat lepe nez Skola
(tzv."pedagogove”).



Nastin vyvoje situace s DV v CR:

> od SK. roku 1998/1999 pokusne ovéerovani
domaciho vzdélavani,

> hledani funkcniho modelu spoluprace rodin
s kmenovymi skolami,

> pravidelné hodnoceni vysledku DV jednou za pul
roku,

> nabidka nepovinnych konzultaci rodinam
prostrednictvim Ctyr kontaktnich ZS zarazenych
do experimentu,

> pocet deti v DV se stabilizoval na asi 350,

> jen v nekolika pripadech rodice DV nezviadli
nebo zanedbavali.



Skolsky zakon &. 561/2004 Sb. § 41

> 0 povoleni individualniho vzdelavani (DV) zaka
rozhoduje reditel skoly, do ktere byl zak prijat
K plneni povinneé skolni dochazky,

> pisemna zadost zakonneho zastupce zaka,

> pouze pro 1. stupen ZS,

> povinnost skladani pololetnich zkousek
z prislusneho ucCiva na kmenove skole,

> reditel Skoly muze za urcitych podminek zrusit
Individualni vzdélavani zaka,

> vydaje spojene s individualnim vzdelavanim hradi
zakonny zastupce zaka s vyjimkou ucebnic,
zakladnich skolnich potreb a kompenzacnich
pomucek



Argumenty pro DV:

> kazde dite je jedineCné a vyzaduje individualni
a specificky pristup,

> DV je pro dite prirozenejsi nez skolni
vzdélavani,

> pro DV je charakteristicka vyrazna osobni
angazovanost ucitele-rodice,

> pro DV je typicky pozitivni vztah k ditéti,

> celou radu vzdeélavacich dovednosti (zejména
trivium) nelze rozvinout bez angazovaneho
rodinneho prostredi,

> Skola neefektivhé hospodari s Casem pro zaky (
ma velké Casove ztraty),

> DV umoznuje vyssi a trvalejsi vzdelavaci
angazovanost ditete,



> Skola je odtrzena od zivota vice nez rodina
(vzdelavaci dekontextualizace)

> DV umoznuje aplikaci autentické diagnostiky
(portfolio,Cinnostni a kurikularni prvky-ucitel
nepotrebuje jednoho nebo dva své zaky
zkouset),

> Skolni zkouskova diagnostika je silnym
stresorem,

> vyrazny skolni neuspech znamena
propadani,propadani znamena opakovani tehoz,

> ve skole jsou zpravidla uspesni zaci jeste |
Uspesnejsimi a nedspesn trvalejl neuspesnymi,
pevna citova vazba mezi rodicem a ditétem,vrela

a akceptujici atmosfera a bezprostredni pomoc a
podpora,ktere se diteti dostava.



Argumenty ve prospech skolniho vzdelavani
> duvody ekonomicke,
> prirozena novoveka (moderni) tradice,

> kvalifikovanost uéitelt (specificka odborna,
pedagogicko- psychologicka a osobnostni
Kultivace)

> riziko problémove rodiny pri DV,

> ,sklenikove podminky” v rodiné (limitovany
prostor pro rozvoj komunikativnich ,
koopertivnich a dalsich socialnich dovednostl)

> dité se potrebuje naucCit jednat a vychazet take
S jinymi dospelymi nez s rodici,
> musi umet prijimat a respektovat pravidla

socialniho souziti (skola umoznuje poc;|ty
spole¢ného sdileni,spoleénych zazitku..




> Skola zprostfedkovava zakum spole¢né
poznatky a hodnoty,které museji sdilet vsichni
Clenove spolecCenstvi,maji-li si navzajem alespon
trochu rozumet a ma-li spolecCenstvi pretrvavat,

> diteé potrebuje pevnou strukturaci mist,osob a
roli bez konfuzi,t.j. zamenovani roli (matka-
ucCitelka,matka-kamaradka Ci partnerka),

> Skola umoznuje diteti vytvorit si jinak
strukturovany pohled na sebe sama a svet
kolem,nez to dela uzavrengjsi prostredi rodiny,

» zaklady primarni socializace vytvorene v rodiné
potrebuji konfrontaci a rozvoj v procesu
sekundarni socializace mimo rodinu,



> Skola neni jen mistem plnym anonymity, ztraty
odpovédnosti, neosobnich kontaktu s ucitelem,
prostredim ohrozujicim dite stresem,Sikanou a
nebezpecCim drog,

> Skola ucCi dite napriklad podrizovat se
nadosobnim pravidlim,pokynum,principum,

> Skola ucCi deti ocenovat
systematicnost,formu,model a dalsi obecnéji
platne poznatky a hodnoty,

> spolecnost si ,vytvorila® skolu proto, ze
potrebuje, aby jeji Clenove usporne,bez
zbyteCnych ztrat,v relativnim bezpeci ziskavali
zpusoby mysSleni a dispozice k chovani, které
nelze ziskat jinde nebo jen s vynalozenim prilis
velkych nakladu.



Dekuji vam za pozornost!



