NOVINAR KAREL CAPEK

Diilezitou sou¢asti mnohostranného dila Karla Capka jsou texty otiskované

v novinach a asopisech. Capek jich napsal ohromné mnoZstvi, pfi¢emsz jim ptikladal
stejny vyznam jako své literarni tvorbe. V rozhovoru s Vilémem Zéavadou,
zvefejnéném na podzim roku 1931 v tydeniku Rozpravy Aventina”, k tomu
poznamenal: ,,Domnivam se, Ze jsem novinaf. Ned¢lam to vedlejsi rukou, beru to
stejné vazn¢ jako literaturu.*

Podle udaji v Lexikonu ¢eské literatury publikoval téméf ve stovce denikil, Casopist a
sbornikt. Debutoval jiz roku 1904 v brnénské Nedéli, poté prispival hlavné do
Moravskoslezské revue, Horkého tydeniku, Narodniho obzoru, Snahy, Noviny,
Lumiru, Uméleckého mési¢niku, Ceské revue nebo do Volnych smért. Po roce 1920
otiskoval své prace mj. v Cesté, Ceském slové, Piitomnosti, Tribuné a Narodnim
osvobozeni, jakoZz 1 v Rozpravach Aventina, Cinu, Divadle, Almanachu Kmene,
Literarnich novinach a v fad¢ dalSich periodik.

Pisobeni v Narodnich listech a Lidovych novinach

Od roku 1920 Capek spolupracoval také s Narodnimi listy. O sedm let pozd&ji — 22.
fijna 1917 — se stal jejich redaktorem, a to spole¢né se svym bratrem Josefem. Jeho
ptichod do téchto novin, v jejichz redakci plisobily tehdy znamé literarni osobnosti
(Jan Herben, J. S. Machar, Karel Toman, Miroslav Rutte ¢i Viktor Dyk), manifestoval
jeho hluboky zdjem o zurnalistiku a zaroveit mu piinesl pracovni zakotveni. Pracoval
tu pres tfi roky. Spolu s Dykem redigoval fejetonistickou rubriku, mimoto psal
literarni, vytvarné a divadelni recenze, zpravy, glosy, popularnévédecké ¢lanky.
Jakkoli v tomto listé rozvijel své publicistické nadani a staval se zndmym, nemohl
souhlasit s jeho nartistajicim protimasarykovskym zamétenim, a tak po konfliktu se
spravni radou odesel.

Jeho dalSim plsobistém se staly Lidové noviny, do nichz ptispival jiz od roku 1908.
Do jejich redakéniho kolektivu vstoupil — opét s bratrem Josefem — 1. dubna 1921.
Podle svédectvi Eduarda Basse” sem oba Capci piisli na zakladé jeho naptl vazné a
napul Zertovné nabidky, kterou pfijali Karlovym vecernim telefondtem 31. prosince
1920: ,,Jesté dnes vidim pred o¢ima ty piekotné scény,” vzpominal pozdéji Bass, ,,jak
se okamzit¢ tehdejsi $éf prazské redakce K. Z. Klima dorozumival s Heinrichem

v Brné a jak to bylo jesté té noci, uprostied spolecenské zabavy, rozhodnuto.*

V Lidovych novinach Capek ziistal az do smrti. Citil se v nich dobfe; nasel zde
mnoho blizkych lidi a volnou tvofivou atmosféru, takze se hned pustil do usilovné
prace. Zpocatku psal zpravy, glosy, recenze, sloupky a fejetony, le¢ brzy zacal
pfispivat takika do vSech rubrik, ¢asto pod rliznymi Siframi, ba i anonymné. Nékdy
mival v jednom ¢isle Ctyfi, pét i vice prispevki.

,»V dobé¢ svého nejuzsiho souziti s redakei ptihrnul se tam denné jako velké voda,

s kiikem a ramusenim, s vtipem na kazdého, s kym se setkal, s latefenim na noviny a
na obecny nepotadek, piSe Eduard Bass®. ,,Zasedal v nejvétsi pracovni mistnosti, kde
vytrvale ptekazel, do vSeho se omocil, do vSeho zarypal; a vSichni se za nim tahli,
takzvana sluzba méla kolem sebe bozi dopusténi, ale ze vSeho toho halasu a tartasu
vylézaly Lidové noviny takové, jaké byly.*

Ve srovnani s ostatnimi redaktory tohoto deniku mé&l Capek ponékud vyjime&né
postaveni. VétSinou psal bez vnéjsi pobidky, témata si hledal sam a ztvarinoval je



podle svych predstav. Sviij list mél velice rad; jak stoji ve vzpominkach FrantiSka
Kubky?”, pozadoval, aby byl ,,zajimavy, poutavy a ¢tivy“, aby v ném bylo vSechno
»Zpracovano literarné®“. Proto neustéle pfichazel s nejriznéjsimi napady a podnéty,
ziskaval ptispévky od svych pratel, ale zejména s nevSedni vynalézavosti a pili sam
tvofil.

Na strankach Lidovych novin, které byly jeho dtlezitou zivotni zékladnou, roztacel —
feCeno slovy FrantiSka Langera® — ,,cely basnicky kaleidoskop své invence, rozdaval
¢tenaiim sva pozorovani a své poznatky, objevoval jim nové matérie, nové zékony a
sily, nové krasy, nové pevniny, nové lidské vztahy, nové smysly véci®.

Obecna charakteristika

Pro publicistickou tvorbu mél Capek znamenité predpoklady. JiZ jako maly chlapec
byl velmi v§imavy a piemyslivy, pfi¢emz pocitoval ,,nesmirnou potiebu sdilnosti“®.
Byl neobycejné€ zvidavy, o ¢emz také mnohokrat mluvil. Naptiklad v jednom ze svych
listti adresovanych Olze Scheinpflugové, napsaném 4. srpna 1923, prohlasil: ,,0d
nyn¢jSka budu studovat - kus po kuse - viibec vSecko, vSecky védy a nauky; rad bych
znal cely svét.“” Postupné vskutku ziskal encyklopedické znalosti z mnoha oblasti a

obort, o néz se pak délil se svymi Ctenafi.

Prace v novinach pro n¢j byla zZivotni potfebou. Uplatiioval v ni nejenom své cetné
zajmy, ale jejim prostednictvim se realizoval také jako obcan, umélec a ¢lovek. Diky
ni m¢l také kontakt se spoleCenskou realitou: ,,Byt v novinach a psat pro noviny,*
poznamenal roku 1934 v jednom svém sloupku?, ,,znamena mit pfedevsim vztah ke
vSemu, co jest; nalézt zivy, ptimy, demokraticky zajem o celou skutecnost bez
intelektualniho founovstvi, jez stitivé kr¢i nosem nad zajmy a pohnutkami téch
druhych.*

Pii své publicistické tvorbé Capek myslel vzdy na &tenédie, coz pregnantné vyjadtil

v citovaném sloupku: ,,Clovék, ktery po léta s jistym védomim piSe pro noviny,
zvykne si myslit na lidi, pro které pise; shledava, ze jeho odpovédny tkol je spise cosi
jako péci chléb pro vSechny neZ michat kulturni koktejly pro néjaky kavarensky
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Capek témito slovy charakterizoval svou bytostnou demokrati¢nost, kterou
manifestoval téZ dialogi¢nosti svych praci (podle vyjadieni FrantiSka Langera® ,,rad
mluvival jen v dialogu‘; nikdy pry ,,neprondsel ani souvisly dlouhy vyklad, ani
zeSiroka a epicky nevypravél®). Tento piiznacny rys jeho slovesné tvorby byval
chépan jako stylova zaleZitost, jako rozvijeni nerudovského ,,pikantniho slohu®,

v podstaté¢ je vSak véci mimojazykovou. Dialog tvoti zaklad kazdého tviirciho
myslenti, je procesem objektivizace subjektu. Capek dialogickymi texty demonstroval
své povahové vlastnosti, svoji druznost a potfebu pratelského rozhovoru; zaroven jimi
promlouval — zhusta s apelativnim zaméfenim — k soudobému déni.

Ve své publicistice aplikoval i dar basnického vidéni. Na skute¢nost se dovedl podivat
svéze a neotiele, z nékolika zornych uhli, zblizka i z dalky. Umél odhalovat jeji
dosud neznamé nebo nevidéné stranky a skryté detaily. Ukazoval neobycejnost
obycejnosti, velké véci zobrazoval jako malé a naopak. Ve svém bystrém
pozorovatelstvi projevoval sviij vztah ke svétu, své etické a filozofické idealy. Do
stitedu svého psani stavél ¢loveka, pricemz lidskost mu byla mirou velikosti.

Ve svych pracich Casto kladl znepokojivé otazky. Snazil se jimi ¢tenafe vytrhovat
z lhostejnosti, uvadét do pohybu jeho mysleni a citéni. Pfitom mu ponechaval prostor



k vlastnim tivaham, k svobodnému rozhodovani, uc€asti a pomoci. Ve shodé se svym
noetickym hledac¢stvim usiloval o prohloubeni jeho poznani a o zvySeni jeho
spolecenské aktivity.

Chtél byt vzdy presny, konkrétni a vécny. Slozitost objektivni reality 1 jeho osobnosti
ho vSak mnohdy nutila uzivat ironii, kterou zpochybnoval své zavéry a zastiral niterny
rozpor mezi virou v neznicitelnost zivota a intelektudlni skepsi. Navic do svych textt
promital svoji hravost, nebot’ si uchoval — fe¢eno s Eduardem Bassem'” — , kus
mladistvého chlapectvi, které miluje hru, kombinaci, konstrukci, vynalez a objev*.
Prostfednictvim této hravosti, humoru a vtipu se v§ak namnoze vyjadioval k vdznym
veécem, piicemz svym soudiim byl s to dat myslenkovou hloubku a obecnou platnost.

Zvlastni pozornost zasluhuje jeho jazyk a styl. Jak je obecn& znamo, Capek ve své
publicistice pristupoval k jazyku tvoiive, vynalézavé, osobité. Psal srozumitelné,
prosté a nazorn¢, vyhybal se frazim, hodné tézil z lidové mluvy. Usiloval o vyrazovou
funkcnost a priléhavost. Jeho novinové piispévky maji vesmés mluvni charakter,
ktery zna¢n€ umocnuje jejich ¢tivost. Vyznacuji se velkym lexikalnim bohatstvim
(obsahuji slova ze vSech jazykovych vrstev), dlouhymi vycty a ¢astym vrSenim
synonym, fadou vtipnych slovnich spojeni, trefnych popist, pfirovnani a
pojmenovani.

Lze fici, ze Capek svou publicistickou tvorbou realizoval své postulaty z ivodniku
Rec a literatura'’, pozdg&ji pietiiténého pod ndzvem Chvala fe¢i eské v knize
Marsyas cili Na okraj literatury (1931). Byl skute¢nym jazykovym tviircem, ktery
dava slovu ,,prvotni svézest nebo hudebni valér, myslenkovou ¢istotu nebo vécnou
srostitost* a védome rozviji svou matefstinu, z niz ¢ini ,,hodnotu duchovni a kulturni*.

Vposled je nutno vymezit vztah Capkovy publicistiky k jeho literarni tvorbé. Difve se
tyto dvé sféry od sebe striktné odliSovaly, pricemz beletristicka ¢innost byla
povaZzovana za vyznamngjsi a pokrokov¢jsi. Nebylo to spravné, nebot’ obé oblasti
spolu pies vesker¢ rozdily vzédjemné souviseji.

Capek v nich nezfidka ztvarioval shodné motivy nebo je sblizoval kontaminaci
stylistickych a jazykovych prostrfedkil: svou publicistiku tedy beletrizoval a beletrii
naopak vtiskoval publicisticky raz. Timto experimentovanim sice u ¢asti dobové
kritiky naraZel na neporozuméni, avSak svou tvorbu jim ovliviioval blahodéarné.
Nékteré Zurnalistické prvky uplatnil 1 v Krakonosoveé zahradé (1918). Pozdéji vytvoril
specificky zanr roman-fejeton, jehoz strukturou tvoienou relativné samostatnymi
epickymi celky vySel vstiic potfebam novin. Timto zpisobem napsal romany Tovdrna
na Absolutno (1922) a Valka s Mloky (1936); oba je zvetejnil nejprve v Lidovych
novindch, kde poprvé publikoval 1 mnoho jinych svych proz.

Od roku 1920 vydaval své publicistické prace knizn¢ (jejich vydéavani zahajil Kritikou
slov a ukon¢il ho roku 1938 souborem Jak se co déld). Po jeho smrti v této Cinnosti
pokracoval Miroslav Halik, ktery v letech 1939-1975 vydal patnact svazkti. Mnohé
texty nadto vysly v riiznych vyborech a samoziejmé byly zaclenény i do vSech
soubornych edic. Ve &étyfiadvacetisvazkovych Capkovych spisech, vydavanych

v letech 1980-1993, publicistika zabira celou jejich polovinu.

Chvala novin

Jak jiz bylo feceno, Capek vénoval novindm nejenom znacnou ¢ast své tviirci energie,
ale také o nich uvazoval a psal. Pozadoval, aby pfinaSely ,,néco kloudného* pro zivot
svych étenait, aby se délaly odpovédné a dobie'”. Novinafstvi nazval ,,pokusem o

univerzalnost®, mimoto v ném spatfoval dobrou spisovatelskou skolu''.



V roce 1925 napsal Chvalu novin, kterou ptvodné otiskl v Lumiru'¥ a potom zatadil
do svazku Marsyas cili Na okraj literatury. Mimo jiné v ni ocenil, Ze noviny poskytuji
,»Siroké pole osobnim vztahiim* a maji ,,fanaticky zajem o pfitomnost™. Krom¢ toho tu
aforisticky vymezil rozdil mezi beletrii a zurnalistikou (,,krasna literatura je
vyjadfovani starych véci vécné novym zplisobem, kdezto noviny jsou vyjadiovanim
veéeneé nove skutecnosti zpisobem ustalenym a neménnym*), ktery vSak svou praxi
negoval.

Roku 1937 vydal brozuru Jak se délaji noviny, v niz zasvécen¢ a s vtipem pojednal o
redaktorech, ¢tenafich a vzniku jednoho novinového ¢isla. Uzavfel ji témito
pfiznacnymi slovy: ,,Prosté noviny jsou mezi vSemi zvlast’ familiérni prostiedi,
pravda, trochu cynické a hodné splasené¢, mnohdy povrchni a vé¢né efemérni; ale
myslim, Ze kdybych se znovu narodil, dal bych se asi znovu svést k tomu, abych jim
tak nebo onak slouzil.“"*

Svétem novin se Capek inspiroval i ve dvou satirickych povidkach nazvanych
Skandalni aféra Josefa Holouska (1927) a Podivuhodné sny redaktora Koubka
(1930). V obou si vzal na musku nekalé zptisoby dobového tisku, jakoz 1 projevy
nacionalismu a Sovinismu. Pfi jejich psani mistrn€ vyuzil — podobné jako pozdéji ve
Valce s Mloky — elementy riznych novinovych ¢lank.

Zanrova charakteristika

Ve své zurnalistické tvorbé Capek vyuzival témét viechny publicistické Zanry, a to
v bézné 1 osobité modifikované podobég. Navic nékteré zanry sdm vytvarel, pficemz
uplatnoval svoji proslulou hravou invenci, kterou pokladal za ,,radost starych
femesel“'”.

Dominantnim utvarem jeho publicistiky je sloupek. Jde o Zanr vznikly roku 1920

v Lidovych novinach'” a péstovany mnohymi dalSimi spisovateli (naptiklad
Eduardem Bassem, Rudolfem Tésnohlidkem, Richardem Weinerem, Jaromirem
Johnem ¢&i Karlem Polackem). Capek byl jeho uzniavanym mistrem. Dodal mu — jak
vystizné konstatoval K. Z. Klima' — ,,pravého tvaru a rozméru, barvy a chuti, Zivota a
jiskry a tim v8im jej povysil v novinafsko-literarni hierarchii na misto velmi Cestné a
vyznamné*.

Sam sviij oblibeny Zanr charakterizoval jako ,,cosi kratSiho neZ fejeton a del§iho nez
glosa®, jako ,,néco, co neni dost dlouhé, aby to bylo nudné, ani dost nudné, aby to
slulo ¢lanek“"’. Vidél v ném — jak uvedl v dopise Otakaru Vocadlovi*” — , kratky
Zivotni obrazek*, ktery pojedndva ,,0 vS§em mozném* a pfitom je nenuceny, vesely,
zajimavy.

Svymi sloupky, jichz napsal pres pét set, si Capek ziskal znaénou popularitu. Pfi
jejich psani vychézel ze svych zazitki, postfehl a ndpadii, z dobovych udalosti ¢i
problémt. Kazdé téma duchaplné rozvijel, hodnotil, zdiivérioval a nakonec
zobecnoval. Psal o soudobé domaéci i cizi problematice, o v§ednim Zivoté, praci,
vecech, kultufe a umeéni, o proméndch ptirody i civilizace. VSimal si rovnéz cestovani,
jazykovych otazek a zejména lidi, rozmanitych lidskych profesi, dovednosti, zvyk,
zalib. Jeho sloupky maji asto rozmarné ladéni, coz Ize ilustrovat tieba uryvkem

z Chvaly zahalky*":

,,Zahalka, Cista, dokonala zahalka, neni ani kratochvile ani dlouha chvile; zahalka, tot’
néco negativniho: je to nepfitomnost v§eho, co ¢lovéka zaméstnava, zabavuje,
rozptyluje, zajima, zaneprazdnuje, trapi, tési, vaze, vyzaduje, bavi, nudi, okouzluje,



otravuje, zabird nebo zanetad’uje; je to nic, zapor, netcel, bezcil, nevim uz jak to fici;
zkratka néco dokonalého a vzacného.

Predevsim: zahdlka neni mateni ¢asu; mafil bych ¢as, kdybych dejme tomu nabiral
sitem vodu; ale kdyZ zahélim, tak to pravé nedélam, nedélam nic zbytecného, jelikoz
ned¢lam vibec nic.

Za druhé, zahalka neni matkou hiichu; nemtize byt viibec matkou, jsouc dokonale
neplodna. Netouzi po ni¢em; zahdalka, kterd touzi, uz nezahali, uz néco déla, uz ma
nékam zamireno.

Za tfeti, zahalet neni lenosit. Lenosit je opomenout délat néco, co by ¢lovék délat mél,
a misto toho chtit si hovét. Zahalet, to je ned¢lat viibec nic, a pfitom viibec nic
nechtit.*

Capkovy sloupky ukazuji rozmanité tvaie Zivota. Obsahuji fadu autorovych osobnich
reakci a ptimych soudd, jez nelze najit v jeho beletristickych dilech. Jsou bohatym
zdrojem poznani a soucasné jedinecnou Skolou mravni, estetické a kulturni vychovy.

Svou tematikou i stylisticky v lecéems koresponduji s Capkovymi uvodniky, ¢asteéné
shrnutymi v knize O vécech obecnych cili Zoon politikon (1932). Tyto texty jsou téz
osobn¢ zaujaté, emocionalni a didaktické (viz naptiklad Betlém, O kompromisu, O
zenach v politice, O tradici), coz plati i o Capkovych fejetonech, které se od jeho
sloupk 1isi de facto jenom rozsahem. Nejvyznamnéjsi z nich jsou fejetony ze
zahrani¢nich cest.

Capek tyto utvary publikoval vzdy zprvu v Lidovych novinach a zahy i knizng, ¢imz
postupné vzniklo pét svazki: ltalske listy (1923), Anglicke listy (1924), Vylet do
Spanél (1930), Obrazky z Holandska (1932) a Cesta na sever (1936). Fejetony ze
svého cestovani po Evropé Capek navézal na cestopisné &rty Jana Nerudy, ale pojal je
po svém. Zachytil v nich kazdodenni zivot v§ech navstivenych zemi, jejich obyvatele,
pamétihodnosti, pfirodu. Spojil tu pohled zasvéceného znalce s pohledem obycejného
¢eského cloveka, naivné uzaslého divaka a smyslové vnimavého basnika; mimoto své
zazitky, pocity a dojmy zobrazil v SirSich, ¢asové 1 prostoroveé obecnéjSich
souvislostech.

Jako doplné€k k péti uvedenym cestopisim chtél vydat soubor fejetont vénovanych
domovu. V poloving tficatych let zacal shromazd’ovat tematicky vhodné vysttizky
svych praci, avSak svlij zamér neuskutecnil. Z nashromazdéného materialu byl
posmrtné sestaven zanrove riiznorody svazek Obrdzky z domova (1954), ktery mj.

zahrnuje Capkovo zastaveni v Tel¢i*:

,»Chtél bych se vsazet, ze nikde u nas neni namésti krasnéjsiho nezli v Telci. Je velmi
dlouhé, zaviené branami a dokola vroubené podloubim; kazdy domek mé vysoky §tit
s peknym obrysem a Stukem a je natien rizové nebo modie nebo bile, a je to vSechno
starodavné Cistotné a pokojné; n¢jakym zazrakem se stalo, ze tam neni zaddna nova
radnice nebo $kola, nybrz samé takové diistojné sousedské domky a uprostred nameésti
kaSna a kudrnaty sloup a potom v kouté zdmek, nevim komu patfi, ale maji tam ve
dvofte piekrasné arkady a sochu Adama a Evy, ktefi jsou velmi hubeni a cudni, a
velkolepy smrk nebo co to je; ale to ndmésti, dlazdéné koc¢i¢imi hlavami, je ze vSeho
nejkrasnéjsi. Muzové telcti, nedejte na néj dopustit!“

Capek ¢asto psal i entrefilety, tj. kratké kurzivy otiskované v rubrice drobnych
dennich zprav. Napsal jich zhruba tfi sta a reagoval jimi na dobové déni, odpovidal na



ctendiské dopisy nebo piipominal jubilea vyznamnych osob. Mnohé z nich jsou
pretistény v trojsvazkovém souboru O umeéni a kulture (1984-86).

Podobny atvar Capek uzival také pii své , kritice slov®. V roce 1918 publikoval

v Narodnich listech dvaapadesat ,,nedélnich Cteni®, v nichz s kritickym zietelem
uvazoval o vyznamech a soudobém uzivani slov z riznych oblasti vefejného zivota.
Ve tticatych letech tyto kratké uvahy, jez vydal jiz v roce 1920 knizné, doplnil
tivodem k Polackovu Zurnalistickému slovniku (1933) a cyklem sloupkd z Lidovych
novin, zamétenych na etymologické otazky a néktera uslovi (roku 1969 vSechny
zminéné texty vySly v knize nazvané V zajeti slov). VétSina jeho soudti dodnes

neztratila svou platnost, coz lze dolozit naptiklad ukazkou z Gvahy o povinnosti*:

,»Je to kouzelné slovo, tak mocné, Ze kdyby ho nebylo, byl by je musel Kant
vymysliti. Dejme tomu, Ze nijak se vam nelibi dostat ranu holi; kdybyste vSak obdrzel
z vysokého mista rozkaz pod nevimjakym trestem postavit se na rohu Mustku a
kazdého kolemjdouciho uhodit holi, ucinil byste tak patrné s détsky Cistym svédomim
a po kazdé poradné rané, kterou byste ustédril, mél byste témeft ptijemny pocit: ,PInim
jen svou povinnost.' Dejme tomu, ze byste to ani nedélal pod trestem smrti, nybrz pod
radovskym platem s postupem a penzi; i pak byste ,plnil jen svou povinnost'. Nemusi
to byt ovSem primitivni a nedokonalé vrazdéni holi; jsou povinnosti kruté;si,
elegantnéjsi a méné namahavé nez tato, povinnosti, které plnime skrtem péra, slovem
nebo kyvnutim hlavy. Jsou tedy dvé mocnosti v mravni oblasti: ,svédomi', které
mnohého nedovoluje, a ,povinnost’, ktera dovoluje, ¢eho nedovoluje svédomi; tim je
vyplnéna pal¢iva mezera, kterou svédomi nechava ve svété Cinli. Povinnost je mocné
a uklidiujici slovo, jez uvadi do svéta poradek. Mistr popravci neni osobné z1y a
nepiivétivy ¢lovek, 6 nikoliv; plni jen svou povinnost a jeho svédomi je Cisté. Velmi,
prevelmi mnoho lidi ma svédomi stejné Cisté — co cheete? Plnili jen svou povinnost!

Dalsi slozku Capkova publicistického dila tvoii causerie, shrnuté v knihach
Zahradnikitv rok (1929), Jak se co deéla (1938) a Mél jsem psa a kocku (1939). Jsou
vytéZeny z autorova hlubokého priiniku do zahradnictvi a taju ptirody, svéta divadla,
novin a filmu i chovatelskych praktik; proto jsou velmi zasvécené a poucné, ale
pfitom usmévné, vtipné, zdbavné. Vedle mnoha poznatki, detailnich postiehti a
objevnych pohledii pfinaseji ¢etnd hlubsi zamysleni a obecné soudy.

Obdobny charakter maji i Capkovy eseje, obsazené v knizce Marsyas cili Na okraj
literatury. A€ nejsou zanrove zcela homogenni (nékteré z nich se blizi causeriim,
kdezto jiné spiSe odbornym studiim), hlavni rysy maji shodné. Jsou zalozeny na
védeckém poznéani a empirii, miii vzdy k podstaté, nepostradaji ani socidlni aspekty.
Jednotliva témata jsou v nich probirana s védomim jejich slozitosti, avSak velice
ptistupné, poutavé, hravé. Capek zde pise mj. o polemice, lidovém humoru,
pohadkach, ,,pisnich lidu prazského*, kalendatich a pornografii, jakoz i o ,,romanech
pro sluzky*, detektivkach, proletarském umeéni a také o anekdotach:

,»Skoro vSechny anekdoty jsou v podstaté verbalni; netfesi se ¢inem, nybrz slovem; je
to miniaturni dialog nebo situace vyvrcholend néjakou reakci ,v feci piimé'. Po té
strance anekdota nenalezi do literatury epické, nybrz do literatury dramatické; je to
komedie zredukovana na nékolik vtefin. Vtip, anekdota i slovni hficka nejsou hra

s vécmi, nybrz hra se slovy; je to staly izas nad smyslem a nesmyslem slov; je to
odpoutani slov od jejich vazné a vécné uéelnosti. Clovék pry se stal Elovékem, kdyz
zacal mluvit; ale jakmile za¢al mluvit, udélal druhého dne vtip.“**



V ramci své novinaiské ¢innosti Capek ptisobil rovnéz jako kritik. Publikoval hlavng
recenze, leC 1 glosy, pfehledné stati, monotematické studie. Svou kritickou drahu
zahdjil v roce 1907 referovanim o vytvarnych vystavach, jemuZz se vénoval — Casto ve
spolupraci s bratrem Josefem — az do zacatku dvacatych let. Jeho prvni recenze byly
velmi subjektivni, impresionistické a literatsky nadnesené. Lze to ukazat tieba na
hodnoceni tvorby Mikolase Alse, napsaném v roce 1908:

»Ale$ nesedl na uméni, nybrz uméni sedlo na AlSe jako jezdec na koné, zastinilo jej
jako milost boziho ducha a obsypalo jej, povolného soumara tohoto posvécenti,
pozehnanou trodou, jehoZ ryzi cena neklesla na burze uméni ani v dnesni dob¢. Jeho
tvorba, pfesné vzato, je prostomyslnym a naivnim recitativem o krase nasi malé vlasti,
omezené ¢tyfmi pruhy hor, uprostied nichz jsou Siroké pastviny az k horizontu, lesy,
kostelicky, pole, cela jednoducha koienénd zemée, ozivena pasaky, détmi, stady a

venkovany, zijicimi s blahoslavenou bodrosti ve své spokojené ceské Arkadii.«*

Od roku 1908 Capek péstoval téz literarni kritiku. Zabyval se ji predevsim za svého
pusobeni v Narodnich listech a pak jesté nékolik let v Lidovych novinach. Referoval o
novinkach poezie i prozy, o piekladech, avsak sledoval i odbornou literaturu. Kazdou
posuzovanou knihu se snazil ndzorné charakterizovat a co nejvic pfiblizit Ctenafi.
Podobn¢ piistupoval i k psani divadelnich recenzi, zveiejnovanych v letech 1910-
1925 (mimo jiné psal o inscenacich her Gerharta Hauptmanna, Henrika Ibsena,
Maxima Gorkého, A. P. Cechova, Julia Zeyera).

V poloving dvacétych let na soustavnou kritickou aktivitu, jejiz plody méme
shromazdény v jiz zminéném souboru O umeni a kulture, v podstaté rezignoval.

V nésledujicich letech se k problematice jednotlivych druht uméni vyjadioval hlavné
prostiednictvim poznamek, obecnéjSich uvah a stati.

Ve dvacatych a tficatych letech Casto psal také polemiky, ¢imz navazoval na své starsi
polemické souboje (napiiklad pied prvni svétovou valkou se utkal s F. X. Saldou).
Polemizoval s mnoha lidmi i tiskovymi orgény (tfeba s Narodnimi listy), ¢elil
nejriznéjSim vypadim. Zhusta pfitom pouZival — mj. pii stietech s Jaroslavem
Durychem, Rudolfem Medkem nebo Miroslavem Ruttem — formu otevieného dopisu.

Pozoruhodnou skupinu jeho novinatrskych praci tvofi jubilejni projevy a nekrology.
Jsou to pfevazné glosy, entrefilety a sloupky, jejichz jadro je soustfedéno v knize
Ratolest a vaviin (1947). Capek v nich pfiblizuje nase i cizi spisovatele, malife,
hudebniky, herce, 1ékate ¢i védce, a to nejenom jako tvirce, ale i jako jedine¢né
lidské osobnosti (takto si ovSem pocinal az v Lidovych novinach, pfedtim pojimal své
jubilejni ¢lanky a nekrology povytce konvencné). Proto tak ¢asto postihuje -

v navaznosti na portréty Jana Nerudy - jejich fyzické rysy, jako je tomu naptiklad

v ohlédnuti za F. X. Saldou®"

Byl veliky, asketicky hubeny, s dlouhou a zmucenou tvaii; malokdo ho pamatuje
jinak neZz téZce se opirajiciho o hiil, aby pomohl svym nejistym, ochrnutym noham.
Ironicka usta, svétlé a pozorné oci, veliké Celo, kostnaté a krasné formované ruce.
Bylo dobfe mozZno predstavit si ho v mniSské kéapi; takova ptisnd zduchovnélost.*

Podobné& Capek portrétoval G. B. Shawa: ,,Velmi veliky, rovny jako kil, rumény,
s mocnymi Stétkami bilého oboc¢i nad modryma, neobycejné Zivyma o¢ima; jeho
slavna zrzava kstice a kozi brada jsou uz docela bil¢; veliké a krasn¢ utvarené ruce
hudebnika; thrnny typ starého aristokrata.“*”

Ve vsech téchto drobnych pracich, které piiblizovaly znamé kulturni postavy téz u
ptilezitosti jejich prazskych navstév (takto jsou zachyceni Romain Rolland, Franz



Werfel, Luigi Pirandello, Thomas Mann ¢i Jules Romains), Capek usiloval o
plasti¢nost, hutnost a pisobivost. Nékdy v nich uvazoval o obecnych otazkach
(Hamsunova samota), jindy jimi evokoval jubilantiv rodny kraj.

Dalsi zanrové seskupeni v jeho publicistice vytvareji apokryfy, bajky a podpovidky.
Texty nalezejici k prvnimu Zanru vysly souborné v Knize apokryfii (1945); je jich v ni
devétadvacet a témét vSechny byly poprvé otistény v Lidovych novinach. Jsou
tematicky 1 formaln€ velmi rozmanité (I1ze mezi nimi najit tteba povidku,
monologickou vypovéd nebo dopis). Capek v nich uplatiiuje sviij rozmarny esprit,
schopnost parodické konfrontace, ironické hry, zlidst'ujici depatetizace. Vtiskl jim
nadcasovou platnost, avSak zaroven v nich prostfednictvim antickych, biblickych a
jinych motivi ztvarnil aktudlni problematiku (Prométhetv trest, Thersites, Smrt
Archimédova, Svata noc, Pilattiv vecer, Romeo a Julie).

K dobové spolecenské realité promlouval také svymi bajkami a podpovidkami, knizné
vydanymi v roce 1946. Bajky zacal psat roku 1925; zprvu jim daval tradi¢ni tvar a
soustied’oval se v nich na obecné lidské vlastnosti, zatimco pozdéji je koncipoval jako
aforismy, jimiz reagoval pfedevSim na hrozbu fasismu a valky:

Moralka

Ukazovat tvaf je necudné. Zadné slugné dévée nesmi nikdo vidét bez plynové masky.
Pomnik

K ¢emu to bude, tahle Sachta?

Tak bude slavnostné zasypan podzemni pomnik naseho Vidce.

Chlapec

Tati, co je to mir?

Nevim. Neptej se mne na takové hlouposti.?

Podpovidku Capek chéapal jako pomezni ttvar, oscilujici mezi povidkou a fejetonem.
Hojné s ni tvarove i1 obsahové experimentoval. Pokladal ji za specialni Zanr novinoveé
beletrie, uréeny vSem Ctenarskym vrstvam (Prostopasnik, Posledni véci ¢loveka,
Zazrak na hfisti, Pravni pfipad, Anonym).

Pséval také rozhlasky, ale v mensi mife, nebot’ v Lidovych novinach byly hjemstvim
Eduarda Basse. Ptesto jich otiskl n€kolik desitek (souhrnné vysly roku 1975 ve
svazku Drobty pod stolem doby). Pokracoval jimi v psani verSované politické satiry,
kterou ptispival do Kopiiv (1910) a Nebojsy (1918-1919). Komentoval v nich
soudoby Zivot, riizné domaci i zahrani¢ni udélosti. Dlouho je povaZoval za cosi
okrajového, avSak ve tficatych letech z nich udélal ucinny prostfedek svého taZeni
proti nacistické zvili.

V zanrové struktufe Capkova novinaiského dila jsou zastoupeny i odborné stati,
politické ¢lanky a uvahy (¢ast z nich vysla knizné v souborech O vécech obecnych cili
Zoon politikon a Misto pro Jonathana!), zpravy, reportaze. Patii do ni rovnéz
poskytnuté rozhovory, anketni odpovédi a sbornikové ptispevky, ale i projevy o
vlastni tvorb¢.

Zavér
Publicistika Karla Capka imponuje svym tematickym a Zanrovym rozpétim i

myslenkovym obsahem, svou hlubokou demokrati¢nosti, kriti¢nosti a muznosti,
svymi etickymi a slovesnymi kvalitami. Vzbuzuje obdiv i svou neotielou optikou,



syntézou zdbavnosti a informativnosti, potiranim frazi. Je pravda, Ze ledacos uz z ni
odval ¢as; mnohé vSak na jejich strankach ziistava, pasobi a inspiruje.
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