Naméty pro pozorovani studenta ucitelstvi - praktikanta na asistentské
pedagogické praxi v 1. a 2. rocniku:

1. Pozorujte chovani tiidy, ve které mate praktikovat. Sledujte napr.:
Vstéavaji zaci na pocatku hodiny? ANO - NE

Maji pevny zasedaci poradek?

Pracuji ve skupinach?

Pomahaji jeden druhému?

Snazi se napovidat?

Hlési se zdvizenim ruky?

Oslovuji kdykoli ucitele?

Jsou zticha, za¢ne-li ucitel mluvit?

Prestanou se svou ¢innosti, kdyZ za¢ne mluvit ucitel?

Pohybuji se volné po tfide?

Odchazeji ze ttidy?

D¢laji si vlastni pozndmky?

Opisuji z tabule?

Maji v potadku vlastni seSity, pera, tuzky a gumy ap.?

Mohou si pomtcky ptijcovat?

Jakych podnécujicich a potlacujicich prostfedki ucitel pouziva?

Podle uvedenych hledisek zhodnot'te a srovnejte chovani zakt u riznych uciteli. Co byste jim

doporucili? (Pfevzato od Hordka, 1992, s. 61).

I kdyzZ jde o tradi¢ni pristup, stale plati jista pravidla komunikace ve tridé.

2. Udélejte si zvukovy zaznam nebo videozdaznam vykladové (Ci jiné specifické) Casti hodiny,

kterou sami povedete (piip. porid’te zaznam této Casti hodiny u cviéného ucitele - s jeho

védomim!) a rozeberte 7 hlediska:
» logicnosti vykladu
pfiméfenosti pro zaky

>
» plynulosti
>

urovné fecového projevu (vyraznost, srozumitelnost, spisovnost, pouzivani parazitnich

slov, cizich slov, obratt, kterym by zaci nemuseli rozumét ap.)
» splnéni cile, ktery jste si stanovili?

Jste spokojeni s vysledkem? Pro¢?

Jaky byl vas pocit pfi sledovani zdznamu vlastniho vystupu? Co vam tato ¢innost ptinesla?



Ptiloha €. 2:

Hlediska pro rozbor a hodnoceni vyucovaci hodiny (vyucovaciho pokusu)

Kazdy ucitel ma jisté svou predstavu o tom, co je na profesiondlnim vykonu ucitele podstatné
a podle toho povede rozbor a bude provadét hodnoceni studenta. Dovolujeme si vSak presto
doporucit cvicnym ucitelim schéma pro hodnoceni, jaké maji studenti k dispozici ve
studijnich materialech (Svec a kol., 1996, s. 15-18).

Protokol pozorovani zaméieného na pritbéh a faze vyucovaciho procesu:

Predmét:

Roc¢nik - tfida (ptip. jméno vyucujiciho):

Téma:

Datum hospitace:

1. Piipravna faze vyucovaci hodiny (planovany prib¢h hodiny) - sledovat:
e jak byl stanoven vyukovy cil (doslovna formulace v ptiprave)
e jaky typ cile ucitel (dale téz student ulitelstvi) zvolil a pro¢
e vymezeni uciva, zdkladni uc¢ivo
e zvolené vyucovaci metody a formy a zakladni metodicky postup ve vztahu k obsahu a

cili

» Realiza¢ni faze (prubéh hodiny, tj. motivace, expozice, fixace) - sledovat:

e pfipravil ucitel zaky vhodn¢ psychicky na uceni (motivace)

e jak sdélil ucitel zaktim cil vyucovaci hodiny (doslovng)

e jak vyuzival cile k fizeni ucebnich ¢innosti zakt

e jak ucitel sdéloval nové ucivo (pouzité¢ metody a formy)

e jak odlisil zakladni, rozsitujici, ptip. prohlubujici a doplitkové ucivo

e jakeé byly jeho typické otazky

e jak navozoval samostatnou aktivitu zaki, v jaké kvalit¢ a rozsahu

e zda zapojoval do ¢innosti vSechny déti

e jaké typy ucebnich uloh zakim ptedkladal, jaka byla jejich pozndvaci naro¢nost a
variabilita

e jaka byla pfevladajici ¢innost ucitele

e jaka byla prevladajici ¢innost zakt



e jak byla vyuZzivana ucebnice, pfip. jiné texty nebo materialy, pomucky - vyzvy k praci
s ucebnici (doslovné), organizace prace s u¢ebnimi pomickami

e domaci kol - zda byl zadan v souladu s vyukovym cilem a u¢ivem

3. Kontrolné hodnotici faze - sledovat:

e jak byly zaméteny otazky ucitele pti zkouSeni a opakovani - na pamétni zvladnuti
uciva, na pochopeni vztahu a souvislosti, na aplikaci poznatkt

e zda mélo zkouSeni charakter vytvareni zpétné vazby (pro ucitele i pro zéky) s
ucelenou myslenkovou strukturou, nebo mélo roztiistény, epizodicky charakter

e zda mélo zkouSeni a opakovani jasny cil, propojeny s cilem hodiny

e zda hodnoceni vykoni bylo objektivni, spravedlivé, ucitelem zdivodnéné

e jak reagoval ucitel na chybu zéka, zda ji dokézal didakticky vyuzit

e jaka byla atmosféra pfi zkousSeni (stres, napéti, "osudovost" vysledku, nebo pohoda,
uvolnéni, podpora), orientace ucitele na znalosti, nebo naopak na chybu (zkousel, co
zaci védi - nebo co nevédi, se snahou "nachytat" pfi neznalosti)

e jak zhodnotil ucitel vysledky u€ebni prace v hodiné z hlediska vyukového cile

e nakolik uéitel vyuzil vychovnych pobidek uciva a ¢innosti

e zda zapojil do hodnoceni i déti a nakolik je vedl k sebehodnoceni, atd.

e Byly spIlnény vyukové cile?

4. Celkovy dojem z vyucovaci hodiny

jaka byla celkova atmosféra hodiny (kladné podnécujici, ¢i ne)

jak se podafilo uciteli zaky zaujmout

jaké byla celkova aktivita Zaka v hodin¢ a jak ji ucitel navozoval a vyuzival

diferencoval ucitel poZzadavky na Zaky s ohledem na jejich mozZnosti a zvlastnosti
(individualizace) atd.

V systému pripravy budoucich ucitelil je zatazena hospitacni (naslechova) ¢innost jako velmi
dualezity zdroj jejich pedagogickych - byt’ latentnich - zkuSenosti. Stejné dulezita je supervize
cviéného ucitele u praktikujiciho studenta, pti niz je hospitacni Cinnost stézejnim
prostfedkem. Je jisté, Ze pfi ni nelze zlstat jen na urovni konstatovani vidéného, ale je nutné

zam¢rit se na zjistovani pticin, vztahl a souvislosti sledované pedagogické aktivity.






