Standardy katedry vytvarné vychovy
k tvorbé zavérecnych praci
(bakala¥ské, magisterské i zavéreéné prace v CZV)
(leden 2016)

A. Zakladni ustanoveni

1. Pfi tvorbé zadvérecné prace jsou studentky a studenti povinni fidit se ustanovenimi
téchto dokumentt:
Studijni a zkuSebni fad MU
Pokyn dékana €. 1/2015 K realizaci zavérecnych praci
Pokyn dékana ¢&. 3/2014 Radné ukondeni studia v bakalai'skych, magisterskych
a navazujicich magisterskych studijnich programech
Pozadavky stanovené v uvedenych dokumentech jsou zavazné.

2. Metodicky pokyn vedouciho KVV piinasi oborové uptesnéni a vysvétleni nékterych
jedine¢nych pozadavki na tvorbu zavéreéné prace v oboru vytvarna vychova. Dalsi formalni
1 tematické zdsady jsou pro piislusny typ studia uvedeny na internetovych strankdch KVV
v souboru ,,Ukonceni studia®.

3. Odkazy na pokyny dékana:

Pokyn dékana €. 1/2015
http://is.muni.cz/do/ped/VPAN/pokdek/Pokyn_dekana zaverecne prace finale 1 .pdf

Pokyn dékana ¢. 3/2014
http://is.muni.cz/do/ped/VPAN/pokdek/pokyn_dekana 3.2014.pdf

B. Oborové pozadavky na zavéreénou praci

Kvalitni rozvoj oboru vytvarna vychova je podminén ptipravou mladych odborniki, jejichz
odborné kompetence jsou vytvareny Sir§im souhrnem piedpokladi. Klicovou roli zde hraji
vytvarny talent, schopnost vlastni autorské tvorby a jeji hodnotné metodické aplikace i
schopnost teoretické reflexe a interpretace vytvarného projevu, vytvarnych technologii a déjin
vytvarného uméni. Soucasti kompetenci vytvarného pedagoga jsou metodické dovednosti a
schopnost rozvijet tvofivost u déti i dospélych — kreativita je vychozim zakladem. Proto mlize
mit zdveérecna prace vedle podoby ryze teoretického spisu 1 podobu umélecké nebo umeélecko-
pedagogické vytvarné realizace doplnéné teoretickym textem — diky tomuto komplexnimu
pojeti je mozné v zavérecné praci prokazat v plné §ifi specifické oborové predpoklady,
jedinec¢né osobni tvirci kvality 1 celkovou odbornou zptisobilost. Pokud je zakladem
zaverecné prace umélecka nebo umélecko-pedagogicka realizace, mtize mit doprovodny text
s ohledem na naro¢nost vytvarného vykonu mensi rozsah nez u prace ryze teoretické. Po
konzultaci s vedoucim prace a upfesnéni jedinecného charakteru prace mtize byt text u takto
zamétenych praci zkracen v nasledujici proporci:

1. U bakalaiské prace nejvyse o polovinu
(misto standardnich 45 normostran, tj. 81 000 znakl v€etné mezer, musi mit text k umélecke,
resp. umélecko-pedagogické praci nejméné 23 normostran, tj. 41 400 znak)


http://is.muni.cz/do/ped/VPAN/pokdek/Pokyn_dekana_zaverecne_prace_finale__1_.pdf
http://is.muni.cz/do/ped/VPAN/pokdek/pokyn_dekana_3.2014.pdf

2. U magisterské diplomové prace nejvyse o tietinu
(misto standardnich 65 normostran, tj. 117 000 znakti v€etné mezer, musi mit text k
umélecké, resp. umélecko-pedagogické praci nejméné 43 normostran, tj. 77 400 znakl)

3. U zavéreéné prace v celozivotnim studiu (CZV) nejvyse o tfetinu
(misto standardnich 30 normostran, tj. 54 000 znakl v€etné mezer, musi mit text k umélecké,
resp. umélecko-pedagogické praci nejméné 20 normostran, tj. 36 000 znak)

Zaverecna prace v magisterském stupni studia se li§i od prace bakalarské predevsim
vyrazn€j§im zaméienim na teoretické a vyzkumné aspekty oboru. Zatimco u prace bakalarské
klademe v souladu se zdsadami bolognské deklarace diiraz na osvojeni technickych,
umeéleckych, uméleckohistorickych a uméleckotfemeslnych zéklad oboru, u prace
magisterské je nezbytné zaméteni na oborovou teorii, zejména teorii vyucovani vytvarné
vychovy a jeji mezioborové piesahy k déjindm umeéni, k teorii uméni a dalsim souvisejicim
obortim. Proto i1 diplomova magisterska prace, jejimz zékladem je prakticky umélecky vykon,
musi byt doprovazena textem, v némz jsou adekvatnim zptisobem zkoumany teoretické
souvislosti spjaté ve vhodné mifte s predloZzenym vytvarnym dilem. A protoze vytvarny projev
neni myslitelny bez zvySené role subjektivniho pfistupu a originality, i u diplomové prace
ocekavame originalni autorska feseni ve vytvarné i textoveé ¢asti. U praktickych vykoni je
rovnéz vhodnd i autorské prezentace v podob¢ samostatné vystavy, ucasti na vystavé nebo v
jiné formé zvetejnéni.

Vytvarna pedagogika se vzdy vyvijela v ur¢itém vztahu k vyvoji soudobého
vytvarného uméni. Logicky tedy predpokladame, Ze pii mimotadné riznorodosti dnesniho
umeéni budou i zaveére¢né prace v oboru vytvarna vychova riiznorodé a jedinecné. Teorie
vyucovani vytvarné vychovy je dnes vyrazn¢ rozvinutym oborem, jenz piedstavuje pluralitni
pole raznych ptistupii. Ma-li tedy zadvérecna prace byt dokladem odborné zptisobilosti
absolventl a jejich kontaktu s aktudlnim situaci oboru, musi predevsim podat diikazy, zZe jeji
tvlirce obstoji ve svém dalSim profesnim vyvoji jako samostatna tviiréi osobnost.

C. Doprovodné texty k uméleckym a umélecko-pedagogickym zavéreénym pracim

1. ProhlaSeni

Hned za titulem, kde student podepisuje piedepsané prohlaseni, Ze ,,pracoval
samostatné a vyuzil pouze uvedené literatury... atd....“ je nezbytné u praktickych praci
zformulovat vlastnimi slovy poznamku, ktera sdéluje, Ze: ,,Hlavni ¢asti zavéreéné prace
je prakticky umélecky vykon (cyklus obrazi, graficky program, soubor prostorovych
objekti, videofilm aj. ....). PfedloZeny text ma charakter doprovodné privodni zpravy k
praktické zavérecné (bakalarské, magisterské) praci.© Text prohlaSeni si podle konkrétni
podoby své prace vystizné zformuluje student. Toto sdé€leni je diilezité, protoze i pro
neinformovaného ¢tenafe uptesiiuje, jaka je celkova koncepce prace. Lze tak predejit
nedorozuméni, nebot’ kdyz nékdo nahlédne do archivu zavére¢né prace v informacnim
systému MU a neni pln€ informovan, jakou roli hraje ve vytvarné vychové umélecky vykon,
muze pii povrchnim vnimani ziskat zcela zkreslujici dojem, Ze diplomova prace nema
dostacujici rozsah textu, kdyz je jeji text krat$i nez u standardni prace teoretické. Rovnéz je
nezbytné v¢lenit do prace vymluvnou a kvalitni fotodokumentaci praktického vykonu.



2. Anotace a klicova slova

Velmi podstatnou roli hraji anotace a kli¢ova slova — také v anotaci je nezbytné
vystizné€ a strué¢né€ charakterizovat, zda se jednd o praci teoretickou, nebo o praci, jejimz
zédkladem je prakticky umélecky nebo umélecko pedagogicky vykon.

3. Pocet stran

ProtozZe diplomové prace v oboru vytvarna vychova zpravidla obsahuji i
obrazovy doprovod a mnohdy mivaji autorskou kniZni podobu s typograficky
zpracovanou sazbou, nutné musi sdéleni za titulem obsahovat i poznimku o tom, kolik
ma textova ¢ast prace normalizovanych stran (,,Text prace ma ...xy... znak, tj,
...XY... normalizovanych stran*)

4. Reprodukce a vyobrazeni

Soucasti zavérecnych praci ve vytvarnych oborech je zaclenéni obrazovych materiala
a reprodukci. Je nezbytné, aby reprodukce byly opatieny kvalitnimi a plnohodnotnymi
popiskami, coz v piipad¢ reprodukci autorskych praci znamend spravné uvedeni ndzvu, roku
vzniku, rozméra a pouzité techniky. Pokud jsou v teoretické ¢asti interpretacni kapitoly
k reprodukovanym dilim z d&jin uméni a z tvorby umé&lcti minulosti ¢i soucasnosti, mélo by
byt pouziti reprodukce podminéno souhlasem vlastnika autorskych prav (u reprodukce
z knihy nakladatelstvi, u reprodukce z katalogu vystavni instituce, ktera katalog vydala).
Pokud jsou vyjimecné pouzity fotografie z internetovych zdroja, i ty by mély byt pouzity za
souhlasu vlastnika ¢i provozovatele pfislusné internetové adresy. Pro studijni Skolni prace,
které nejsou vydany tiskem a slouzi pouze ve studijnim prostredi, byva pozadavek na ziskani
souhlasu obchézen a jeho absence tolerovana s odivodnénim, ze se jedna pouze o studijni
praci. Nezbytné vsak je uvedeni zdroje, odkud byla reprodukce pouzita.

PovaZujeme za profesné potirebné, aby reprodukovana dila, ktera jsou
v diplomové praci interpretovana, studujici znali v originéle z osobniho kontaktu,
s pochopitelnou vyjimkou dél vyrazné nesnadno dostupnych.

5. Hodnoceni

Pti hodnoceni umélecké nebo umélecko-pedagogické zaveéreéné prace je kladen diiraz
na hodnotu a jedine¢nost autorského tvtiréiho vykonu, na ptivodnost tématu a ptiivodnost jeho
feSeni a ztvarnéni adekvatnimi prostiedky i na troven zvladnuti zvolenych prostiedkd.
Samostatné jsou hodnoceny moznosti pedagogického vyuziti. U doprovodného textu se
hodnoti teoreticky ptinos, uroven prace s odbornymi zdroji, pivodnost teoretické, resp.
umeélecké urovné textu a kvalita formalniho 1 vizualniho zpracovani.

V Bmé 1. 1. 2016 prof. PaedDr. Radek Horacek, Ph.D.
vedouci katedry VV



Priloha ¢. 1
Struktura prace a citace

Jedna z moZnych variant zikladni struktury teoretické diplomové prace

(resp. teoretické ¢asti doprovazejici praci uméleckou nebo umélecko-pedagogickou)
1. Predmluva (téma, teze, anotace — cca 1-2 strany pro rychlé definovani ,,o ¢em to je*)
2. Uvod (vymezeni problému, stanoveni hypotéz, metodologie a vyzkumnych metod)
3. Kiritické zpracovani literatury ke zvolenému problému (vybér podle hypotéz a

metodologie dle uvodu)

4. Vyzkum — jadro prace, originalni pfinos autora prace, ovéfovani ¢i rozvijeni hypotéz

Shrnuti — analyza poznatki z vyzkumu (opé€t dle metodologickych zdsad z ivodu)

6. Zavér — strukturované zavery navazujici, resp. uzavirajici teze a hypotézy stanovené
v uvodu, ptipadné naznaceni moznosti, jakymi sméry lze v feSeni pokracovat dal

7. Poznamky (pokud nejsou v textu pribézn¢)

8. Literatura a prilohy (fotodokumentace, dotazniky, rozhovory apod.)

e

Zakladni varianty prace s citaci z ciziho textu

Ukézka z konkrétni knihy a moZnosti variant
(......v predchozim textu uveden Vincenc Kramar....)
V knize O obrazech a galeriich si na strané 43 miizeme precist kategorickou poznamku, ze
., ... kritika, ma-li miti smysl a opravnéni, miize byti jen vykladem stvoreného. “
(HORACEK, Radek. Galerijni animace a zprostiedkovini uméni. Brno: CERM, 1998, s. 23)

1. Informacni zaélenéni citace (takto autor citaci v uvedené knize pouzil)
V knize O obrazech a galeriich si na stran¢ 43 mtzeme precist kategorickou poznamku, ze
.. ..Kritika, ma-1li miti smysl a opravnéni, mize byti jen vykladem stvofeného.” / 1

(1 — Kramat, 1983, s. 43)

2. Organické zaclenéni citace
Kritika neni jen hodnoticim néstrojem, ale ptinasi také interpretaci vytvarnych dél a ,,ma-li
mit smysl a opravnéni, mize byt jen vykladem stvofeného.” / 1

(1 — Kramat, 1983, s. 43)

3. Parafraze s odkazem
Kritika neni jen hodnoticim nastrojem, ale ptinasi také interpretaci vytvarnych dél a ma smysl
a opravnéni tehdy, pokud pfinasi vyklad vytvoreného dila. / 1

(1 —srov. Kramat, 1983, s. 43)

4. Volny vyklad s odkazem na ptesny citat
Kritika neni jen hodnoticim néstrojem, ale ptinasi také interpretaci vytvarnych dél. Dokonce
1ze konstatovat, ze kritika ma smysl teprve tehdy, pokud ptinasi vyklad dila. / 1
(1 — viz Kramaft, 1983, s. 43 , kritika, ma-li miti smysl
a opravnéni, mize byti jen vykladem stvoreného.)

Kritika neni jen hodnoticim néstrojem, ale ptinasi také interpretaci vytvarnych d¢l, a pokud
ma mit smysl a opravnéni, mtize byt jen vykladem stvoreného.
(citace ani odkaz neuvedeny) (!!!!)



Priloha ¢. 2
Dopliiujici poznamky k zavéreéné praci — anotace, podékovani., popisky
(uvedené priklad jsou prevzaty z verejné pristupného informacéniho systému MU)

Nekteré diplomové prace bohuzel obsahuji drobné 1 zavazné gramatické nebo stylistické
chyby. Tomu je tfeba ptedchazet a zajistit si kvalitni jazykovou kontrolu. Je tieba si uvédomit,
ze v informacnim systému se pravé anotace objevuje soucasné s nazvem jako prvni informace
o zavérecné praci. Namisto vécného sdéleni se ale jiZ v anotaci ¢asto objevuji nedostatky,
které by se na urovni univerzitni odborné prace viibec nemély vyskytnout. V nasledujicich
fadcich uvadime nékolik ndzornych ptikladl a nékolik zakladnich upozornéni na jevy, které
se jako nedostatky objevuji v textech zaveérecnych praci nejcastéji.

Anotace
Anotace by méla strucné a prehledné oznamovat podstatu prace, tedy uptesnit, zda se jedné o
praci teoretickou nebo praktickou, presné sdélit téma a poukézat na osobitou kvalitu a pfinos

piedkladané prace. Anotace neni subjektivni sd€leni, nepisSeme ji tedy v 1. osobg.

Pfiklady jednoduchvch a vystiznych anotaci (druhv priklad je patrné az prili§ struény, navic
na pouhych tfech faddcich se zde opakuje slovo ,.,volnocasovy*) — ukazky jsou pievzaty z IS:

Anotace: Bakalarska prace je koncipovana jako prakticky malirsky vykon doprovazeny
teoretickou studii. Tématem je vyuziti meditace ve vytvarné tvorbé. Teoreticka ¢ast
popisuje charakteristiku meditace a aspekty s ni souvisejici, prakticka ¢ast se zabyva
osobnim malifskym ztvarnénim meditace.

Anotace: Bakalarska prace pojednava o vytvarné dilné v domovech pro seniory jako o
formé volnocasové aktivity. Prace se zaméruje na nékolik oblasti, kterymi jsou stari a
jeho projevy, ustavni péce a formy volnoc¢asovych aktivit a problematika vytvarnych
dilen.

Podékovani

Zdvorilé podékovani t€ém, ktefi pti vzniku zaveérecné prace napomohli, je tradi¢ni, ustalenou
i Castecné formalni soucasti spisu. Jedna se jednak o zdvoftilost, ale také o vécné upozornéni,
kdo konkrétné autorce / autorovi pii vzniku prace pomohl — naptiklad s technickym feSenim
grafické upravy, s jazykovou korekturou ¢i s vytvotrenim fotodokumentaci. Mize jit tieba o
podékovani pracovnikovi archivu, ktery vyrazné vstticné pomohl se ziskavanim studijnich
materiald, pedagogovi, ktery opakované vhodné poradil, apod. Vyjadieni vdéku rodinnym
ptislus$nikiim zde rovnéz mliZze mit své misto — diplomova prace ostatn¢ zavrSuje zavaznou
zivotni etapu — ale nemél by byt vyjadiovan s pfehnanou emoci a v nepfiméteném rozsahu ¢i
formé. Nejedna se o sepsani rodinné kroniky, osobniho dopisu ¢i beletrie, ale o odbornou
kvalifikacni praci na univerzitni arovni.



V podékovani délaji studenti casto chyby pri nespravném oddéleni jmen ¢i titula
¢arkami. Zde jsou priklady spravnvch variant se spravnvm pouzitim interpunkce:

Dé&kuji vedoucimu prace Mgr. MgA. Ondieji Navratilovi, Ph.D., za odborné vedeni.
De¢kuji prof. PaedDr. Radku Horackovi, Ph.D., vedoucimu préace, za cenné konzultace.
Dé&kuji vedoucimu prace Mgr. Petru Kamenickému za inspirativni a obétavou spolupraci.
Za vstiicné a peclivé konzultace dékuji Mgr. MgA. Mart€ Kovarové, Ph.D., za cenné
technologické rady dékuji Mgr. MgA. Michalu Maruskovi, konzultantovi prace, a mé
podékovani rovnéz patif mym rodi¢iim za podporu a pochopeni.

Za vedeni své prace si dovoluji vyslovit podékovani pani doc. PaedDr. Hané Stehlikové
Babyradové, Ph.D., a Mgr. Lence Gumulec, konzultantce prace.

Dé&kuji za vstiicnou spolupraci Mgr. Petru Kamenickému, vedoucimu prace, a konzultantce
Mgr. Mariannég Petrd.

Obrazové prilohy a popisky:

Rovnéz u interpretaci ¢i popisi obrazovych piiloh se nékdy vyskytuji nevhodné chyby.

V popiskach musi byt spravné vécné informace (Autor, nazev, rok vzniku, technika, rozméry
— vyska x Sifka, umisténi podpisu, misto, kde se dilo nachdzi). Ptiklad (z knihy M. Lamac.
Osma a skupina vytvarnych umélcii. Praha: Odeon 1988): Emil Filla, Ctendr Dostojevského,
1907, olej, platno, 98,5 x 80 cm, znaceno vlevo dole Emil Filla 1907, NG Praha.

Interpretace reprodukci vlastnich vytvarnych dé€l byva diilezitou soucasti spisu, miize
obsahovat teoretickou reflexi ¢i technologicka pouceni — nezbytné je ovsem dodrzovani
spravné odborné terminologie. Je tfeba vyvarovat se pfehnané osobnich nepatti¢nych
poznamek a opét mit na védomi, Ze se jedna o univerzitni kvalifika¢ni praci.

Piiklad vécné i jazykové nezvladnutého komentéie k obrazové piiloze (pfevzato z IS MU):
., Fotografie zde vyobrazené jsou mé vlastni. Obrazy jsou zachycené na okné paskou a
vyfocené. Tyto fotografie se porizovaly velice tezko. Musela jsem pockat na

privetive pocasi. Bylo zapotiebi pockat na slunny den, teprve potom jsem mohla vse
vyfotit. Okno, na kterém foceni probéhlo, se vyskytuje v mém domé. Format obrazii

Jjsem v podstaté prizpiisobila velikosti okna. *

Upozornéni na ¢asté chyby pi1 uzivani privlastiiovacich zajmen

Piivlastiiujeme-li podmétu, pouzZivime zajmeno ,,sviij“ v prislusnych tvarech.

Dokoncuji (ja) pristi tyden svou bakalarskou praci. (nikoli dokoncuji mou nebo moji praci..)
Ve své (ja) bakalaiské praci se zamétujina ....... (nikoli v mé préci nebo v moji préci...)
Fotodokumentaci pro mou praci poftidil Jiti Dvoték (on), jen v pfilohach jsem své vyzkumné
experimenty fotografoval sam (ja).




