DISKRIMINUJi PSYCHOLOGOVE ROMSKE DETI?
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Pedagogicko-psychologické poradny jsou dlouhodobé kritizovany ze strany €eskych i zahrani€nich nevladnich
organizaci za neopravnéné zafazovani romskych déti do ,zvlastnich Skol“. Psychologové se brani. Na obou
stranach konfliktu se objevuji myty a polopravdy. Nedorozuméni se prohlubuje.

Nékteré nevladni organizace (napfiklad Liga lidskych prav) pedagogickopsychologickym poradnam vytykaiji, ze
pouzivaji rasové diskriminujici psychologické testy, zejména testy inteligence. Podle pfesvédceni kritikd je
feSenim vymeéna téchto testl za testy nezavislé na kultufe (culture free), protoze jina kulturni zkuSenost, jiny
zpusob uvazovani mohou mit vliv na pochopeni zadani a Uspésnost provedeni testu.

Nejpouzivanéjsimi testy inteligence jsou v ¢eskych poradnach Wechslerovy testy (pouziva se starsi PDW a
nejnovéjsi revize WISC Ill), dale pak IV. revize Stanford-Binetova testu a v nékterych pfipadech Ravenovy
barevné progresivni matice pro déti. K dalSim pouzivanym psychologickym testlim patfi napfiklad orientacni test
Skolni zralosti (autofi Kern a Jirasek), test zrakovésluchového u€eni (Monreova), test sluchového rozliSovani
(Vepman a Matéjcek), kinetickoreverzni test (Hortova), modifikovany reverzni test (Edfeldt). VSechny jsou
standardizovany, vétSinou pfejaty ze zahranici a plati za etalony v oboru psychologie po celém svété. V Zzadném
pfipadé se neda fict, Ze by byly samy o sobé rasové diskriminujici.

Na druhé strané ze zkuSenosti s pouzivanim psychologickych testli po celém svété vyplyva, Ze ve vSech
zminénych testech skoruji nize obyvatelé socialné vylou€enych lokalit. V Ceském kontextu se jedné pfedevsim o
Romy, v dalSich zemich o jiné menSiny. Sociokulturni prostredi, ze kterého testovany pochazi, determinuje
uspéch v téchto testech mnohem vice nez pripadné rasové rozdily, nehledé na obtiznou udrzitelnost
rasovych teorii obecné. Proto je chybné hovofit o rasové diskriminaci v konstrukci samotnych testd,
diskriminujici mdze byt pouze zpUsob, jakym se pouzivaji.

Klasické culture free testy byly a jsou pouzivany v nékterych poradnach jako doplnék bézného psychologického
vySetieni (zejména zminény Raven). Mnozi moderni psychologové se v8ak domnivaji, Ze ani tyto testy nejsou
prosty vlivu kultury, ve které vznikaly, a jsou tedy vlastné jen esenci mysleni a myslenkovych pochodt typickych
pro euroamerickou kulturu (analyza, syntéza apod.). V posledni dobé se uvazuje o nahrazeni nékterych
psychologickych testli takzvanymi kulturu zohlednujicimi (culture relevant) testy, které vychazeji z definice
psychologickych vlastnosti v jednotlivych kulturach i subkulturach a pouzivaji jejich jazyk i symboliku. Jako pfiklad
muzeme uvést Maroko, kde doslo k pfevedeni testd paméti pracujicich s nonverbalni symbolikou typickou pro
euroamerickou populaci (¢tverce, trojuhelniky, kole¢ka apod.). Po transformaci téchto symboll na ,culture
relevant” symboly v podobé tematickych prvk( objevujicich se na marockych kobercich se vysledky Maro¢ant v
testech paméti srovnaly se standardem béznym v americké populaci, i kdyZ v pivodnim testu byly primérné
niz$i. Podobnym zplsobem je jisté mozné postupovat i pfi modifikaci inteligenénich test.

Nevyhodou je, Ze timto postupem test ztrati predpovédni hodnotu pro tispésnost ve $kole. Skolni prostredi v
Ceské republice je totiz prostfedim vyznamné ovlivnénym kulturou majoritni spoleénosti. Pfipadné pouZivani
culture relevant testu inteligence i jinych schopnosti tedy v kone¢ném dusledku nefeSi problematiku zviadani
Skolnich naroku. Pfesto je konstrukce takovych testu stale velkou vyzvou pro psychologické odborniky. Mohly by
byt vyznamné pro diagnostiku poruch kognitivnich funkci, pfipadné organickych postizeni mozku a jejich odlieni
od sociokulturniho handicapu.

Testy neméri potencial

Nabizi se otazka, co méfi testy inteligence. Pravdou je, Ze psychologové to dosud presné nevédi, také kvuli tomu,
Ze samotna definice inteligence neni v psychologii jednoznac¢né pfijimana. Lépe feceno definic je mnoho a jsou
pomérné odliSné. Pro ucely diagnostiky v8ak nemusi byt nejasny koncept inteligence velkou pfekazkou. Testy
inteligence byly koneckoncu pavodné vytvoreny pro identifikaci déti, které budou mit problémy se zvladanim
Skolnich narokld. Pomoci testu inteligence pouzivanych v sou¢asnosti miizeme pomérné spolehlivé zjistit, zda
bude mit dité ve Skole vychovné &i vyukové obtize.

NejvétSim problémem téchto testl je skuteCnost, Ze méfi pouze aktualni stav dil€ich schopnosti. Nedokazi zméfit
potencial ditéte, zda a jak je schopné se rozvijet. Dlvody, pro¢ v klasickych psychologickych testech dité selhava,
jsou rtizné a lisi se u déti z rtiznych sociokulturnich skupin.

Romské déti v téchto testech selhavaji z mnoha dlvodl. VSechny se obvykle schovavaji pod sociokulturni
handicap. V praxi jsou takto oznaeny déti mentélné retardované, zanedbavané svymi rodici, déti s jazykovou
bariérou, déti nemotivované k podavani jakéhokoli vykonu, déti, které maji problémy s vyplfiovanim testu, ale také
ty, které jsou svou rodinou vychovavany jinak nez déti majority, a maji tedy rozvinuté jiné vlastnosti, jez se
pomoci pouzivanych testd neméri. Napfiklad mnohé romské déti, které jsou Skolsky (a testové) neuspésné,
projevuji znaénou miru inteligence v praktickém Zzivoté - museji ovladat romstinu i ¢estinu, na divky pfechazi
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starost o zajisténi domacnosti... V této souvislosti je nutné si uvédomit skute€nost, kterou kritika inteligencnich
testl do jisté miry zastira. Ackoli jsou psychologické testy inteligence souc¢asti pedagogicko-psychologického
vySetieni, celkové vySetfeni je mnohem komplexné;jsSi. Jeho soucasti je t€z pozorovani, rozhovor s ditétem a
vysledky ostatnich psychologickych zkousek a testd. BEhem vySetfeni se analyzuji anamnestické Udaje, ziskavaji
se informace ze Skoly, od rodi¢l, probiha rozbor Skolnich vykonl. Celkova analyza a interpretace je tedy zavisla
na vice udajich. Cilem vysetfeni je identifikace oblasti, které zplsobuiji problémy pfi zvladani skolnich narokd.

Na druhé strané zku$enosti z terénu ukazuji, Ze v nékterych lokalitach se mize zpusob vysSetfeni v pedagogicko-
psychologické poradné od obvyklého znacné liSit (Hirt a Jakoubek, 2006). Proto také existuji vyznamné rozdily
mezi vysledky vySetfeni (mnohdy i stejného ditéte) v riznych pedagogicko-psychologickych poradnach a u
riznych psychologu.

Na viné jsou i Skoly

NejvétSim problémem segregace romskych déti v Eeském Skolstvi neni existence rasové diskriminujicich
inteligenénich &i jakychkoli jinych testl v pedagogicko-psychologickych poradnach. Podileji se tedy poradensti
psychologové na diskriminaci romskych déti? Na tuto otazku neexistuje jednoznaéna odpovéd.

Podivame-li se na zafazovani romskych zakd do zakladnich Skol specialnich a praktickych blize, nemizeme si
nevsimnout zajimavého jevu. Segregacni praxi vykazuji pedagogickopsychologické poradny a
specidlnépedagogicka centra v lokalitach, kde vétSina romskych déti navstévuje zakladni Skolu praktickou nebo
specialni. OvSem v mistech, kde existuje pouze ,normalni* zakladni Skola, ktera se stane spadovou pro vétsinu
romskych déti v oblasti, se romské déti v zakladnich Skolach specialnich &i praktickych nevyskytuji t¢émér viibec a
pedagogicko-psychologické poradny do nich také romské déti nedoporuéuji. Psychologové z praxe védi, Zze do
vzdalené Skoly by dit& stejn& nedojizdélo, a spadova ZS je zarover vice nucena se se specifiky romskych déti
vyporadat, protoze pedagogoveé védi, ze jinou moznost ani nemaji.

Valna vétSina pracovnikd pedagogicko-psychologickych poraden se snazi o co nejvétsi podporu a pomoc vSem
détem, které k nim do poradny pfichazeji, bez ohledu na barvu pleti. (Diskriminacni postoj je spiSe profesnim a
osobnim selhanim konkrétniho €lovéka.) Na druhé strané je zfejmé, ze se mnohé poradny na segregacni praxi
vigi romskym détem podileji. V nékterych pfipadech je totiz doporugeni romského ditéte do ZS specialni &i
praktické lepSim feSenim, nez ponechat je ve Skole, kterd s nim neni schopna ani ochotna pracovat a ve které je
trvale nedostatecné. Segregacni praxe pedagogicko-psychologickych poraden muze byt pouze dlsledkem
neschopnosti a nékdy i neochoty nékterych zakladnich kol integrovat romské déti a naucit se respektovat jejich
specifika. Skolsky systém v Ceské republice nékteré diskrimina&ni tendence skryté umoziiuje. Za nejvice eticky
problematické Ize povazovat personalni propojeni specialnépedagogickych center, ktera spolurozhodu;ji o
zafazovani déti do zakladnich $kol specialnich a praktickych, s témito §kolami samotnymi. Re$eni sou¢asné
situace lezi ve zméné zplsobU prace v béznych zakladnich skolach a v ddrazu na integraci vSech déti néjakym
zplUsobem odliSnych a vyjimeénych. Pokud budou ¢eské zakladni Skoly pfipraveny takovou formu integrace
poskytovat, zméni se i role pedagogicko-psychologickych poraden. Segregace v ¢eském Skolstvi totiz probiha i
bez jejich ucasti a je disledkem mnoha faktor(.

Pripomenme si obavy tvirce prvnich modernich testu inteligence Alfréda Bineta: ,,Néktefi ucitelé mohou
uvazovat takto: Ted’ se naskyta vynikajici moznost, jak se zbavit déti, které nam pusobi starosti, a
naprosto nekriticky by vy€lenili i zaky zlobivé nebo ty, které Skola prosté nebavi.“ Binet odmital mySlenku
segregace déti s nizkymi vysledky v jeho testech, naopak jim chtél pomoci zvliadnout naroky bézné zakladni
Skoly. V tomto kontextu bychom méli vyhlasit navrat k Binetovi.

Clanek vysel 7. kvétna 2008 v &asopisu Psychologie DNES.
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