


nasi osobnosti, jehoz podstatou je
omi (soucast superega dle Freuda).

\ = Jejednou z hlavnich slozek osobnosti. Lze
sledovat: mravni vlastnosti, vztah k praci,

vztah k sobé (sebepojeti), vztah k lidem,
schopnost sebeovladani, svétovy nazor aj.



T

rvnich zavaznych psychologickych

1 na otazku, jak je realizovan moralni
ce, byla obsazena ve Freudové

orii (prezentované v dile Ego a
teoretické predstave ¢lenéni
obnosti na Id, Ego a Superego.

ego je psychickou instanci, reprezentujici
incem internalizované (zvnitinéné) socialni
my, zakazy, prikazy. U ditéte vznikaji
moralni postoje pravé prostfednictvim této
instance, a to zvnitinénim (internalizaci)
moralnich norem, které mu vstépuji nejprve
rodice, pozdéji jiné pro n€j vyznamné osoby.



ittnéné rodicovske (a pozdéji jiné) objekty se
ité spolu s jejich normami, hodnotami,

1a im]l:ierativy stanou trvalou soucasti
chiky.
enad, ze pokud dité néco provede,
prf i hranice internalizovanych
orem, vnitrni hlas Superega jej jakoby
apomene” a vyvola v ném pocity viny (souvisi
znalosti pravidel{; Utvoreni Superega je tedy
znamnym meznikem v moralnim vyvoji
dince a v ieho socializaci vabec, protoZze na
dil od predchoziho obdobi jeho jednani jiz
i urcovano vyhradné “zvenku”, tj. pfimym
pusobenim pfitomného rodice, ale zacina své
jednani regulovat “zevnitt”. “Superego je vlastne
takovym malym soukromym vesmirem, odrazejicim

etiku a moralku sveta v kazdém jedinci (Cernousek,
1996, s.101)".




u zakonu v nas” ma své

itosti a zjednodusené 1ze fici, ze
itfnovanim “mravnosti mimo
internalizace.



mplexem dvou slozek, a to slozky
reprezentuje trestajici

1, vyvolava v jedinci pocity
| jednani, a slozky Ego-

, ktera naopak poskytuje pocity

ojeni tehdy, kdyz se dité chova “dobre”,
o-ideal zprostredkovava ditéti predstavu
jakym by chtélo byt.



ity je 1 pedagogicky aspekt této koncepce.

e feceno prilis silné rozvinuté Superego
k neadekvatnim prozitkiim pocita
nedostatecnosti a narusenému

y je casto psychologickou ptic¢inou
evazujiciho depresivniho prozivani. Tyto
chické problémy mohou vyustit
urotickou poruchu.

aopak Superego nedostatecné rozvinuté,

e se stat, Ze jedinec neni schopen pocitit
vinu ani pii zavaznych moralnich prestupcich.
To pak vede k osobnosti asocialni.



umét détskému sveétu
u ditéte. V roce 1932
vydal dodnes inspirativni dilo
“Moralni usuzovani ditéte”.




1 koncepci vyvoje détské moralky
)catku) na pohovorech a pozorovani
déti predskolniho a Skolniho

dotykaly jejich
tani, autority a mravnich prestupku jako
1, kradeze, “neposlusnosti” apod.



e Piagetovych pribéht (Piaget, 1932, 5.92):
eden chlapec, jmenoval se Julek. Kdyz jednou

sel z domu, napadlo Julka, ze by si mohl hrat
marem. Tak si chvilku hral a pritom udélal

jej naplnil. Tatinek by prisel domii a kalamar by uz
ny. Jenze kdyz otevrel lahev s inkoustem, udelal
ou skvrnu na ubruse.

akovych dvojic pfibeht byly détem poloZeny

dvé otazky:

1. zda se provinily obé déti stejn€, nebo zda se jeden
provinil vice (a ktery),

2. jednak které z déti je “horsi” a proc?



léti na podobné pribéhy, které nam
1 mohou pfipadat banélni, se 1ze
edeét o zptisobu jejich uvazovani

Uso m déti na predlozené pribéhy
yovidaji (zejména ze zptisobu, kterym déti
e odpovédi oduvodnovaly) a jakym

bou jejich smysl, 1ze usuzovat na jejich

ti trestu, provinéni, spravedlnosti a na

u formuyjici se osobni moralky.




valitativné odlisné typy

jejichz zakladeé rozlisSuje dvé stadia
oje ditéte:

mni moralky a

oralky



onomni stadium (resp. heteronomni
ka) je charakteristické tim, Ze chovani
avisi na vnéjsi kontrole, na odmeéné ci
ronomni moralka tedy vychazi
| 1 Eél}’fch. Chovani ditéte je
urcovano druhymi. Pfikazy, omezenimi a
akazy dospélych, predevsim rodicu ¢i jinych
licovych osob z rodiny, ale i ucitelu apod.
nani (vlastni i cizi) je hodnoceno ditétem
odle toho, je-li témito dospélymi dovoleno
opr. schvalovano) nebo naopak zakazovano
estano.

V této souvislosti mluvi Piaget o tzv. moralnim
realismu, v ramci néhoz dité v tomto stadiu
moralniho vyvoje vnima povinnosti a k nim se
vztahujici hodnoty jen jako zvenku urcené -
zakonem ci prikazem - a to bez souvislosti se
zamery ci vztahy jedince.




T

ve po zacatku skolniho véku (7 az 9 let) dochézi
alnim vyvoji ke kvalitativni zméné heteronomni
v moralku autonomni (pocatky se oviem
Z v predskolnim véku).
1 urcité jednani jako spravné ci
ledu na autoritu dospélého, je
normami chovani natolik identifikovano, ze se podle
ich chova, aniz by je nékdo kontroloval. Tim se stava
blasti mravniho usuzovani a jednani nezavislejSim
dospélych osobach a méni se i gojeti spravedlnosti.
ravedInost jiz okolo 7-8 let, a pozdeji stale vic, nabyva
hu nad poslusnosti a stava se tistredni normou, ktera
© afektioni oblasti ma stejnou funkci, jako maji ekvivalentni
normy koherence v oblasti poznavacich operaci, takze na
urooni kooperace a vzajemného respektu napadné vystupuje
do popredi paralela mezi poznavacimi operacemi a
strukturaci mravnich hodnot (Piaget, Inhelderova, s.94)”.



/

ti (a nejen v ném) moralni
is vyvojem kognitivnim.



Vyvoj cdle Piage

moralniho vy\/o ¢

) a]1 si bez rav1de1 ma mentalni reprezentaci
nepritomného objektu (hleda schovanou hracku)

fedoperacni stadium (2-6 let)

‘dité nechape proces konzervace - pokus se
sklenicemi

8 sem patfii dveé moralni stadia:

8 1. stadium - déti hraji symbolické hry - tzv. paralelni hra

o 2. stadium - kol. 5 roku - pravidla jsou nedotknutelna, neni
mozné je ménit a to pod pohrtzkou trestu - neposunou
mladsim détem startovni ¢aru




Vyvoj dle Piageta vé

moralniho vyvoje

estoze déti pouzivaji abstraktnich pojm, ¢ini tak pouze ve
vztahu ke konkrétnim objektiim

* 3.stadium moralniho chapani - pravidla se mohou ménit, pokud s tim
souhlasi vSichni ostatni - trest jiz neni boZskou odplatou, ale lidskym
¢inem

dium formalnich operaci (11-12 a vice)
Jjiz pristupuji k problému systematicky

* patii sem i4. stddium moralniho chapani - je ideologicky zaméfeno,
relativné spravedlivé

Obecné jde vlastné o pfesun z autonomni moralky na
heteronomni moralku.



' >pci navazal americky
e Kohlberg (1927-1987).



rozpracovaval stadia moralniho

i v souvislosti s vyvojem kognitivnich
rozsitil Piagetovy zavéry tykajici se
oje na obdobi adolescence a

dné vysel Kohlberg z vyzkumu moralniho
zovani, ktery uskutecnil se 72 chlapci.

é stupné moralniho vyvoje vyjadiuji
ificky vztah jedince k normam a z ného
vyplyvajici chovani.



rg pii konstrukci jednotlivych stadii

0 vyvoje vychazel z chovani ¢lovéka
onfliktni situaci. Proto pokusnym
ladal moralni dilemata ve formé
: < a na zakladé jejich odpoveédi
k by se v dané situaci zachovali a jak toto

mim moralniho vyvoje, z nichz kazdé je
5 ¢lenéno na dvé dalsi dilc¢i stadia.



aleké zemi umirala zena, ktera onemocnéla
ruhem rakoviny. Existoval lek, 0 nemz si
Ze by mohl Zenu zachranit. Slo o zvlastni
, kterou jeden lékarnik v tomtéz meste
~ pravé pred nedavnem objevil. Vyroba byla draha,
avsak lekarnik pozadoval desetkrat vic, nez kolik j jej
tala vyroba. Za radium zaplatil 200 dolar(i a za malou
)zu leku pozadoval 2000. Heinz, manzel nemocné
Zeny, vyhledal vSechny sve zname, aby si vypUjcil
enize, a usiloval i o podporu GFadt. Shromazdil viak
1000 dolaru, tedy polovinu poZzadované ceny.
ravel Iekarmkow ze jeho zena umira, a prosil jej,
aby mu lek prodal Ievnejl popripade aby mu Heinz
mohl zbytek zaplatit pozdeji. Lekarnik vsak rekl: "Ne ja
jsem ten lek objevil, a chci na nem vydelat penize.”
Heinz tim vycCerpal vSechny legalni moznosti, je zcela
zoufaly a uvazuje, zda by se nemel do Iékérny vioupat
a lek pro svou zenu ukrast.



einz ukrast? Pro¢€ ano, pro¢ ne?
ledu spravné, nebo Spatné — Iék ukrast?

a Heinz nejaky zavazek, nebo dokonce povinnost ukrast
ok ?

| by Heinz ukrast lék i tehdy, kdyby svou zenu nemiloval?
c?

el by Heinz ukrast lék i tehdy, kdyby se nejednalo o jeho
u, ale o ciziho clovéka? Je dulezité udélat pro zachranu
eho zivota vSechno, co muzeme?

=@ Kdyby Heninzovi umiralo jeho oblibené zvife — mél by ukrast
lék i v tomto pripadé?

=@ Krast znamena dostat se do rozporu se zakonem. Je proto
Heinziv ¢in nemoralni?

= Meli by lidé délat vse, co je v jejich silach, aby dodrzeli
zakon?



edi byly hodnoceny jako odpovidajici

mu stupni vyvoje na zdkladé zptisobu,
en ¢1 onen typ chovani v dané
nén (tedy nikoli podle toho, zda
_ aceno za dobré nebo Spatné).
roven moralniho vyvoje se zde odvozuje od
tiva jednani. Zjednodusené 1ze fici, ze
€émi motivy jsou postupné: nejprve

okojeni vlastni potfeby, potom
ktovani socialnich roli, a kone¢né
kongruence chovani s vlastnim svédomim,
s osobné prfijatymi principy (jako napt. tcta
k Zivotu apod.)




1. predkonvenc

I. stadium noralni realismus, motivaci je vyhnuti se
eg podfizeni se moci.

1zelku zemfit, dostane se do potizi”
mne potrestd, necham-li svou zenu umf#it”

: Pragmaticka moralka, naivné egocentricka orientace,
ovani zamerené na uspokojeni vlastnich potieb a

uzovano podle snahy o maximalni vyhodu (odmeénu) ¢i
imalni negativni nasledky .

“Kdyby clovek ten lek ukradl, mohla by mu manZelka stejné zemtit driv,
nez se vrati z vezeni, takze z toho nebude nic mit.”

“Mam pravo na svou zenu a to je duleZitéjsi nez naroky néjakého
lekarnika”



"-:j‘_

2. konvenc

je hodnocen podle ocekavaného souhlasu ¢i

1ych, konformita se standardnimi obrazy

ace “dobry hoch”, “dobré dévce”, “dobry

'a zachovani poradku.

di s1 0 nem nebudou myslet, Ze je spatny,

fit, nebude se moci nikomu podivat do oci”

1 to, co by ucinil kazdy radny manzel, ochranim svou Zenu a splnim
povinnost”

: Orientace na autority socialniho poradku, na fixovana
idla, ¢in posuzovan podle ocekavané ztraty cti (nejen podle
lasu) a podle viny za Skodu zptisobenou druhym.

“Jestlize ma clovek nejaky smysl pro cest, nenecha manzelku zemrit. Jestlize
vuci ni nesplni svou povinnost, bude mit neustale pocity viny za to, zZe
zpusobil jeji smrt.”



"-:j‘_

3. postk !

V. stadium idskych prav a spolecenského blaha, orientace na
a spolecné sdilené hodnoty, chapani relativity
10t a prav, jez by mély existovat v mravni

| podle dodrzovani dcty ke spolecnosti a

AVES
polec¢nosti, ¢in pos
sobé samému.

ten lek neukradne a necha manzelku zemrit, bude to ze strachu, nikoli
odneneé rozumem. Ztrati sebevictu 1 tictu druhych lidi”

: VSeobecné etické principy, orientace na svédomi,

respektovani druhych, ¢in fe veden poctivosti, spravedlnosti a snahou
o uchovani vlastnich moralnich zasad.

“Zddny zdkon ani trest mne nemohou odvrdtit od toho, abych zachrdnil lidsky
zivot”

“Jestlize clovek lek neukradne, nikdo ho sice nebude obviniovat, dodrZel by zikon,
ale porusil by zasady vlastniho svédomi, nejednal by v souladu s nim”



rovent moralniho vyvoje odpovida

u 2 az 7/ let, coz je v Piagetové periodizaci
yvoje pfedoperacni stadium mysleni,

a odpovida v této periodizaci stadiu

; kovych operaci, tedy véku

iblizné 7 az 11 let a postkonvencni moralka stadiu

malnich myslenkovych operaci, véku pfiblizné od

odobneé jako mnoho lidi nedosahne v kognitivnim
voji urovne formalnich operaci, i v moralnim vyvoji
ou lidé ustrnout na urcité arovni, odpovidajici
ému veéku.

Poskonvencniho stadia moralniho vyvoje dosdhne jen ¢ast
dospélych, napt. dle Kohlbergovych vyzkumi jen25%
dospélych Americanu, a 6. stadia dosahne méné nez

10% dospélych.



Ini zakonitosti moralniho vyvoje shrnuje Kohlberg
o tvrzenich:
anych stadiich je invariantni, dité musi projit
dii v daném progresivnim sledu, Zadne
“preskocit”.
tadii subjekty nemohou porozumeét
| vyS$Simu nez o jeden stupeni.
echod do vyssiho stadia je (podobné jako u
nitivniho vyvoje) podpoien kognitivnim
fliktem mezi zvnitfnénym dosavadnim stadiem
ralniho usuzovani a povahou problému, ktery
aduje reSeni na vy$si arovni.
0j jedince muze vrcholit v kterémkoli stadiu (mtze
se tedy “zastavit” napt. na arovni 3, 4 apod.)

5. Kognitivni vyvoj je nutnou, ale nikoliv dostacujici
podminkou moralniho vyvoje.




151 kritickou Kohlbergovy prace je jeho Zacka
anova .(11936). a se'na celou problematiku

kou optikou a vytykala Kohlbergovi vybér
: | Které své testovani uskutecnil, protoZe se
Inalo pouze o chlapce. ]e]lim hlavnim argumentem
byl fakt, ze podle jeho typo o§.1e magi chlapci tendenci

castéji spadat do ctvrtého stadia, zatimco divky do
retiho. Sama se 1Eak zabyvala rozliSenimi mezi tzv.

uzskou a zenskou moralkou. Jeji hlavni myslenkou
bylo, Ze muZi se vice orientuji na tzv. moralku
spravedlnosti, zatimco zeny na moralku péce, pficemz
noralka péce je podle Gilliganové situacné senzitivni a
ibilni a moralka spravedlnosti je situacné nezavisla
a rigidni. Zeny se ve svych moralnich tvahach
orientuji predevsim podle konkrétni struktury
vzajemnych vztaht, muzi podle abstraktnich'prav a
povinnosti.




ology byla Kohlbergova koncepce
tdenou, odlidsténou a ponékud odtrZenou

1 autory bylo takeé kritizovano Kohlbergovo Sesté
1m, které je nékdy obtizné odliSitelné od patého.
rg sam nakonec Sesté stadium ze své teorie
,Vypustil®, nicméné vétSina autoru se stale drzi jeho
puvodni teze.









P4
A

1dium senzomotoricke

n primarni kruhové reakce (1-4

ym znakem je koncentrace na vlastni télo
0 projevy. Dité s potésenim opakuje celkem
1ho urcité pohyby (rukou, nohou). Uspokojeni
tom plyne z pouhé ¢innosti (aktivita jesté neni
redkem k dosazeni néjakého cile).

Taktc
Ke konci 1. trimestru odliSuje zivé bytosti od
nezivych predmeétu. Dokaze odlisit dotek sebe
sama, dotek nékoho jiného a néakého objektu
(Papousek, Papouskova, 2000)

vlastné zdokonaluje svoji ¢innost.



ede sledovat objekt bez vétsiho
nezeni. Vlastni aktivita prestava byt cilem a

se prostredkem (poznavani). Nahodné

eny efekt pohybu se stava cilem (zavésené
Ky, zvuky). Spolutcinkuje zde pamét (opakuje
zadouci aktivity s pamatovanymi objekty) a vznika
pojeti pricinné souvislosti.

Rozviji se védomi trvalosti objektu - svét a
objekty existuji stale nezavisle na ditéti (schovani
hracky - hledani v 8. mésicich) - posilovano hrou.

S ruznymi pfedméty zachazi ruzné.



P

/7 0D

ium senzomotoric!

ozviji 1 zakladni percepcni

arova konstanta - dité pozdéji pozna véc, i

i vidi z jinych ahla.

anta velikosti - poznava predmét, i kdyz
nici vrha mensi obraz, kdyz je déle.

Konstanta barvy - rozpozna tentyz predmétiv
rozdilném nasvétleni.



lo hracku, stdhne cely ubrus ... vyuziva
dospeleho). Ke konci obdobi dokaze prekonat
nauceny stereotyp a hleda jiné feseni.

V 9. meésicich dokaze dodrzet spravné poradi
dvou ¢innosti, ve 12 tfi ¢innosti.



C 7

| e fazi predpojmového mysleni na:
rekonceptualni perioda (2-4 let) - zvétsovani slovni
soby, lepsi schopnost symbolizace a reprezentace,
voj imaginativni hry.
ognitivni systém ditéte je limitovan zejména
ocentrismem (dité neni schopno hledét na svét z
jiné nez své perspektivy - Test tfi kopcu; zakryva si
0C1) a animismem (dité pfisuzuje pocity a zaméry i
nezivym objekttim; ostfiha plysaka).


https://www.youtube.com/watch?v=OinqFgsIbh0

Uloha chybného presvédcdéeni

immer, Perner, 1983): loutka si schova
10 jedné ze dvou skrysi a pak odejde;

- vyzkumnik pak premisti bonbon na druhé misto. Kdyz
e loutka vrati vyzkumnik se zepta ditéte, kde bude
onbon hledat.

dité bude odpovidat, ze jej bude hledat tam, kde
utecneé je.
4-leté déti si zacnou uvédomovat, Ze ji loutka musi

hledat tam, kam ji dala. Toto se povazuje za silny
doklad toho, Ze dité rozvinulo teorii mysli.


https://www.youtube.com/watch?v=RUpxZksAMPw

VVVV

sou schopny

Zervace, coz je zjisténi, ze stav (mnozstvi)

b se nemeéni, pokud nic nepfidam nebo neuberu.
Piaget zkoumal schopnost konzervace u
tekutin, obsahu, poctu, délky vahy aj.


https://www.youtube.com/watch?v=gnArvcWaH6I

2 dults in the manner in which they acquired
nowledge. Therefore, teaching has to be focused upon
e child, taking into account their developmental
tage and level. Piaget felt that the child should not

ve free will over their learning, but learning should
be teacher-directed. The teacher initiates and
determines the activities. The role of the teacher is to
create a situation in which the child can learn and to
encourage questions, experiments and speculation

(Slavin, 1994).



b |

Stadium predoperacni
Shapiro, Sosa (1995) zkoumali

4

eti planovat vylet (co si vSechno

):

ti zapominali na podstatné véci jako jidlo a

ysleli jen na to, co je zajimalo.

1jsou lepsi, ale stale nedovedou planovat v

1é nekolika na sebe navazujicich kroku.

Ellis a Siegler (1997) uvazuji o tom, Ze k planovani
je tfeba schopnost odlozit a potlacit aktudlni
podnéty.



aclium Jgonkré 1ich operacl (7

vaznosti na to, co vidi, ale jen s pomoci
pfedstavivosti.

1z se umi v mysli vratit o nékolik krokt zpét

Je schopno pochopit Siroké souvislosti, pokud
SOU mu spravné podany.
Dité velmi dobfe rozumi této vété: Vsechny Selmy
ji maso. Vlk je selma. Co muzes fict o vlkovi?
Odpovi spravné.. ale této vété porozumi az v
dalsim stadiu: Fero je Dazo. VSichni fero Ziji ve
vodé. Co muzes fict o dazo? Nevi.



etlovat si vlastni zkuSenost, fesit problémy a
fet si realistictéjsi obraz o svété

mto obdobi vSak déti mohou vyuZivat pouze
konkreétni zkuSenosti (odtud konkrétni operace)
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