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Komplexni proces rozvijejiciho hodnoceni
(Kratochvilovg, 2011)

Partnersky vztah mezi ucitelem a zakem jako vychodisko.

Cilem je posoudit vysledky vyuky k planovanému cili a rozvijet tak osobnost zaka
i pedagogické mysleni uCitele prostrednictvim reflexe ucitele a sebereflexe zaka.

Identifikace znalosti, dovednosti, postoju v urcité etapé vzdélavaného subjektu,
porovnani s zadoucim stavem (cili).

Formulace hodnoticich vyrokul a zavadéni takovych opatfeni a vymezeni
osobnich cild ke stimulaci zaka k dosazeni zadouciho stavu.



Zakladni pilire

1. Jasné sdéleni cild v roviné uditel - zak, zak - zak,

srozumitelna verbalizace v jazyce zaku a uvédomeéni si jejich obsahu;
prace s osobnimi cili.

2. Volba vhodnych vyucovacich a ucebnich strategii smérem ke
stanovenym cilim.

3. Posuzovani vysledkt podle stanovenych kritérii, indikatoru.

4. Uzivani popisného a srozumitelného jazyka.
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Popisny jazyk pri hodnoceni zaku

Objekt hodnoceni:

* prubéh zakovy prace a jeji vysledky na vSech urovnich Taxonomie
kognitivnich cilu dle B. S. Blooma: zapamatovani, pochopeni,
aplikace, analyza, hodnoceni, tvorivost.

* Popisujeme to, co muzeme vnimat smysly: pokrok, popripadé
pocity zaka.



* Hodnotime podstatné jevy, odpovidajici rozsahu Cinnosti a veku zaka.

* Pouzivame jazyk srozumitelny vSem stranam (rodic¢im jako zdroji informaci
pro planovani zakova uceni a jeho zlepSovani).

* V\yznam hodnoceni pro zaka stoupa s vékem.




Funkce hodnoceni

Funkce informativni

* dostatek konkrétné a vcas formulovanych kvalitnich informaci
pomaha zakovi zorientovat se ve svych vysledcich a ucebnim
procesu. Informace zamérené na Cinnost i jeji vysledek jsou
konkrétni, jasné a srozumitelné prijemci hodnoceni.

Funkce korektivni (konativni)

* ziskavani kvalitnich informaci o vykonu i o sméru, kterym se vydat
pfi korekci vysledkd.



Funkce motivacni
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* pobizi zaka k dalSimu uceni, neodrazuje od
zdokonalovani.

Funkce rozvijejici

* pusobi na rozvoj osobnosti zaka, zakova sebepojeti,
sebeobrazu a dovednosti sebehodnoceni.



Typy hodnoceni z hlediska zamérenosti
a pripravenosti

a) Hodnoceni bezdecné: povsechné, spontanni, citové. Hodnotici

744 {

vyrok formulujeme slovy ,libi“ ,nelibi“ ,vyborné® ,to je krasny
obrazek”; ,je to pekné” atd... opirame se o nase pocity.

b) Hodnoceni zameérné, operativni: v bezprostredni okamzité situaci,
s urCitym zameérem konkretizovat zakovi, co nas na jeho vysledku
zaujalo.

c) Hodnoceni zamérné, formalizované: se zaznamenava, uchovavs,
zpracovava. Je analytické, neposuzuje pouze celek, ale i dilCi jevy.



Hodnoceni z hlediska procesu uceni

Formativni hodnoceni:

* poskytuje informace v pribéhu procesu uceni, kdy se jeho vykon da jesté zlepsit,

* hodnoti se probihajici ¢innosti (jak se Zak uci, jak resi urcity priklad, jak postupuje po zadani
prace, pfi zhotoveni vyrobku, jak spolupracuje ve skupiné, jak resi problém...),

* slouzi k seberozvoji zaka.
Sumativni hodnoceni

* hodnoceni vysledku, napr. vyrobku, prezentace, domaciho ukolu, zavére¢ného produktu
projektu, vyreseného ukolu...).

Z hlediska €asu rozliSujeme hodnoceni: a) vstupni; b) priibézné; c) sumativni (zavérecné,
ve vymezeném casovém useku).



Hodnoceni z hlediska vztahové normy

Normativni hodnoceni (hodnoceni relativniho vykonu):

Vykon zaka vztahujeme k socidlni normé; porovnavame ho s ostatnimi zaky (vytvarime zebricek,
poradi Zakl — kdo je prvni, posledni; kdo patfi mezi jednickare, kdo mezi trojkare apod.).

Kriteridlni hodnoceni (hodnoceni absolutniho vykonu):

Hodnotime vykon zaka ve vztahu k zvolenému kritériu nebo sadé kritérii. Mohou byt stanovena
ucitelem, zaky, spolecné ucitelem a zaky ¢i formulovana autoritativne.

Hodnoceni podle individualni vztahové normy:

Posuzujeme praci zaka vzhledem k jeho predeslému vykonu. Pojmenovavame, zda doslo
ke zméné v vzhledem ke stanovenému cili.

Typy hodnoceni v praxi kombinujeme a volime dle vyukovych cild.
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Bud'me spravedlivi nejen pri hodnoceni.
HH




