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V krizi je kazda rada draha. Proto pod naporem pandemie nového
koronaviru tolik touzime po podané ruce, po uklidnujicim slovu, ale
hlavné po nazoru odbornika, ktery vidi do véci, ktery vi. Ani odbornici
— lékari, epidemiologové, virologové, biologové — ale nejsou v mnoha
vécech zajedno; nékdy védi, tvrdi, ze védi; ob¢as jen hadaji, odvozuiji,
tipuji; a tak se bitva s nakazou nékdy proménuje v pouhou malou
epizodu, jindy v zasadni prelom v modernich povaleénych déjinach.

Odborné praktické pohledy ted pfirozené pfevazuiji nad témi obecnéjsSimi,
magnetismus toho, co zijeme tady a ted, zcela pfevazuje nad tim, co se
v nas mozna meéni na dlouhou dobu. Propadli jsme se do pfitomnosti, az
pFili§ snadno padame tunelem za bilym kralikem jak Alenka do Ri3e divd,
cozZ nam znemoznuje odstup, z néhoz Ize vidét i to, co jinak vidét neni, co
ale zatracené vidét potfebujeme.

Kde ale zustali ti, ktefi Ziji vidénim z odstupu, nahlizenim véci v celku? Kde
zustali filozofové, ktefi trpi precitlivélosti na drobné, ale zasadni posuny,
kterych si v pfekotnosti déni nevS§imame? Nesledujeme jen dalSi zradu
filozofu, ktefi zase vSe nechavaji na lIékafich, ekonomech a politicich?

V kazdé dosavadni krizi 21. stoleti vznikla kromé politické i podstatna
filozoficka debata. Po teroristickych utocich 11. zafi 2001, které poprvé
zménily nas svét tak, ze ,uz nikdy nebude takovy, jaky byl pfedtim®, vznikla
velka diskuse mezi poslednim zijicim dédicem Frankfurtské Skoly Jurgenem
Habermasem a otcem dekonstrukce Jacquesem Derridou. Byla to otazka
nasili a jeho uzivani, v némz se otevrel i problém (ne)nasilné organizace
pozdnich demokracii, které se pod tlakem vnéjSich utoki mohou zacit
drolit. Jak teror a obrana proti nému zméni demokratické systémy, a
nebudou sebeobranna opatreni, ktera prfijmeme, nakonec i opatfenimi
sebedestruktivnimi? A da se dojit ke spravedinosti, v€etné té politicke,
nasilim?

| sou¢asna koronakrize uz ma svou velkou filozofickou debatu, ktera se
odehrava nenapadné na dnes jiz okrajovych kulturnich strankach novin.
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Stretavaji se v ni italsky filozof Giorgio Agamben a excentricky slovinsky
levicovy myslitel Slavoj Zizek (nutno dodat, Ze oba svym vékem — 77
respektive 71 — patfi do nejrizikovéjsi skupiny ohroZeni koronavirem).

Agamben jako ltal t&€Zce nese sou€asnou situaci, ne tolik kvali tisicim
mrtvych, které jsou pro néj osobni i narodni tragédii, ale hlavné kvuli
tendencim k civilizacnimu upadku, které v reakcich na krizi vidi. ,NaSe
spolecnost véfi uz jen v pouhy zivot,” piSe Agamben, podle néhoz pouhy
Zivot a starost o jeho zachovani lidi nespojuje, nybrz oddéluje, boji se sebe
navzajem, vsichni jsou podezreli, divni, protoze mohou byt nakaZzeni,
mohou mé ohrozit. Lidé se zbavi vSeho spoleCenského zavazi, jen aby
prezili. ,Ale co je to za spoleCnost, ktera nema jinou hodnotu nez preziti?“
pta se italsky filozof, ktery i zde drzi svou oblibenou antickou opozici mezi
pouhym zivotem (zoe) a zivotem vzdy jiz utvarenym jako spoleCensky
(bios), ktery nese také néco takového, jako je smysl.

Zizek Agambenovi oponuije: ,V&ci jsou mnohem nejasnéjsi, starost o pouhy
zivot muze lidi také spojovat; tim ze dnes udrzujeme vzajemny télesny
odstup, ukazujeme respekt k druhému, protoze i ja mohu byt nositelem viru.
Moiji synové se mi ted vyhybaji, protoze se boji, Ze by mé mohli nakazit (co
pro né znamena jen projit nemoci, by pro mé mohlo byt smrtelnym).”

Starost o pouhy zivot, ktery spole¢nost zbavuje smyslu, je pro Agambena
jen jednou z rovin soucasné katastrofy. Vice ho trapi vyjimecny stav Ci stav
nouze, v nemz se méni celkové nastaveni spoleCnosti, protoze z vyjimky se
stava vyjimka permanentni a trvaly stav. ,Lidé si tak zvykli zit v podminkach
neustale krize, Ze uz ani nevnimaji, Ze jejich zivot se redukoval na Cisté
biologické podminky a nema ani zadnou socialni a politickou dimenzi, ale
ani lidskou a citovou,“ uvazuje Agamben a dochazi k jasnému zavéru:
~Spolecnost, ktera Zije ve stavu permanentni nouze a ohrozeni, nemuze byt
spolecnosti svobodnou. Ve skuteCnosti zijeme ve spoleCnosti, ktera
obétovala svobodu takzvanym bezpecnostnim divodlim, a proto se
odsoudila zit ve stavu permanentniho strachu a nejistoty.”

Ani v této véci oponuijici Zizek nesouhlasi. Podle n&j je mozné stav nouze
jakoZzto vyjimky mozné brat jako pfilezitost ke zméné nasich postoju ke
svétu a zivotnimu prostfedi, ve kterém zijeme. Virus se tak mize ukazat
jako reakce na lidskou rozpinavost a bezohlednost, ale jsou v ném vidét i
rozpory soucasného kapitalismu, ktery s pferusenim kapitalovych tokd po
celém svété ihned vypina. ,Rika se, Ze v krizi jsme vSichni socialisté, a tak i
Trump rozdava vSem poukazky na tisic dolart. Ted se spotfebuiji biliony
dolarti, a porusi se tak zakony trhu — ale jak kde a pro koho?*, pta se Zizek
v polemice s Agambenem, aby pfipomnél, jak dopadla pomoc v Krizi roku
2008, ktera misto k lidem postizenym finan¢nim krachem vyhazovem

Z prace a ztratou majetku doputovala toliko na ucty krachujicich bank.



Jsme ve valce, ironizuje Agamben celou situaci a ihned tuto valeCnou
rétoriku otaci. ,Neni prekvapuijici, Ze se o boji s virem mluvi jako o valce.
Ale valka s neviditelnym nepfitelem, ktery se mlze skryvat v kazdém z nas,
je ta nejabsurdnéjsi valka. Ve skutecnosti je to valka obCanska. Nepfitel
neni vné, nybrz uvnitf nas.”

S tim by Zizek uz nesporné souhlasil. Jsme-li ve valce, pak sami se sebou,
coz plati i pro zapadni demokracie, zijici ze sitového globalniho
kapitalismu. V boji o pouhy Zivot ztraceji smysl i vSechny staré instituce,

v zajmu preziti pouhého zivota je |ze nahradit Cimkoliv. To se snazila
naznadcit i S$éfka Evropské komise Ursula von der Leyenova, kdyz
prohlasila, Ze sou¢asna omezeni zivota evropskych spolec¢nosti by méla byt
doCasna a méla by respektovat spolecné hodnoty Evropské unie.

Nepfimé novinova filozoficka debata Agambena s Zizekem nepfinasi Zadny
kli¢ i FeSeni, ale je to otevieni dulezité nové perspektivy, kterou zastifuje
nase starost o pouhy Zivot. Perspektivy smysluplného zivota, Zivota, ktery
se neboji jinak divat, ktery se neboji zit.



