Déjiny déjepisectvi |
Uvodem:

Cilem naseho spole¢ného kursu je vysvétlit zakladni pfehled déjin svétového s ¢eského déjepisectvi od
osvicenstvi az po souc¢asnost. Chci, aby po absolvovani tohoto cyklu jste byli schopni vysvétlit zakladni
vyvoj dé&jin svétového a Ceského déjepisectvi od osvicenstvi az po sou€asnost. Pfedmét bude ukonéen
zkouskou, kterou bude absolvovat na zakladé odpovédi (pravdépodobné ustni formou- bude jesté
upfesnéno s ohledem na aktualni situaci) na otazky, které vam budu klast v ramci téchto podkladu.
V kazdém ztéchto synopsi naleznete i kontrolni otazky. V kazdém vam budu uvadét i literaturu
k tématu.
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Celé téma je rozdéleno do péti zakladnich celk:

1. Osvicenské déjepisectvi

2. Déjepisectvi prvni poloviny 19. stoleti, romantismus
3. Déjepisectvi 2. poloviny 19. stoleti, pozitivismus

4. Déjepisectvi v letech 1890-1914

5. Déjepisectvi 1. poloviny 20. stoleti, Skola Annales
5. Déjepisectvi 2. poloviny 20. stoleti, postmoderna

NaSe dnesni téma je osvicenské déjepisectvi. Osvicenecka historiografie pfedstavuje zasadni
predél v historiografii i ve vyvoji celé spoleCnosti.

V protikladu k baroku se $ifil z Francie ale i dalSich zemi protikladny nazor na svét i na minulost. Baroko
je stfidano osvicenskym racionalismem s kultem rozumu. Skute¢nost byla napfisté posuzovana podle
toho, jak se shodovala s principy univerzalniho rozumu. Nad city a naladami a barokni poeti¢nosti
triumfovala zakonitost rozumu a fadu pfirody. V novém radu nemély véci a instituce hodnotu podle
toho, jak byly posvéceny tradici, ale podle souladu s rozumem. Osvicenské mysleni zaujimalo negativni
stanovisko k minulosti, zejména stiedovéku. Clovék byl charakterizovan jako bytost uZivajiciho rozumu.
Kriticismus v0c¢i tradici dosahl v osvicenstvi vrcholu.

Pro tuto historiografii je charakteristickym rysem kriticismus. Srovname-li kiestanskou historiografii doby
stfedovéku stejné jako barokni historiografii - tak zde dochazi k vyraznému posunu. Je zde patrny vliv
encyklopedistl. Ddraz na ratio- ztélesnéni rozumu- vira v rozum- kriticky nahled na svét- odmitajici
autority (primarné svétské) a tradici-spoléhani se na argumenty opfené o skuteCnost empiricky
postizitelnou a na zasady autonomniho racionalniho mysleni. Racionalismus, empirismus a kriticismus
ovlivhoval veSkeré tehdejsi badani vCetné historiografie. Nabozenské dogma ztraci svoji urcujici a



kliCovou roli pfi fedeni vztahu Clovéka k svétu a k d&jinam. Dé&jiny se stavaji napfisté jen lidskym nikoliv
Bozim dilem. Pomineme-li dila G. B. Vico (1668-1744) a P. Bayleho (1647-1706) pak se v ramci
evropské historiografie musime soustfedit na tvorbu francouzskych ale i némeckych a anglickych
osvicencu.

Z francouzskych se jedna pfedevSim o tvorbu Montesquieu (1689-1755) a Voltaire (1694—
1778). Oba byli autofi synteticky naro¢nych koncepci spole¢nosti a historie. U prvniho z nich bylo kli¢ovy
jeho vyklad dé&jin jako pomocnika pro praxi politika a statnika. Stat a spolecenské zfizeni vyklada jako
skute€nosti vytvofené pusobenim realnych faktor( (psychologickych, etnickych, geografickych atd.)

Voltaire pak ve svych dilech vznasel zakladni poZadavek, aby dé&jiny byly napfisté d&jinami
filozofickymi a dé&jinami kultury. Ne jen soupisem vojenskych politickych Uspéchu. Na jejich tvorbu pak
navazovali dalSi jako byl J. J. Rousseau (1712-1778) & Condorceta (1743- 1794). Jejich tvorba pak
ovlivnila celou francouzskou spole€nost na cesté k revoluci 1789 a svrzeni panovnika.

Z anglickych osvicenskych historik(i pfipomerfime alespor Davida Hume (1711-1772) a jeho
dilo History of Great Britain. Ci také u Edvarda Gibbona (1737-1794) a jeho dilo History of Decline and
Fall of the Roman Empire. U anglickych historiki této doby miZeme nalézt snahu o propojeni
protestanstvi, narodnich dé&jin a idealy pokroku. A neposledni fadé zajem o pad fimské FiSe v pfipadé
Gibbona muzeme interpretovat jako uvédomeéni si situace, ktera vyvolava jistou analogii s tématem
probiraného. Tehdejsi spoleCnost si uvédomovala, Ze Zije na pfelomu epoch a proto ten obrovsky zajem
o témata jako byl pad fimskeé fiSe. Obdobné dila a postavy naleznete i v Némecku (Mosheim) ¢i v Rusku
(Tatiscev).

Situace v ¢eskych zemich byla takova, Zze nase historiografie védomé navazovala na
francouzské a némecké vlivy &i pfipadné vlivy z dalSich zemi. V pfipadé ¢eské spolecnosti byl tento
problém komplikovan vtom slova smyslu, jak ma byt napfisté definovano ceSstvi- pfislusnost
k ceskému Uzemi ¢&i k ¢eskému narodu? To byl obrovskym problém, ktery vyvolaval mnohé diskuze.
Stret CeSstvi a némectvi se tu zacinal vyrazné projevovat. Déjiny v podani ¢eskych osvicenskych
historiograft pini odli§nou roli nez tomu bylo u soudobych francouzskych ¢&i dalSich historikd z dalSich
evropskych zemich.

Historiografie v Ceskych zemich plni pfedevSim roli obrany ¢&eského néroda pred
ponémcovanim. V prostfedi vznikajiciho novodobého politického hnuti narodniho nemuze véda a tim i
historiografie stat stranou spoleCenského déni a v ném se také ,jistd zdanlivd ahistoriCnost
osvicenského mysleni“ zcela vytraci. Historismus jako zpUsob nazirani na vesSkerou skute€nost a jako
argumentace narodniho hnuti se pevné vklifuje do mySlenkového svéta tehdejSi spolecnosti. D&jiny-
Ceské dgjiny se stavaji napfi$té prikazem kulturni vySe naroda i jeho vyspélého statniho Zivota a
pravnim narokem na jeho samostatnou existenci a myslenkovou svébytnost.

Ceské dé&jepisectvi této doby ve svych teoretickych zakladech sleduje evropskou historiografii
se znacnym zpozdénim a obsahovym zjednoduSenim ale i v eském pfipadé mizeme fici ze: ,Ceské
déjiny nejsou jiz Gesta Dei per Bohemos, ale Gesta Bohemorum®.

Zajimame-li se o tuto dobu, musime sledovat jak ¢innost nékterych ¢asopisu, ale i u¢enych
spole€nosti (Soukroma spole¢nost nauk 1774 nebo némecky vychazejici asopis Abhandlungen od
1775), které pokladaji zaklad moderni osvicenskeé badatelské Cinnosti i v ramci historie.

Josef Dobrovsky jedna z kli€ovych postav té doby k problematice badani a tvorby historickych dél fekl
dva slavné vyroky:

1/ Nepronasleduji osoby, ale omyly, nechci odsuzovat ale prospét
2/ Dukazy osvédcené dukazy zadam ne moznosti; dikazy nikoliv deklamace
Témito zasadami se pak Fidil ve své tvorbé.

Jinak z historiograf(i t& doby si pfipomenme alespon tvorbu téchto osobnosti:



I/ Magnoalda Ziegelbauera (1689-1750) a J. B Pitra (1708—1764)- pfedchudci osvicencu- vydavani
edici

[I/ Gelasius Dobner (1719-1790)- autor Sestidilného dila Monumenta historica Bohemiae nusquam
antehac edita- kriticka edice starych ¢eskych pramenu

Dobner se rovnéz proslavil kritikou Vaclava Hajka z Libo¢an

[1l/ Mikulas Adaukt Voigt (1733-1787) —zak Dobnera a zakladatel ¢eské kritické numismatiky. Jeho
jméno naleznete téz na historické budové Narodniho muzea v Praze.

Autor:

o FEffigies virorum eruditorum atque antificum Bohemiae et Moraviae (Praha, 1773-1775, 2
svazky, vydano téz ném. Abbildungen béhmischer und méhrischer Gelehrten und Kiinstler, 4
dily, 1773-1782)

e Acta litteraria Bohemiae et Moraviae (Praha, 1774-1783, 2 dily)

IV/ FrantiSek Martin Pelcl (1734—-1801)

Autor fady dél se zamérenim na staré ¢eské déjiny napf. Kurzgefasste Geschichte der Bohmen
(1774) nebo monografie o Karlu IV a Vaclavu IV (Kaiser Karl IV 1780 a Lebensgeschichte des
réohmischen und bohmischen Konigs Wenzeslaus 1788)

V/ Josef Dobrovsky (1753—1829)

Autor mluvnice ¢eského jazyka, cesko-némeckého slovniku, fady edic a mimo jiné i Geschichte der
Béhmischen Sprache und éltern Literatur. Ganz umgearbeitete Ausgabe. Prag: Gottlieb Haase,
1818.

Dokument ke shlédnuti. Dostupny na:

https://www.youtube.com/watch?v=jA19zIr7V-g

K jeho osobé blize viz napf.:
1/ Milan Machovec: Josef Dobrovsky: (studie s ukazkami z dila). 2. vyd. Praha: Akropolis, 2004.
Doporucena literatura k tématu:

KUTNAR, FrantiSek a Jaroslav MAREK. Piehledné dé&jiny Ceského a slovenského déjepisectvi :od
poc¢atku narodni kultury az do sklonku tficatych let 20. stoleti. 2. pfeprac. a dopl. vyd. Praha: Lidové
noviny, 1997. 1065 s. ISBN 80-7106-252-9, s. 131-174

Otazky na zamyslenou:
1/ Kdo byli pfedchudci evropského osvicenského déjepisectvi?
2/ Francouzské osvicenské déjepisectvi. Jaké byly vyrazné postavy tohoto proudu?

3/ Ceské osvicenské dé&jepisectvi. Jmenuijte hlavni postavy a dila spojena s jejich tvorbou?


https://www.youtube.com/watch?v=jA19zlr7V-g

4/ Josef Dobrovsky Zivot a dilo?

5/ Jaké je misto ¢lovéka v déjinach podle osvicencu?

Kontrolni otazky:

1/ S britskym historikem Edvarde Gibbonem je spojeno pfedevsim jeho dilo nazvané?
Spravna odpovéd History of Decline and Fall of the Roman Empire

2/ Hlavni dilo Josefa Dobrovského bylo?

Spravna odpovéd. Dé&jiny ¢eskeé feci a literatury



