Imanuel Kant
SDE1

Ked’ posudzujem konanie ako dobré na zéklade rozumu, chyba mi esSte vel'mi vel'a, aby som aj
konal podla usudku. Ak ma na tomto usudku niec¢o motivuje konat’ tak, potom je to moralny pocit.
Rozum je schopny posudzovania. Ale dat’ tomuto rozumovému usudku silu, aby sa stal pohnttkou
konania vdle, v tom je prave kamen mudrcov.

Prva formulacia KI:

Konaj len podPa tych Zivotnych maxim, pri ktorych méze§ zaroveii chciet’, aby sa stali
vS§eobecnym zakonom. (Zaklady metafyziky mravov). tzv. univerzalisticky test (Co egocentricky
cynik, tyran, atd’.)

druha formulacia KI:

Konaj tak, aby Pudstvo v tvojej osobe ako aj v osobe kazdého iného ¢loveka bolo vZdy ucelom,
a nikdy nie prostriedkom tvojho konania. (Zaklady metafyziky mravov)

(samoucel, terminologicka nejasnost)

Predstava objektivneho principu, pokial’ urcuje vol’u, sa nazyva prikazom (rozumu) a
formulacia tohto prikazu sa nazyva imperativom. (ZMM)
Pozn.: sollen - ma byt — zdévodniteI'né, majuc zavizok

KaZzda nemoralna vola konat’ je dosledkom dobrovol'ne prijatych zlych zasad (KPR, 115)

clovek si moze mudrovat’ kol’ko chcee, aby si protizakonné pocinanie ... prikraslil ako neumyselné
nedopatrenie, ak ¢iru nepozornost’, ...teda ako ¢osi, o ho strhlo ako prud prirodne;j
nevyhnutnosti...A predsa, hoci svoj ¢in vysvetl'uje ako zly navyk, nemdze zabranit’ tomu, aby
nekarhal a nenapominal sdm seba...(vediac), Ze bol pri zmysloch, t.j. uzival svoju slobodu. (KPR,
117)

2. Praktické zasady su vety obsahujice v§eobecné urcenie vole, ktorému st podriadené viaceré
praktické pravidla. Ked’ subjekt poklada podmienku za platni len pre svoju volu, su subjektivne,
¢ize s maximami. Ked’ sa v§ak podmienka pozndva ako objektivna, , t.J. platna pre vol'u kazdej
rozumnej bytosti, st objektivne, €ize si praktickymi zakonmi.

3. Maximy su teda sice zasadami ale nie su imperativmi.

Ak zistime, zZe je (pravidlo) prakticky spravne, je zdkonom, lebo je kategorickym imperativom.
Praktické zakony sa teda vzt’ahuju len na v6l’u bez ohl'adu na to, ¢o sa jej kauzalitou dosahuje,
a aby sme ich ziskali v €istej podobe, méZeme od tejto kauzality odhliadnut’.

4. Princip zaloZeny len na subjektivnej podmienke vnimavosti pre slast’ alebo strast’” (ktora
mozno poznat’ len empiricky a ktord neméZe platit’ rovnako pre vSetky rozumné bytosti) moze
sice sluzit’ jej subjektu ako jeho maxima, no ani preii nemoze byt zakonom, takyto princip nikdy
nemoZe vytvorit’ prakticky zakon.

Vsetky materialne praktické principy ako také su rovnakého druhu a patria pod v§eobecny princip
sebalasky cize vlastnej blazenosti. (Pozn.: Kant ich nazyva patologickymi)

1.(Subjekt) usudzuje, Ze nie€o mdze urobit’ preto, lebo si uvedomuje, Ze to urobit’ ma a poznava



v sebe slobodu, ktord by mu bez mravného zédkona ostala neznama. (SL: sloboda vyviera z faktu
svedomia, citime, Ze mézeme konat’ i inak, mame vol'bu)

5. Zékladny zakon ¢istého praktického rozumu
Konaj tak, aby maxima tvojej vole vzdy mohla byt zaroven principom vSeobecného
zakonodarstva.

Cisty rozum je sam pre seba prakticky a dava (Cloveku) vSeobecny zékon, ktory nazyvame
mravnym zékonom.

U celkom sebesta¢nej inteligencie si pravom predstavujeme volu ako neschopnu vytvorit’® tak
maximu, ¢o by zaroven nemohla byt' objektivnym zdkonom , a pojem svitosti, ktory jej preto patri,
ju sice nepovznaSa nad vSetky praktické, zato vSak nad vSetky prakticko-obmedzujuce zakony,

a tak nad zavdznost’ i povinnost. Tato svitost’ vole je zaroven praktickou ideou, ktora musi
nevyhnutne slazit’ ako pravzor, ku ktorému sa do nekonecna pribliZovat’ je to jediné, o €o sa
musia usilovat’ vSetky rozumné bytosti...

6.Cnost’ je to najvysSie, ¢o méze prakticky rozum uskutocnit’, ktory ako prirodzene ziskana
schopnost’ tu nemoze byt’ zaviseny...

7.Autonémia vole je jedinym principom vSetkych moralnych zikonov a im primeranym
povinnosti, kym kazda heteronémia véle nielenZe nevytvara Ziadnu zavéznost’, ale naopak, je
proti jej principu i proti principu mravnosti véle.

Jediny princip mravnosti totiz spoc¢iva v nezavislosti od akejkol’vek matérie zakona a zaroven
v urcovani véle ¢irou vSeobecnou zdkonodarnou formou, ktori maxima musi byt’ schopna
prijat. ...moralny zikon teda nevyjadruje ni¢ iné, neZ autonémiu ¢istého praktického rozumu,
t,j, slobody, a t4 je sama formalnou podmienkou maxim, ktoré sa len pod touto podmienkou mézu
zhodovat’ s najvyssim praktickym zdkonom.

Prakticka vola podlieha kauzalite slobody...mohla by sa definovat’ ako nezavislost’ od kazdého
iného okrem moralneho zakona. Pri heterondémnej moralke: ¢lovek ma slobodu otacaného razia,
ktory sa po natiahnuti pohybuje sdm (automat natiahnuty najvys$§im majstrom?). (Vylucuje
slobodnt1 vol'u ¢loveka — je Kant nabozenskym myslitel'om?)

Umysel/ciel'/prostriedok/prakticky dopad

Dobro pre dobro samo (moralka pre moralku samu)
Kategoricky

Imperativ

Maxima

Vseobecné zdkonodarstvo

Um/rozum/skiisenost’ — jednota

Myslienky bez obsahu prazdne, nazeranie bez pojmov slepé
Dusa, Boh, sloboda

To, ¢o ma byt’, nie ¢o je — ideal

Sebatcta,ucel sam osebe

Autonémia/heteronémia

Mravny zdkon vo mne-nado mnou, svedomie, nezavisly na vSetkom
Fenomenalny/noumenalny svet

Stastie, city/mravnost’

Povinnost’ dobra vol'a — mravnost’
Nie preco zit' — jednoducho zit’






