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How to Access Babicka? It Is not about the Passage but the Key

The article reviews current trends in approaching the work of BoZzena Némcova: journalists
focus on her personality, school is constantly trying to find the way to deal with her work,
especially with the novel Babicka. From an exceptional literary work the book has gradually
developed into a cultural icon on the one hand and also into a nightmare of school reading on
the other hand. Sometimes it seems that it is all the matter of methodology. The author of this
article analysed embedded narratives as a crucial means of the structure of the novel to set
parameters to compare three love stories contained in the book.

Tento ¢lanek vznika ve dnech, v nichZ se média predhanéji v pripominkach vyroci
narozeni BoZeny Némcové. Dominantou tvah a debat o jejim odkazu zlistavaji osob-
nost a spolecenské postoje; v té€sném zavésu se pripojuje téma vééného zapasu o psa-
ni i s psanim, jez fada diskutért vidi odzrcadleno i skryto v autor¢iné korespondenci,
u niz néktefi zdiraziuji i jeji literarni potencial.' Literarni tvorba sama vSak zlstava
v pozadi, jakoby trochu prikréena za elegantni robou Hellichova portrétu. Babicka
byva zminovéna jako dilo, které v disledku kulturnich a Skolskych stereotypu zby-
teCné zastifiuje ta ostatni; osloveni experti dostdvaji jen tu a tam prostor hdjit jeji
literarni jedine¢nost.” To, co zbyva z Babicky, se leckdy jevi jen jako didakticky pro-
blém: Cist, nebo necist? A v jakém véku? Mohlo by se zdat, Ze tradovana piedstava
knihy jako obrazu idylického détstvi, a tudiZ vhodné détské cetby je uz dost dlouho
pfekondna, stejné jako pojeti knihy jako narodopisného zdroje.? Co to vSak zname-
na pro soucasny vyklad Babicky? Do jakého pojeti vyuky ji ucitelé zasazuji: Cetba
zajimavych dél, nebo miniaturizované déjiny literatury? Jak ji vnimaji oni sami? Jak
Cerstvé ¢i davné je jejich vlastni ¢teni? Podle aktualniho neformalniho prizkumu* se
ucitelé shoduji na vyznamu dila, jeho Cetbé ve Skole se vSak leckdy vyhybaji, a radé-
ji voli alternativni akcent: Némcovou pohadkarku ¢i povidku Divéd Bara s aktudlnim
tématem jinakosti a vylouceni. Opakuje se argumentace, Ze dilo je ¢etbou az pro zra-
1ého Ctenare. Pak se to ovSem tyka i fady dalSich — a nejde tu o Babicku, ale o to, jak
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7aky obecné pripravit na prechod k literatute pro dospélé — s vysS§imi intelektudlnimi
naroky, zobrazenim pokrocilé Zivotni zkuSenosti, a to navic z jiné kultury ¢i doby
a s jinymi komunika¢nimi zvyklostmi. Jako schidnd cesta k Babicce byva zmitiova-
na volba néjaké atraktivni ukédzky; ta se vétSinou ustalila na Viktorc¢iné piibéhu. Do
jaké miry se vSak kritéria ,,atraktivity* mohou shodovat s kritérii ¢tenait na druhém
stupni?® Ano, pfibéh Viktorky se nam vzhledem k tématu tragické osudové lasky
a d&jové sevienosti jako takovy jevit muze. Obojim se vSak vymyka celku; musime
proto pocitat s tim, Ze poklidny chod okolniho vypravéni miZze povzbuzeného mla-
dého Ctenare stejné zase zklamat.

To, Ze ziskat jeho zdjem neni snadné, autorka tohoto textu dobre vi: Loni jsem tu
v ohlasu star§iho piispévku Lucie Saicové Rimalové® plédovala za zavedeni tématu
détskych postav a hlavné jejich feci do Skolni rozpravy o Babicce.” Badatele téma
prukopnicky napodobivého, psychologicky a komunikacné adekvatniho zobrazeni
détské feci zaujalo. Ale seminére se studenty od prvnich ro¢niki viceletého gymna-
zia az po maturanty mi ukazaly, Ze pro mladé ¢tenafe vychované moderni détskou
literaturou to Zadné ldkadlo neni. Presvédciva détska fec je pro né prosté prili§ samo-
zfejma; nepomohlo ani srovndani se starSimi prézami pracujicimi s modelem ,,malé-
ho dospélého*. U nejmladSich ucastnikli se naopak vyborné osvédcilo soustiedéni
na mezigeneracni komunikaci, ,,vyménu zkuSenosti, jezZ nam dovolilo inscenovat
paralelni situace v soucasnosti a srovnavat tak parametry dvou velmi rozdilnych Zi-
votnich horizontl. Spole¢né jsme zjistili, Ze babicka je pevné usazena ve své zkuSe-
nosti (a dobé), ale oteviena jinym ndzordm, novym vécem a tolerantni — a Ze v tom
smyslu je tedy b/Babicka velmi moderni. Tento pfistup ovSem predpokladal urcity
ez textem a presvédCil mé, Ze zplsob, jak oteviit Babicku pro mladé Ctenare,
neznamena vybrat jednu pasaz jako pro Citanku, nybrz zaméfit se na pojednéni jed-
noho problému. To znamena tfeba na hodnotové postoje hrdind, ale také na to, jak
jsou vyjadieny, tedy i na poetiku textu. Abychom z b/Babicky, zasypané nidnosem
vychovy k vlastenectvi a praci, nedélali tfeba zase ikonu hnuti za rovnost kohokoli
s kymkoli. Napfiklad by stalo za to, usadit Viktor¢in pfibéh v kontextu dalSich, které
se tu vypravéji. Dal se proto soustfedime na to, co, kdo a komu, a za jakych okolnosti
Vypravi.

Vypraveéni ve vypravéni / Vypravéni o vypravéni

Nejprve nékolik otazek pro zb&hlé Ctenare: Vzpominate si, kdo Viktorcin ptibéh
vypravi? Kdo o tom, jak dvorsky pisar dostal za vyucenou? A kdo povést o devi-
ti kiizich? Cilem otazky neni ani tak provéfit pamét ctenarovu, jako zaméfit jeho

5 Obséhly vyzkum vybérové reprezentovany In VALA, J.; SMAKALOVA, K.; VALKOVA, K. Jak ¢tou osméci? CJL,
70, 2019/2020, s. 6471, presvédcivé ukazuje, Ze jednim z nejdilezitéjsich faktort tenafské atraktivity dila ziistava
pro zaky druhého stupné podobnost Zivotnich situaci hrdini anebo alespoii jejich ,,pfenosnost* do oblasti jejich vlast-
nich zajmi.

6 SAICOVA-RIMALOVA, L. Barunka a jeji sourozenci. K obrazu postav déti v Babi¢ce Bozeny Némcové. CJL, 56,
2005/2006, s. 92-97.

7 JEDLICKOVA, A. ,Ma-ma-maminko-podivejte se, co mam!*“ Re¢ postay v prozach BoZeny Némcové. CJL, 70,
2019/2020, s. 188-206.
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pozornost na podstatnou vlastnost textu: Vypravéni o babi¢¢iné kazdodennim Zivoté
na Starém bélidle a o udalostech, které do né€j zasahly, je prostoupeno celou radou
vypravéni vlozenych. Pravé opomijeni této skutecnosti ve Skolské vyuce a predsta-
vovani knihy jako monolitického ,,vypravéni o babi¢ce mozna vede k tomu, Ze ve
vefejné debaté 1 seridznich Ctendrskych vyzkumech vzdy znovu nachdzime narek
nad tim, ze Babicka ,,nema zadny d¢j*. Jako ,,déjova* byva na milost prijata pravé
jen 6. kap. s Viktor¢inym pribéhem. Sotvakdo si pfitom uvédomuje, proc je dilezité,
7Ze ho vypravi ryznbursky myslivec babicce a Ze kli¢ovou ¢ast pribéhu, pad do objeti
1 moci ¢erného myslivce, vypravi kovarce sama omamend Viktorka. Nepripraveni ¢i
predpojati Ctenati také leckdy ani nepostiehnou, Ze ve dvou v textu vzdalenych a Ca-
sovou naslednost porusujicich retrospektivach (v 7. a 14. kapitole) se odvijeji nanej-
vyS$ dramatické udalosti a rozhodnuti babi¢¢ina Zivota. Pracovat s rozliSenim pojmu
udélost — d¢j — déni midZeme nejspis az s vysokoskolskymi studenty, obezndmenymi
s pravidly vystavby vypravéni. Ale rozli§it ve vypravéni vSedni ukony od svate¢nich
ritudlt a uddlosti, které méni Zivotni situaci a postoje hrdinii, by méli zvladnout
i stfedoskoléci; a alespont vyzkouSet to mohou i Zaci poslednich ro¢nikii zékladni
Skoly: vzdyt takhle nejde o poetologické kategorie, ale o zkuSenost se svétem.

Zopakujme jiz znamé: Babicka neni (ne)déjovy monolit: zcela v intencich Zanru
obrazili, uvedené¢ho v pivodnim podtitulu, ktery se dnes vétSinou nepretiskuje, je
mozaikou ukont, aktivit, obradl a udélosti vyvstalych jako zamérné lidské jednani
i d¢ju prirodnich. A nyni zdlraznéme to spiSe opomijené: ve zpravach o udalostech
se Casto v rolich vypraveéch (a samoziejmé posluchact) stridaji postavy: Napriklad
Kristla s babickou si navzajem svéiuji obdobnou ptihodu, jenZe ta Kristlina se ode-
hrala vcera, a divka si déla starosti z jejich budoucich nasledk, kdeZto ta babic¢¢ina
se stala pred nékolika desitkami let — a zasadné ovlivnila jeji Zivot (9. a 14. kap.).
Historku k lepSimu vSak davaji 1 postavy vedlejsi a epizodni: Kristlina kamaradka
Ance vybidnuta Barun¢inym lichocenim vypravi smutnou povést o deviti kiizich,
stard Fouskova ji opravuje a nabizi jinou verzi; vzapéti reaguji dalsi posluchaci:
Kristlin ndapadnik Jakub se vcituje do protagonisty piibéhu, jeho kamardd Tome$
svym prostym komentifem vlastné potvrzuje funkci dojemnych davnych pribéha
jako stavebnych prvku kolektivni paméti (10. kap.). Rizni se vékové a socidlni slo-
Zeni posluchacCstva: publikum pfitom neni kulisou, ale vyplyva z aktudlni situace
a vypravéni ovliviiuje. Napriklad historku o cisarském tolaru vypravi babicka osa-
zenstvu mlyna (3. kap.) 1 knézné (4. kap.). Pravé na tomto pripadé 1ze demonstrovat
tfi dalsi typické vlastnosti vloZenych vypravéni: po prvnim podnétu v 2. kapitole
(prohlidka truhly, béhem niZ babicka usoudi, Ze uz o sobé détem fekla dost) se totiz
vypravovani odklada az na vhodnéjsi prilezitost. Tou je nedélni besedovani, béhem
néhoz se pfitomni predhanéji ve védomostech o ,,potentatech* a dovolavaji se soudu
svétaznalé babicky. Zadruhé je to Casty mechanismus ,,pfevypravéni. V 7. kapitole
se realizuje dokonce zapojenim Ctendre do posluchacské zkuSenosti (,,Babicka se
nedala prosit a vypravovala pani knéZné, co jsme jiZ ve mlyné slySeli*‘)® a je navazan

8 NEMCOVA, B. Babicka. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1999, s. 97, zvyr. AJ.
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na bezprostredni situacni motivaci k vypravovani: babicka totiz presvédcuje knéznu
0 svém rozpoznani portrétu cisare Josefa II. poukazem na hmotny doklad osobniho
setkani (,,Tuten tolar dal mi svou vlastni rukou*) °. Motivaci mohou byt také mistni
okolnosti: v paté kapitole si Jan na vychdzce vzpomene na péknou povést o statec-
ném Ctiborovi, kterou détem vypravél stary ovCak; pii pohledu na poutni kostelik na
Bousiné zase upominé babicka na vypravéni sluzebné Vorsi o zdzra¢ném uzdraveni
hluchonémého dévcatka — ale déti si nechtéji vzpomenout a s chuti si ho poslechnou
znovu, stejné jako mlynafovi o tolaru nebo pani myslivcova o Viktorce. Mame tu
dva dal$i Casto zastoupené parametry vloZenych vypravéni: zaprvé to, Ze nemusi
celé odeznit, ale je jen pfipominano v dané souvislosti — at uZ mistni, nebo casové —
a to odkazem na vypravéce nebo synopsi jeho vypravéni (kaZzdoro¢né ocekavané
pohadky ,,baby z hor* o Rybrcoulovi, 2. kap.); zadruhé je tu vZdy (znovu) vdécné
posluchacstvo; jen s vyjimkou situaci, kdy babicka zlobi déti pripovidkami namisto
Zadanych pohadek (11. kap.).

Vypravéni je v Babicce nejen zplisobem komunikace se ¢tendfem, ale i mezi po-
stavami ve svét€ piibéhu, stejné samoziejmé jako kazd4 jina promluva, urcend svou
situovanosti. Komunika¢ni rdmec neni nikdy nepodstatny, jen nékdy vice, jindy
méné rozvinut: u vypravéni o tolaru je jim diskuse dospélych, zatimco pozadi tvori
jedna z forem ,,déni, rozjivena détska hra. Vypravéni o Viktorce (6. kap.) naopak

® NEMCOVA, B. Babicka. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny 1999, s. 97, zvyr. Al.

SCHEMA DISTRIBUCE A FUNKCi VLOZENYCH VYPRAVENI V BABICCE BOZENY NEMCOVE

VYPRAVEN{ PODLE
DOMINANTNIi FUNKCE

ve vztahu k piibéhu: 0 TOLARU OVIKTORCE | |0JIRIM U VOISKA
EXPLIKATIVNI (E), b. besednikim el o | e eeen
KAUZALNI (K), ve mijng mydivec b 3 zené || b knding
PERFORMATIVNI (P) ® ) ®)
CHARAKTERIZACNI + + +

A i 0 PROUTKU
EXEMPLARNI

Lo 0 RYBRCOULOVI 0 BOUSINE
ILUSTRACNI baba korenatka + (Vorsa détem) +

détem b. détem

VYPRAVENI PODLE
ROZSAHU REALIZACE

JEN A O TOLARU 0 VIKTORCE
ODLOZENA Ib. détem/ [myslivec b./

ZMINKA O VYPRAVENI: 0 CTIBOROVI 0 TOLARU
NOVE (N) (stary ovéak détem) b. knézné
PREVYPRAVENE (PV) N (PV)
0 VIKTORCE
myslivec knézné a komtese
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babicka s myslivcovou naslouchaji ztiSené a dojaté, bez jediného sliivka; myslivec
pritom v kratkém Case trpélivé vypravi podruhé: pochlubil se totiz, Ze musel pfi
setkani s knéZnou a komtesou objasnit ddmam pric¢inu Viktor¢ina stavu; a babicka
si s jemnou koketerii vyzada vypravéni udajné uz vicekrat odloZené. Posledni ze tfi
babi¢¢inych vypravéni z vlastniho Zivota (14. kap.) je komunikaéné nejzivéjsi, misty
preruSovano vpady zaujaté a chod véci predjimajici Kristly, k niz se pripoji 1 z&4s-
ti zasvécend, ale stale zvédava Barunka. Toto vypravovani, pfi némZ musi babicka
v zajmu jeho koherence svoji posluchacku az mirnit, se svym prabéhem, jak by nam
potvrdili lingvisté, ocita nejblize situaci, jakou zndme z béZné komunikacni praxe.
V Case pribéhu bylo vypravéni i prostifedkem predavani informaci. VloZena vypra-
véni vSak ukazuji, Ze nemusi byt nutné ,,sdélovanim* (nového), ale vzdy je ,,sdile-
nim‘: At uz predavanim a osvojovanim zkuSenosti, sdilenim spolecenstvi vypravéce
a posluchacu —,,besedovanim®, a tedy nejen ukracenim ¢asu, zabavou, ale také vyjas-
novanim vztahll a upeviniovanim komunity. Je také upevitovanim jiz zndmého — at uz
toho, co je spojeno s minulosti kraje, a co sdileji stari (stary ov¢ak, Fouskova) i mladi
(Ance a jeji Zenich Tomes, sluzebna VorSa, déti), nebo tfeba znazornénim dosud jen
tuSeného, obrazem chodu lidského Zivota. Tak tfeba ve 3. kapitole babic¢ka na détské
dohadovani o osudu proutku vhozeného do potoka reaguje vypravovanim pribéhu
jeho cesty k mori. Pro malou Adelku je hlavné ,,naturalizaci nepfedstavitelné dalky.

0 KOMTESINE 0 POTRESTANI 0 UTEKU 0 VIKTORCINE
DETSTVI TALIANA ZAVOJAKEM SMRTI
K. zCasti détem / b. | | Kristla babicce b. Kristle myslivec Proskim
(E) (K) (E.P) (K)

+ +

Proskdm, zvl. détem:
0 ZUZANCE 0 SRNE — Beyer
A PISMARI 0 BRIZE — myslivec
b. Kristle a dalSim 0 SMRKU A ODSOUZENCI

0 DEVITI KRIZICH mCEl
poutnikiim
1. Ance Legenda ke schématu:
2. Fouskova Funkce vloZenych vypravéni (zvolena vzdy ta dominantni):
Explikativni: vysvétluje stav véci ve svété pribéhu (E)
Kauzalni: znamena zménu stavu véci ve svété pribéhu (K)
Performativni: ovliviiuje ¢i méni postoje svych adresatli (P)
Charakterizacni: nasvécuje postavu v podstatnych vlastnostech
Exemplarni: oznaceni odvozeno od ,exemplum”: nazorné modeluje chod svéta, jeho
0 JIRIM principy, hodnotové a etické postoje
A DUSTOJNIKOVI llustracni: rozsifuje obraz svéta pribéhu: jeho minulost, povahu kraje, zvyky a myslent lidi,
Ib. Kristle/ a zplsob uchovavani viech téchto hodnot ve vypravéni, at uz vzpominkovém, ¢i mytizujicim
Rozsah realizace vypravéni: riizna mira podani vypravéni: odloZeni na jinou pfileZitost
— Ivypravéc a adresat v lomitkach/, nova zminka o ndmétu a vypravéci (N) nebo o prevypra-
O POTRESTANI POHADKY véni jiZ vypravéného (PV).
TALIANA b. détem Zkratky a znacky: viz vy3e klasifikace funkci; babicka = b.; znaménko + pod nebo nad
b. knézné (N) jiz klasifikovanym vypravénim znamena, Ze i dalsi funkce je u néj vjznamna; pojmenovani
(PV) osoby v zavorce oznacuje predchoziho vypravéce, a to celého vypravéni (Vorsa, stary ovcak)
nebo vypravéni do néj vlozeného [Viktorkal, tedy vypravéni vloZzené na dalsi vnitfni rovni.
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Ale soucasné je zndzornénim moznosti komunikace a kulminuje v obrazu smyslu-
plného vztahu mezi muZzem a Zenou. V tomto vyznamu je vypravéni jednoznacné
uréeno dospélému cCtenafi. Podobnou funkci maji emocionalné silnd vypravéni ze
zkuSenosti dvou muzu, ktefi se liSi zevnéjSkem a chovanim, avSak jsou si blizci
smySlenim: kratkd vypravéni obou myslivcl o pocitu hanby a litosti zpiisobené na-
silnym zasahem do pfirody vyvolavaji zaujaté reakce déti (15. kap.). Zaroven jsou,
jak upozornila J. Janackova', jednim z implicitnich pfiznakti béhu ¢asu: z déti, které
bylo tfeba pfi prvnim vypravéni ve mlyné€ krotit, se v ,,pliZivé plynoucim* mezicase
stali pozorni a reflektujici posluchaci, které zajimaji souvislosti fadu piirody a lidské
moralky. Takto uzaviend vypravéni ilustruji fad svéta pribéhu a postoje v ném panu-
jici. Ritualni opakovani nékterych z nich (pohadky baby korenarky) je znakem toho,
Ze tento svét je v poradku. V piibéhu je ¢asto zmitlovano Cteni a psani a chvalena
jejich uziteCnost. Vlozend vypravéni jako podstatna slozka konstrukce celého textu
v8ak zlstavaji vyrazem bytostné orality dobové venkovské kultury. Navzajem jsou
srovnatelnd svou usporadanosti a kultivovanosti vyrazu: z tohoto hlediska mizeme
rici, Ze lidové mluvené vypravéni je literarné transformovano ve vypravécskou ,,voka-
litu* — styl se sice neméni, ale vzdy je tu pfitomen ,,hlas* konkrétniho vypravéce.

Néktera vlozena vypravéni jsou zase dulezitymi nosici déjovych informaci pod-
statnych pro chod a smysl celého pribéhu. Pravé takovou funkci maji vypravéni z ba-
bi¢¢iny minulosti. Prvni, vypravéni knézné (4. kap.) o muzZové vojenské sluzbé ve
Slezsku, o jeho smrti a naro¢né cesté ovdovélé matky tii déti domu navic osvétluje
mnohé z jejich vlastnosti a postojii: odvahu, ¢inorodost, vytrvalost, lasku k domovu
a blizkym, a soucasné pfipravenost nechat potomky jit za zvolenym cilem. Stava se
tak soucdsti babi¢Ciny charakteristiky. Zaroven ale md vyznamnou funkci performa-
tivni: obrati knézninu pozornost k podstatnym rystim Zivota lidu. A ovliviiuje tak jeji
dalsi jednéni, jehoZ vysledkem jsou pozitivni zmény (= udalosti) v Zivoté dalSich po-
stav (Kudrnovi, Kristla). Pro¢ ¢tenafi neregistruji ,,udéalostni potencial* babiccinych
vypravéni? Ano, nejsou tu Zadné razantni vnéjsi ,,akce*, ale ty od dan¢ho Zanru nelze
cekat. Ale je tu hodné ,,jednani®, které ma podstatné disledky. MoZna je to také tim,
Ze rekapitulujici, vzpominkovy ton vypravéni utlumi jejich pozornost; a to, co jim
vlastné vadi, neni absence uddlosti, nybrZz absence jejich pfimého predvedeni. Bylo
by zajimavé otestovat to srovnanim s jinou pasazi. JesSté nikoho napftiklad nenapad-
lo nabidnout ke Cteni Kristlino vypravéni o potrestani zaletného Taliana (9. kap.),
plné piimé teci a sice starosvétského, ale prece jen ozivujiciho drsného laSkovani
rozjafenych mladiki. Dévce vSak nejen podava zpravu o Cerstvé uddlosti, ale také
se babicce svéfuje se starostmi o budoucnost v disledku konfliktu. Ty se nakonec
ukdzou jako opravnéné: piihoda je kolizi v jednoduchém pribéhu jeji lasky, spé€jicim
zdanlivé bez prekazek k dobové nevyhnutelnému zpeceténi v siiatku. A babiccino
vzapéti nasledujici prevypravéni téze historky knézné je pokusem odvratit ¢i zmirnit
jeji mozné nasledky. Pravé dilezitost pri¢innych vztahi v téchto vloZzenych vypraveé-
nich a jejich performativni piisobeni svédci o jejich déjotvorné funkci.

10 JANACKOVA, J. Komentaf. In NEMCOVA, B. Babicka. Preprac. 2. vyd. v Ceské kniznici, Brno: Host, 2017, s. 292.
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Zaroven je posledné jmenované vypravéni jednou z podstatnych paralel, jejichZ
pozorovani chceme navrhnout dale jako mozny zéaklad Skolniho Cteni. Vyhodou je,
7e se miZzeme opfit o shledavani jednoduchych tematickych shod nebo kontrastii — at
uz se o to pokusime se Ctenafi, nebo je popiSeme nectenaiim. Znamena to samo-
ziejmé pracovat s utiidénym souborem ukézek. Jejich vybér usnadiiuje prilozené
schéma, znazormujici povahu a postaveni vlozenych vypravéni v textu; ¢tenar necht
laskavé toleruje nevyhnutelnd zjednoduseni.

Pladorys cteni: Za vojakem. Rozum a cit. Jednani a trpnost

K dobrému ténu rozpravy Babicce patii mluvit o ni ve stopich Vaclava Cerného
jako o knize o lasce a mnoha jejich podobéach. Pro¢ ne? Asi neprekvapi, ze zde se
soustfedime na milostny vztah a vyjdeme ze strategie, kterou Castéji pouzivaji ucitel-
ky s vét§im ohlasem u studentek: ano, na ty dvé, co utekly za vojdkem. Ale pridame
k nim jesté treti, jejiz osud také, byt jen doCasné, zavisi ,,na vojenském kabaté*.
Viktorka, babicka a Kristla jsou si blizké nékterymi vlastnostmi: srde¢nou veselou
povahou, pracovitosti a raznosti.'' Jejich milostné pfibéhy jsou si v nécem blizké,
v né€em na hony vzdalené; srovnani jejich motivaci, pribéhu, postaveni a vyznamu
ve vypravéni ale nabizi zietelné parametry pro urcity zpusob Cteni, k némuZ pripoji-
me kritérium vypravéciho postupu. Nasim vychodiskem bude totiz zasadni zjiSténi
plynouci z rekapitulace vloZenych vypravéni: vypravéc totizZ namnoze pienechiva
vypravéni (popripadé fec) o lasce postavam.

Pribéh Kristliny lasky k Jakubovi se jevi jako citové nekomplikovany, predstavuje
vSak nepfiliS silny, ale pfece jen stavebny narativni oblouk Babicky — lovestory, ktera
se prabézné v celém vypravéni tu a tam ukazuje v privétivych vyjevech. Zadrhne
se po vyprasku dotérnému Talidnovi, kvili némuz Jakub pfijde o sluzbu ve dvore,
a tudiZ o moznost vyhnout se odvodu. Kristla snasi Jakubovo vojakovani vzhledem
k dobové roli Zeny neprekvapivé pasivné, kdezto diplomaticky vyzbrojena babicka
jedna v jeho prospéch. Mladenciv navrat, efektné zinscenovany knéZnou, uzavira
lovestory vzorovym happyendem.'? Cestu tomuto piibéhu upravuje nejCastéji fec
postav: v zavéru Ctvrté kapitoly si babicka s panimdmou povidaji o tom, jak Krist-
la musi Celit ndgjezdim zameckych dredniki a jak si s nimi dovede vtipné poradit;
babicka predvidavé uzavie, ze Jakub je divce zjevné milejsi ,,nez zamek se vSemi
pany i poklady*."* Povaha vztahu mladych lidi se opakované vyjevuje v komunikaci:
napiiklad na svatonovické pouti se Kristla s Jakubem chlubi pratelim prstynky, je-
jichZ symboly peceti své tiché zasnoubeni; starosti, které tentokrat plisobi nechténa

"' Nonna Kopystjanska upozornila na to, jak si Némcova libuje v paralelnich charakteristikach: Kristla ,,dévce jako
karafiat, Cerstva, Cipernd jako veverka, vesela jako skfivanek®, Viktorka ,,dévCe jako malina [...] sviZna jako srna,
pracovitd jako vcelka®; cit. podle KOPYSTJANSKA, N. Formy a funkce retrospektivnich narativnich vsuvek v Ba-
bi¢ce Bozeny Némcové. In PIORECKY, K.; BERKES, T.; BERWANGER, K. et al. BoZena Némcovd a jeji Babicka.
Sbornik prispevkii z I11. kongresu svétové literdrnéveédné bohemistiky Hodnoty a hranice. Sveét v ceské literature, ceskd
literatura ve svété. Praha 28. 6. — 3. 7. 2005. Praha: Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR, 2006, s. 173.

Pravé zde Ize ndzorné ukézat odliSnost ,,pfibéhu* a ,,obrazu‘: nasledné liceni svatby ma uz povahu volné ptitazeného
obrazu folklorni slavnosti, v niz jsou individualni postavy vlastné méné dilezité nez ,role®, které jim v obtfadu
pripadaji.

'3 NEMCOVA, B. Babicka. Praha: Nakl. Lidové noviny, 1999, ed. ADAM, R., Komentai JANACKOVA, J., s. 51.
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ctitelka Jakubovi, sdileji v rozmluvé s babickou (11. kap.). Nejzivéjsi ¢asti tohoto
piibéhu je vypravéni pobavené Kristly o Talidnové dvoreni a jeho nediistojném konci
(9. kap.).

Viktorcin piibéh je naopak podan seviené, bez odbocek a prodlev, jako takika au-
tonomni utvar, ktery vypravéc-postava umné zkomponoval ze své vlastni zkuSenosti
a svédectvi dvou blizkych osob. Nevypravi ovSem jen, o ¢em slySel, nybrZ mnohdy
pfimo pifedvadi dialogy a také ,,cituje vypravéni protagonistky. A protoZe vypra-
vovani ramuje jen pritomnost dvou tichych vdéénych posluchacek, snadno v jeho
prabéhu pustime ze zietele, Ze jde o vypravéni vloZené. Neznamena to ale, Ze to neni
dalezité: myslivec osobnim svédectvim ospravedliiuje vypravovani o osudu, ktery
se vymyka obvyklému nastaveni i chodu Zivota. Svym postojem tak uz vymezuje
prostor toleranci k jedndni samostatného razného dévcete, jez odmitalo napadni-
ky a nakonec podlehlo spalujici vasni probuzené nezndmym podivinem. Uvédomili
jsme si uzZ neproblémovy vztah Jakuba a Kristly: o to zifetelnéji vidime, jak se tento
vztah odviji ve stfetech prozrazujicich pychu obou zucastnénych a srSici erotickym
napétim. Klicova scéna, vypravéna samotnou Viktorkou, je ndzornym obrazem jeji-
ho podlehnuti — laska je ranou, zmatenim smyslii vedoucim ke ztraté rozumu. A to
i presto, Ze se Viktorka zprvu brani vSemi myslitelnymi zplsoby: silou viile, prak-
tickym jednénim, kouzlem od zkuSené védmy... Ve vyusténi ptibéhu pak zlstava
mnoho utajeného, a stejné zahadna je 1 nepiistupna Viktorka. Jeji obraz pak uceluje
jeji vyjimecnd smrt, vyli¢end v 17. kapitole zase myslivcem, ktery ji byval tichym
spole¢nikem v jejim lesnim zatisi.

Pribéh babicCiny lasky a putovani za vojadkem se vyjevuje ve dvou nespojitych
a navic anachronicky podanych celcich: prvni je vypravéni knéZzné o muzové vo-
jenské sluzbé a valce, primarné inspirované zameckymi portréty ,,potentati‘. V této
pasdzi se ukazuje trvalost babic¢ina citu, jeji oddanost; udélosti nastalé po muzové
smrti vSak osvédcuji predevSim jeji schopnost praktického jednani za soucasné¢ho
zachovani principidlnich postoji. To vSechno jsou informace, které se dobfe hodi
k obrazu babicky jako praktické, zkuSené a komunikativni Zeny, ktery se postupné
rysuje v prvnich ¢tyrech kapitolach.

Druhé vypravéni, jehoZ udélosti tomu prvnimu pfedchazeji,' prichazi na fadu ,,az
pii prileZitosti®, jak babicka slibi, totiz jako ttécha Kristle. I babi¢ku — jez si stejné
jako Kristla chtéla se situaci poradit sama —, zachrafioval pfed nechténym panskym
napadnikem jeji mily. Jeho planovany ut€k pred odvodem za hranice vSak skoncil
ve valecné sluzbé cizimu mocnafi. Jak vime z prfedchoziho vypravéni, babicka se za
svym vyvolenym state¢né vyda do ciziny a doprovazi ho ,,v poli* i jako matka jeho
déti az do jeho smrti. Ano, ta rozvazna pracovita divka opusti rodnou ves a bezpeci
,pro lasku k vojakovi. Stejné¢ odvazné jako Viktorka — jen si s horoucim citem

4 Tuto skute¢nost zdiraziiujeme proto, Ze vyuziti retrospektivy je v proze daného obdobi nejcastéji jen prostfedkem
vysvétlujicim pric¢iny aktualni situace, ne vSak prostfedkem kompozi¢nim, ktery by uvadél do pohybu ctenarovu
interpretaci vypraveni, a tedy spoluutvérel smysl dila, jako je to v pfipadé Babicky. (Opiram sc o poznatky aktudlniho
vyzkumu, ktery v ramci projektu Promény narativnich zpiisobii v ceské proze I., GA CR 18-04420S uskuteciiujeme
s Katefinou Pioreckou.)
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naddle zachové i zdravy rozum. Pro jeji pojeti milostného vzniceni je pfiznacna
vzpominka na Jifiho radost, kdyZ mu coby cizimu vojakovi prislibi snatek: ,,Nikdy
mne nelibal, neni ten zvyk mezi ndmi, ale to samou radosti nevédél chudék ani, co
déla.«'> Babiccina laska, jak nam prozradi jeji rozjimani ve svatojanské noci, je néz-
ny zamotek oddanosti jako v Kristling piipadé — ale patii k ni i arovani a vyjimecné,
zvyklostem odporujici jednéni jako v pripadé Viktor¢iné. Babic¢cina milostna histo-
rie zastieSuje druhé dvé v piibéhu citu, rozumu a jednani. I proto se ocita v pomér-
né pokrocilé fazi vypravéni, az ve 14. kapitole. Anachronicky usporadané sekvence
jejiho milostného piibéhu jsou rafinovanym prostiedkem modelace postavy — zprvu
poznavame tu Cast, kterd vice odpovida soucasné podobé moudré babicky; az ke
konci riskantni ,,cestu za vojakem®, ktera ji uvedla do téZkych Zivotnich zkouSek
1 svéta velkych udélosti. A zatimco vypravéni Kristle ¢teme jako projev divérnosti
a porozuméni pro dobové priznacné Zenské trapeni, vzpominkové vypravéni knézné
se ndm stava humanistickou vyzvou adresovanou reprezentantce moci. Tady je asi
na misté vyjadrit se k Casté namitce idealizace svéta piibéhu: zaprvé pripomeinime,
7e stavovskd disproporce zlstava zachovana v tom, Ze knéZna babicce o sobé ne-
fekne nic; zadruhé jde o pohled na vlozena vypravéni. Budeme-li je nahlizet jako
modelovani alternativ komunikace, pak se nam pravé tohle bude jevit jako strategie,
jak presahnout spolecenské hranice, dosahnout naslouchani mocnych a tento vztah
udrzet. Podivejme se do soucasnosti: konkrétni pribéh casto dokdze ovlivnit i po-
litické rozhodovani! Piibéh babic¢ina Zivota na Starém bélidle absorbuje pifibéhy
druhych pravé proto, Ze je zaloZen na naslouchani.

Navrzené Cteni Babicky 1ze podloZzit nejen shleddvanim ,,podob lasky®, a jejich
podobnosti ¢i odliSnosti, ale také dalSim dotazovanim: jak se v milostnych pribézich
proménuji, nebo naopak zlstavaji stabilni jejich hrdinové? (Viktorku laska seZehne,
Kristlu neproméni, babic¢ku posili...) Kdy a kym jsou vypravény a proc? A jak se
tyto pribéhy vztahuji k adresatim? (Pfedéani zkuSenosti, utécha, vyzva...) Jak se vy-
pravéni postav o lasce vztahuji k ostatnim vloZenym vypravénim? Respektive, ktera
z nich jsou pro celek nezbytnd a kterda miiZeme vynechat, aniZ by se zménil smysl
dila? To, co zde nabizim jako mozné schéma interpretace, neni nejspis podklad pro
béZnou hodinu. Vychazim ale z toho, Ze mimoradné texty si zaslouzZi mimoradné pri-
lezitosti. Musime jen byt piesvédceni o jejich mimoradnosti. Pokud jen premyslime,
,,Jak z toho vybruslit, protoze udélat se to musi‘, pak je to pouhé klanéni se Skolské
modle zvané latka, relikt kulturniho mytu o Babic¢ce samé i o jeji autorce. MoZnost
postupovat jinak zastava oteviend. Napovida nam to ostatné sam text:

Kdyz se vecer ukladaji po pouti, ospald Ance trochu odmlouva Kristle, jez chvali
babicku jako nezpochybnitelnou autoritu: ano, jisté, také si babicky nesmirné vazi —
ale vsadila by se, Ze za mlada nebyla jind nez ony samy! A v polospanku prohlaSuje:
,,VZdyt neni babicka evangelium.* Plati to i pro Babicku s velkym B.

'S NEMCOVA, B. Babicka. Praha: Nakl. Lidové noviny, 1999, s. 207.
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Stul prostFeny k ucténi Karla Havlicka Borovského
K bliZicimu se jubileu - 200 let od jeho narozeni

Jaroslava Janackova Janacek@ucl.cas.cz

Klicova slova: Karel Havlicek Borovsky, 200 let od narozeni, Havli¢ek-publicista, Havlic¢ek-
-spisovatel, edice Havlickovy korespondence

Key words: Karel Havli¢ek Borovsky, 200™ birth anniversary, Havlicek as a journalist, Havli-
Cek as a writer, edition of Havli¢ek’s correspondence

A Table Laid to Fete Karel Havli¢ek Borovsky
On the Upcoming Anniversary - 200 Years Since his Birth

The author puts Havli¢ek’s work into a wide context of (literary) history and points out latest
critical editions of his work (including forthcoming ones). These editions can be used in te-
aching and presenting Havlicek as a writer, journalist and author of letters. We also focus on
preparing the complete edition of his personal correspondence.

Our paper is meant as an invitation to a ,,feast in Havlicek’s honour* or as a challenge to ,,lay
the table properly* to the feast to celebrate Havli¢ek’s 200" birth anniversary next year. With
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