disledcich. Kdyby méla vefejnost vice prostfedki ke
kontaktu s védou a technologii, dilema mezi panikare-
nim a utajovanim pravé povahy véci by sice nezmize-
lo, ale poskytlo by nAm to moZnost omezit nékteré z je-
ho Skodlivéjsich disledka.

Kone¢né nepfipada v tvahu zaujmout k riziku vy-
lu¢né negativni postoj. Riziko je vzdycky tieba tlumit,
ale aktivni podstupovani rizika je zakladnim prvkem
dynamické ekonomiky a invenéni spolec¢nosti. Zit v glo-
balnim véku znamend vyrovnavat se s rozmanitosti no-
vych rizikovych situaci. MoZna bude celkem &asto za-
potiebi, abychom se, kdyz piijde o podporu védeckych
inovaci ¢i jinych forem zmeny, chovali spiSe odvazné
nez opatrn€. Konec konctl, Jeden z kofeni slova , rizi-
ko* v portugaliting znamena ,,odvazit se*.
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3. Tradice

dyZ se sejdou Skotové, aby oslavi-

li svou nérodni identitu, obraceji se

k tradicnim zpisobim. MuzZi oblék-

nou kilt, pfi¢emz kazdy klan mé svij

vlastni tartan, a jejich obfady jsou

provéazeny kvilenim dud. Pomoci

téchto symbolii dévaji najevo svou

vérmnost starobylym ritudlim — ritudlim, jejichZ piavod
se ztraci v davnovéku.

JenomZe je tomu jinak. Spolu s vétsinou dalsich
symbolil skotstvi jsou viechny zminéné zcela nedav-
nym vytvorem. Kratka sukn& — kilt — byla patrné vyna-
lezena na zacatku osmnactého stoleti anglickym pri-
myslnikem z Lancashiru Thomasem Rawlinsonem, kte-
ry se rozhodl upravit tehdejsi oble¢eni skotskych horali,
aby vyhovovalo délnikiim.
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Kilt byl produktem priimyslové revoluce. Neslo o to,
uchovat ¢asem posvécené zvyky, ale naopak — odvést
horaly z viesovist do tovaren. Kilt se ani hned nestal
soucasti skotského narodniho kroje. Obyvatelé skotské
niziny, ktefi tvorili velkou vétSinu Skotl, pokladali
odév horalli za bizarni obleceni, na které prevazna Cast
z nich pohlizela s ur¢itym pohrdanim. Podobné mno-
ho z klanovych kostkovanych vzort, které se nyni nost,
navrhli béhem viktorianského obdobi podnikavi krej-
¢, ktefi v nich spravné rozpoznali Sanci na zvySeni od-
bytu.

Mnohé z toho, co povazujeme za tradi¢ni a ponofte-
né v mlhach casu, je vlastné v nejlepSim ptipadé plo-
dem nékolika poslednich staleti a casto doby jesté ne-
davnéjsi. Pripad skotského kiltu je prevzat z proslulé
knihy historiki Erica Hobsbawma a Terence Rangera,
nazvané Vynalézani tradice. Autoti v ni uvadéji prikla-
dy vymyslenych tradic z pestré palety riznych zemi,
véetné kolonidlni Indie.

V Sedesatych letech devatenactého stoleti zorganizo-
vali Britové archeologicky prizkum s cilem zmapovat
nejvetsi pamatky Indie a zachranit indické ,,dédictvi®.
V piesvédceni, ze mistni uméni a femesla jsou v upad-
ku, shromazd’ovali rizné artefakty a ukladali je v mu-
zeich. Pred rokem 1860 napiiklad nosili indi¢ti i britsti
vojaci uniformy podle zapadniho vzoru. Ale v ocich
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Briti méli Indové vypadat jako Indové. Uniformy Indi
byly tedy upraveny tak, aby se jejich soucasti staly tur-
bany, Serpy a tuniky, které byly povazovany za ,,auten-
tické®. Nékteré z téchto soucasti Brity vymyslené, ne-
bo napill vymyslené, tradice pretrvaly v této zemi do-
dnes, ackoli jiné byly — jak jinak — pozdgji zavrzeny.

Tradice a obycej — to byla néplii Zivota vétsiny lidi
po velkou ¢ast historie lidstva. Nicméné je pozoruhod-
né, jak maly zajem o né projevuji védci a myslitelé. Ve-
dou se nekone¢né diskuse o modernizaci a o tom, co
znamend byt moderni, ale o tradici toho bylo feceno
opravdu jen mélo. KdyZ jsem si pfipravoval tuto kapi-
tolu, narazil jsem na tucty védeckych knih v angli¢ting,
které mély v ndzvu ,,modernitu. Vlastné i ja sam jsem
Jich nékolik napsal — ale objevil jsem jen par knih, kte-
ré pojednavaly vyslovné o tradici.

Tradice ziskala $patné jméno v Evropé osmnéctého
stoleti, v obdobi osvicenstvi. Jeden z jeho nejvétsich
protagonistii, baron d’Holbach, shrnul celou véc takto:

Ucitelé dosti dlouho obraceli oci lidi na nebesa,
at' je tedy nyni obrati k zemi. At se lidska mysl,
unavenda nepochopitelnou teologii, absurdnimi
bajkami, neproniknutelnymi mystérii a détinskymi
obrady, vénuje studiu prirody, srozumitelnym ci-
lim, viditelnym pravdam a uziteénému poznani.
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Odstranme prazdné chiméry lidstva, a rozumné
nazory si uz samy brzy najdou cestu do hlav, kte-
rym bylo vtloukano, Ze je jim navzdy urceno chy-
bovat.

D’Holbach samoziejmé nikdy nezamyslel vazné se
zabyvat tradici a jeji roli ve spole¢nosti. Tradice je unéj
pouze stin tahnouci se za modernosti, nepfijatelny kon-
strukt, ktery maze byt mavnutim ruky odepsan. Jestlize
se ale chceme s tradici opravdu vyrovnat, nemizeme ji
povazovat za pouhou posetilost. Lingvistické kofeny
slova ,tradice” jsou staré. Anglické slovo ma ptvod
v latinském terminu tradere, ktery znamenal predat, te-
dy dat néco nékomu do ochrany. Slovo tradere bylo pt-
vodné uzivano v kontextu fimského prava, kde se tyka-
lo dédickych zakonu. Predpokladalo se, ze majetek,
ktery piechazel z jedné generace na druhou, je davan
do opatrovnictvi — dédic prebiral zdvazek chranit ho
a peCovat 0 n¢j.

Zdalo by se, Ze na rozdil od skotskych kilth a dud
zde predstava tradice existuje uz po mnoho stoleti.
Zdani opét klame. Pojem ,tradice” v tom smyslu, jak
se dnes uziva, je ve skute¢nosti produktem poslednich
dvou set let v Evropé. Stejné jako tomu bylo u pojmu
rizika, o kterém jsem hovofil v pfedchazejici kapitole,
ve stfedovéku zadna obecna predstava tradice neexis-
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tovala. Po tomto slové nebyla poptavka pravé proto, Ze
tradice a obycej byly vSudypiitomné.

Idea tradice je tak sama vytvorem modernity. To ne-
znamena, ze bychom o ni nemohli uvazovat ve vztahu
k premodernim nebo nezapadnim spoleCnostem, ale
plyne z toho, Ze k diskusi o tradici bychom méli pfistu-
povat s jistou opatrnosti. Ztotoznénim tradice s dogma-
tem a nevédomosti se osvicensti myslitelé snazili ospra-
vedlnit své zaujeti pro nové.

Jak bychom tedy méli chapat ,tradici®, jestlize se
oprostime od predsudki osvicenstvi? Mizeme docela
dobte zadit tim, Ze se jesté vratime k vymySlenym tra-
dicim. Vymyslené tradice a obyceje, piipominaji Hobs-
bawm a Ranger, nejsou ty pravé. Jsou spiSe uméle vy-
robeny, nez aby se vyvinuly spontanné; slouzi jako na-
stroje moci a neexistuji od nepaméti. Veskeré naznaky
kontinuity se vzdalenou minulosti jsou pfevazné fa-
lesné.

Jejich argumentaci bych tplné obratil. Rekl bych, ze
viechny tradice jsou vymySlené. Zadna tradiéni spoleé-
nost nebyla tak zcela tradi¢ni, a tradice a obyceje byly
vymysleny z rozmanitych divodd. Neméli bychom se
domnivat, ze védomou konstrukci tradice lze nalézt
pouze v modernim obdobi. Tradice navic vzdy zahrnu-
ji moc, at’ uz jsou konstruovany zamérn€, ¢i nikoli.
Kralové, cisafové, knézi a mnozi dalsi dlouho vymys-
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leli tradice, které jim vyhovovaly a ospravedlnovaly je-
jich vladu.

Predstava, ze tradice odolavaji zmé&nam, je mytus.
Tradice se casem vyvijeji, ale mohou byt také zcela na-
hle vyménény nebo pfeménény. Mohu-li to tak fici,
jsou vynalézany a znovuvynalézany.

Neékteré tradice, jako jsou ty, které spojujeme s vel-
kymi nabozenstvimi, samoziejmée trvaji po staleti. Na-
ptiklad zakladni predpisy islamu, které dodrzuji témert
vSichni muslimové, pretrvavaji podle vseho beze zmé-
ny jiz po velmi dlouhé obdobi. Ale at’ uz takové doktri-
ny vykazuji jakoukoli kontinuitu, prochdzeji mnoha
zménami — dokonce revolu¢nimi zménami — ve zpuiso-
bu, jak jsou interpretovany a jak se podle nich jedna.
Uplné ¢&ista tradice neexistuje. Stejné jako ostatni své-
tova nabozenstvi Cerpa islam z pestré smésice kultur-
nich zdroji — tedy z jinych tradici. Totéz plati obecné-
ji 0 Osmanské fisi, jez v prubéhu doby vstfebavala mi-
mo jiné arabské, perské, fecké, berberské, turecké a in-
dické vlivy.

Avsak predpokladat, ze ma-li byt dany soubor sym-
boltl a praktik tradi¢ni, musel by tu byt uz pred staleti-
mi, je jednoduse mylné. Tradici se uz stalo vanoc¢ni po-
selstvi panovnika, které v Britanii kazdoro¢né prena-
Seji sdélovaci prostredky. A prece zaznélo poprvé tepr-
ve v roce 1932. Trvani v ¢ase neni klicovym, definuji-
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cim rysem tradice, ani jejiho vagnéjsiho ptibuzného,
obyceje. UrCujicimi charakteristikami tradice jsou ritu-
al a opakovani. Tradice jsou vzdy majetkem skupin,
komunit nebo kolektivit. Jednotlivei mohou tradice
a obyceje dodrzovat, ale tradice sama neni vlastnosti
individualniho chovani, jako je tomu u zvyku.

Vyznaénym rysem tradice je totiz to, Ze je nositel-
kou néjaké pravdy. Ten, kdo dodrzuje tradi¢ni zvyklos-
ti, neni zvédavy na otazky po alternativach. Tradice po-
skytuje ramec jednani, ktery mize navzdory vSem pfi-
padnym proménam zustat z velké ¢asti nezpochybnén.
Tradice maji obvykle své strazce — mudrce, knézi, filo-
sofy. Strazci nejsou totéz co experti. Jejich pozice
a moc je dana skutecnosti, Ze jen oni jsou schopni in-
terprétovat ritudlni pravdu tradice. Pouze oni mohou
rozlustit skute¢né vyznamy posvatnych texti nebo ji-
nych symbolu, které jsou obsazeny ve spole¢nych ri-
tualech.

Osvicenstvi si vzalo za cil autoritu tradice rozbit.
Uspélo vsak jen CasteCné. Ve vétSiné moderni Evropy
zustaly tradice jesté dlouhou dobu silné a ve zbytku
svéta zakofenily dokonce jesté pevnéji. Mnoho tradici
bylo znovuvynalezeno a mnoho jinych ustaveno zcela
nove. Urcité Casti spoleCnosti vyvijeji spojené usili,
aby ochranily nebo adaptovaly staré tradice. Pravé o to
konec konct v zasadé §lo a jde konzervativnim filoso-
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fam. Je to snad nejzakladné&jsi pojem konzervatismu,
nebot’ konzervatismus v&fi, Ze tradice obsahuje nahro-
madénou moudrost.

Dal§im déivodem, pro¢ tradice pietrvala i v primys-
lovych zemich, bylo to, Ze institucionalni zmény ohla-
$ované modernitou se z vétsi ¢asti omezily na vefejné
instituce — zejména vladu a ekonomiku. V mnoha ji-
nych oblastech, véetné viedniho, kazdodenniho Zivota,
mély tendenci pfetrvavat nebo se opakované prosazo-
vat tradi¢ni zplsoby konani. Dalo by se dokonce fici,
7e mezi modernitou a tradici existoval jakysi symbio-
ticky vztah. Ve vétsiné zemi nepiestavaly byt napiiklad
rodina, sexualita a rozdily mezi pohlavimi siln¢ pro-
stoupeny tradici a zavedenymi zvyklostmi.

Dnes pod vlivem globalizace dochazi ke dvéma za-
kladnim zménam. V zapadnich zemich se za¢inaji uvol-
fiovat ze sevieni tradice nejenom vefejné instituce, ale
i vedni zivot. A z tradic se postupné vymanuji i jiné
spole¢nosti rizné po svété, které diive zlstavaly tradic-
n&jsi. Mam za to, Ze tento proces je osou postupn¢ho
vznikani globalni kosmopolitni spole¢nosti, o niZ jsem
hovoril dfive.

.oy

Jde o spole¢nost Zijici po konci pfirody. Jinymi slo-
vy, zbyva jen malo aspektu fyzického svéta, které jsou
&isté piirodni — nedotéené lidskym zasahem. Je to také
spolecnost Zijici po konci tradice. Konec tradice nezna-
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mena, Ze tradice zmizela, jak si prali osvicensti mysli-
telé. Naopak, v riznych proménach dale vSude rozkvé-
ta. Ale stale méné — mohu-li to tak vyjadfit — je to tra-
dice zita tradiénim zpisobem. Tradi¢ni zptsob zname-
na obranu tradi¢nich jednani pomoci jim vlastnich ri-
tualt a symbolik — obranu tradice jejimi vnitfnimi né-
roky na pravdu.

Svét, ve kterém se modernizace neomezuje na jednu
zemépisnou oblast, ale dava o sobé védét globalné, ma
pro tradici mnoho dusledkt. Tradice a véda se nékdy
podivnymi a zajimavymi zpusoby prostupuji. Pfipo-
mefime napfiklad velice diskutovanou udalost, ktera se
piihodila v roce 1995 v Indii, kde se v n€kterych hin-
duistickych svatynich zdalo, z¢ bozstva piji mléko. Tyz
den nékolik miliont lidi, nejen v Indii, ale po celém
svété, zkouselo nabidnout mléko néjakému obrazu
bozstva. Denis Vidal, antropolog, ktery tento fenomén
popsal, poznamenava, ze

hinduisticka boZstva, ktera se projevila soucasné
ve vSech zemich svéta obyvanych Indy, tim snad
vykonala vibec prvni zazrak, ktery dobre zapada
do doby znepokojované pojmem globalizace.

Pravé tak zajimavy je véficimi stejné jako nevéfici-
mi Siroce sdileny pocit, Ze pravost tohoto zézraku pro-
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kazou az védecké experimenty. Véda byla naverbova-
na do sluzeb viry.

Tradice v takovém piipadé neni jen dosud Ziva; pro-
chazi také obrozenim. Nicméné tradice také Casto mo-
dernité podléhaji, a v nékterych situacich se to stava
po celém svété. Tradice, kterd je zbavena svého obsa-
hu a je komercializovéana, se stava bud’ dédictvim, ne-
bo kyéem — jednou z tretek, které se prodavaji v letiSt-
nich obchodech. Priimysl zpracovavajici kulturni dé-
dictvi rozviji odkaz tak, Ze tradici pfebali do podoby
atrakce. Renovované budovy v turisticky atraktivnich
mistech mohou vypadat nadherné a renovace mizZe
byt dokonce do posledniho detailu autenticka. Ale od-
kaz, ktery je tak chranén, je odtrzen od Zivotni mizy
tradice, je pretato spojeni se zkusSenosti kazdodenniho
zivota.

Podle mého nazoru naprosto neodporuje rozumu,
uzname-li, Ze tradice jsou pro spole¢nost potiebné. Ne-
mizeme tedy akceptovat osvicenskou mySlenku, Ze
svét by se mél tradice zcela zbavit. Tradice jsou potieb-
né a budou vzdy existovat, protoZe zaru¢uji kontinuitu
zivota a ddvaji mu formu. Vezméme si za piiklad aka-
demicky zivot. V akademickém svété pracuji vSichni
v ramci tradice. Dokonce i akademické obory jako ce-
lek, naptiklad ekonomie, sociologie nebo filosofie, ma-
ji své tradice. Nikdo totiz nemize pracovat zcela ek-
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lekticky. Bez intelektualnich tradic by nemély mySlen-
ky zadné zacileni nebo smér.

Soudasti akademického zivota je vSak potieba ne-
ustale zkoumat hranice takovych tradic a péstovat ak-
tivni vyménu mezi nimi. Tradice mize byt docela dob-
fe hijena netradi¢nim zptsobem — a v tom spo€iva jeji
budoucnost. Tomu, Ze ritual, obfad a opakovani maji
dulezitou socialni roli, rozumi a podle toho i jedna vét-
$ina organizaci, véetné vlad. Tradice budou i nadéle za-
chovéavany, pokud budou nalezité ospravedinény — ne
uz z hlediska jejich vlastnich vnitinich rituald, ale srov-
nanim s jinymi tradicemi nebo zpisoby konani.

To plati i o ndbozenskych tradicich. NdboZenstvi je
bézné¢ spojovano s predstavou ur¢itého piesvédcent,
s jakymsi druhem emocionalniho skoku do viry. Ale
v kosmopolitnim svété vice lidi nez kdy dfive prichazi
do pravidelného styku s jinymi, ktefi uvazuji jinak.
Chce se po nich, aby své presvédceni alespon impli-
citné obhajili jak pted sebou, tak pted druhymi. Ve spo-
le¢nosti, ktera se zbavuje zavedenych tradic, se dalsi
pretrvavani nabozenskych rituald a obfadi neobe-
jde bez velké pfimési racionality. A tak by to také byt
mélo.

Zména role, kterd je tradici ur¢ena, do nasich Zivoti
vnasi novou dynamiku. Ve zkratce ji lze vyjadrit jako
zmitani mezi autonomii jednani a donucenim na jedné
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strané a mezi piiklonem ke kosmopolitismu a funda-
mentalismem na strané druhé. Tam, kde se tradice dala
na ustup, jsme nuceni piijmout otevien&jsi a refle-
xivnéjsi Zivotni styl. Autonomie a svoboda mohou na-
hradit skrytou moc tradice otevienou diskusi a dialo-
gem. Ale témto svobodam jdou v patich jiné problémy.
Spole&nost, ktera Zije mimo piirodu i mimo tradici —
a takové jsou dnes téméf viechny zapadni zemé —, je
spole¢nosti, kde se v kazdodennim Zivoté stejné jako
kdekoli jinde vyzaduje ¢init neustdléd rozhodnuti. Ru-
bem prechodu k samostatnému rozhodovéni je vzrist
negativnich navykd a zavislosti. D&e se zde néco
opravdu piekvapujiciho, ale také zneklidiiujiciho.
Z v&tsi &asti se to tyka rozvinutych zemi, ale zacina se
to projevovat také mezi zamozng&j$imi skupinami jinde
ve svété. Mam na mysli rozsifeni pfedstavy a reality
novych zavislosti. Pfedstava navykové zévislosti se pu-
vodné vztahovala vyluéné k alkoholismu a narkomanii.
Dnes miize zavislost proniknout do kazdé oblasti jed-
néni. Clovék miize propadnout praci, cviceni, jidlu, se-
xu — dokonce i lasce. Divod spo¢iva v tom, Ze tyto ak-
tivity a také jiné ¢asti Zivota jsou oproti minulosti mno-
hem méné strukturovany tradici a zavedenym zvykem.

Stejné jako tradice je i navykova zavislost urtovana
vlivem minulosti na pfitomnost; a jako v pfipad¢ tradi-
ce i u zavislosti hraje kli¢ovou roli opakovani. Ale mi-
nulost, o kterou zde jde, je spiSe individualni nez ko-
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lektivni, a opakovani je vynuceno tzkosti. Sdm bych
tuto zavislost pokladal za strnulou autonomii. Kazdy
kontext odbouravani tradic nabizi moznost vétsi svo-
body jednani, nez existovala dfive. Mluvime o vyma-
fiovani ¢loveéka ze stisku minulosti. Zavislost nastava,
kdyz je moznost volby, kterou méla autonomie pfinést,
paralyzovana uzkosti. V tradici minulost strukturuje
pritomnost pomoci sdilenych kolektivnich presvédce-
ni a pocitl. Zavisly ¢loveék je také v poddanstvi minu-
losti — ale proto, Ze se nedokaze odtrhnout od toho, co
bylo pivodné svobodné zvolenou soucasti Zivotniho
stylu.

Jak se tradice a obycej v celosvétovém méfitku vy-
traceji, méni se i sam zaklad nasi identity — na$ pocit
vlastniho ja. V tradi¢né&jsich situacich se pocit vlastni-
ho ja opira z velké &asti o stabilitu socidlnich pozic jed-
notlivcd ve spolecenstvi. Kde zanika tradice a prosazu-
je se volba Zivotniho stylu, neni z tohoto procesu vyna-
ta ani osobnost. Osobni identita se musi vytvafet a pfe-
tvafet aktivnéji nez diive. To vysvétluje, pro¢ se v za-
padnich zemich staly tak popularnimi terapie a pora-
denstvi vieho druhu. KdyZ Freud zacinal s moderni
psychoanalyzou, myslel si, Ze zavadi védecky zptsob
1é¢by neurdz. Ve skutecnosti viak vymyslel metodu
obnovovani identity ¢lovéka v pocate¢nich stadiich
kultury zbavujici se tradice.
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V psychoanalyze jde konec konct o to, Ze se jedinec
navraci do své minulosti, aby si vydobyl vétsi autono-
mii pro budoucnost. Vice méné totéZ plati i pro skupi-
ny svépomoci, tak bézné v zapadnich spole¢nostech.
Naptiklad na setkanich Anonymnich alkoholiku lidé
vyli¢i své zivotni piibehy a ostatni piitomni je podpo-
fi, aby vytrvali ve své touze po zméné. Ze zavislosti se
zotavuji v podstaté prepsanim svého Zivotniho prib&hu.

Boj mezi autonomii a zavislosti je na jednom polu
globalizace. Na druhém je stfet mezi kosmopolitnim
pristupem a fundamentalismem. Né&kdo by si myslel,
e fundamentalismus existuje odevzdy. Neni tomu tak
— vyrostl jako odpovéd na procesy globalizace, které
vidime viude kolem nas. Samotny termin pochazi
z prelomu stoleti, kdy byl uzivan k oznaceni nabozen-
ského presvédeeni nékterych protestantskych sekt ve
Spojenych statech, zejména téch, které odmitaly
Darwinovo uceni. Ale jesté ani na konci padesatych let
nemélo slovo ,.fundamentalismus* ve velkém Oxford-
ském slovniku jazyka anglického své vlastni heslo.
Béznym se stalo teprve v letech Sedesatych.

Fundamentalismus neni totéZz co fanatismus nebo
autoritafstvi. Fundamentalisté volaji po ndvratu k za-
kladnim posvétnym kniham ¢i textim, o nichz se pred-
poklada, ze budou vykléadany doslovne, a doktriny od-
vozené z této Cetby chtéji aplikovat na spolecensky,
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ekonomicky nebo politicky Zivot. Fundamentalismus
tak dodava novou Zivotnost a diileZitost strazctim tradi-
ce. Pouze oni jsou s to poznat ,,pfesny vyznam* posvat-
nych textl. Duchovenstvo nebo jini privilegovani vy-
kladaci ziskavaji jak duchovni, tak i svétskou moc.
Mohou usilovat o ptimé pievzeti otézi vlady — jako na-
piiklad v frénu — nebo piisobit ve spojeni s politickymi
stranami.

Fundamentalismus je kontroverzni slovo, protoze
mnoho z t&ch, kdo jsou jinymi oznaCovani za funda-
mentalisty, nepfipousti, Ze se na né tento termin vzta-
huje. Mizeme mu tedy dat n&jaky objektivni vyznam?
Myslim, Ze ano, a pokusim se ho definovat nasledovné:
Fundamentalismus je zablokovana tradice. Je to tradi-
ce, které je v globalizujicim se svété, kde se ptame po
ditvodech, branéna tradi¢nim zpusobem — odkazem
k ritualni pravdé. Fundamentalismus proto nema nic
spole¢ného s obsahem piesvédCeni, at’ uz nabozen-
skych, ¢&i jinych. Dilezité je v ném to, jak se brani ne-
bo prosazuje pravda piesvédCeni.

Ve fundamentalismu nejde o to, ¢emu lidé véri, ale
stejné jako je tomu u tradice obecné, pro¢ tomu veéfi
a jak to ospravedliuji. Fundamentalismus neni omezen
jen na naboZenstvi. Cinsti Rudi gardisté se svou odda-
nosti Maové Rudé knizce jisté zafadili mezi funda-
mentalisty. Fundamentalismus neni primarné ani odpo-
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rem tradi¢néjsich kultur viici ,,westernizaci® — odmit-
nutim zapadni zkaZenosti. Fundamentalismus se muze
rozvijet na pidé tradic vieho druhu. Nedava prostor
dvojzna¢nosti, soub&zné interpretaci a rozmanitosti
identity — je to odmitnuti dialogu ve svété, jehoz mir
a kontinuita pravé na dialogu zaviseji.

Fundamentalismus je ditétem globalizace, na kterou
reaguje a zaroveil ji vyuziva. Fundamentalistické sku-
piny téméf vSude Siroce vyuZzivaji nove komunikac¢ni
technologie. Nez piiSel v franu k moci Ajatolah Cho-
mejni, dal do ob&hu videokazety a nahravky se svym
ucenim. Radikalové hindutvy Siroce vyuzivaji internet
a elektronickou postu, aby vytvofili ,,pocit hinduisticke
identity*.

Domnivam se, e at’ uz fundamentalismus na sebe
vezme jakoukoli podobu — nabozenskou, etnickou, na-
cionalistickou nebo pifimo politickou —, je opravnéné
ho pokladat za problém. Nemé daleko k pouziti nasili
a je neptitelem kosmopolitnich hodnot.

Fundamentalismus nicméné neni prostou antitezi
globalizujici se modernity — klade ji také otazky. Ta
nejzékladngjsi zni: MiZeme Zit ve svété, kde nic neni
svaté? Musim uzaviit s tim, ze nemizeme. Kosmopoli-
té, k nimZ se poditam i j& sam, musi zjednat jasno
v tom, Ze tolerance a dialog mohou byt jako takové ve-
deny univerzalnimi hodnotami.
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Vsichni potfebujeme moralni zévazky, které stoji
nad banalnimi zajmy a rozepfemi vSedniho Zivota. M¢&-
li bychom byt pfipraveni aktivné vystoupit na obranu
téchto hodnot, kdykoli jsou nedostate¢né rozvijeny ne-
bo ohrozeny. Kosmopolitni moralka sama musi mit na-
boj citového zaujeti. Nikdo z nas by nemél pro¢ Zit,
kdybychom neméli nic, za¢ by stalo umiit.
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