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Nelze popirat nebo i jen podcenovat dulezitost obdobi détstvi : tézka, casto
celozivotni poskozeni zpisobend nesmyslnou vychovou v roding a ve $kole jsou az
prili§ zfejma a nutnost rozumnéj$ich pedagogickych metod az piili§ nevyhnutelna.
Chceme-li vSak toto zlo postihnout piimo u kofene, musime si se v8i vdZnosti
polozit otdzku: Cim to bylo a ¢im to potad jeSt¢ je, ze se uzivd hloupych a
omezenych vychovnych metod? Je pfece ziejmé, Ze jen a jen proto, Ze jsou hloupi a
omezeni vychovatelé, ktefi nejsou lidmi, nybrz zosobnénymi automaty na na
metody. Kdo chce vychovavat, budiz sam vychovéan. Ale uceni se nazpamét, které
se dnes stale jeste praktikuje, a mechanicka aplikace metod neni vychovou ani pro
dité ani pro vychovatele. K osobnosti nemize vychovat nikdo, kdo ji sdm nema.

Vysoky ideal vychovy k osobnosti radéji na déti neaplikujme. Nebot’ to. co
se obvykle pod "osobnosti" chape, totiz urcita dusevni celost schopna odporu a
nadana silou, je dospely ideal, ktery bychom radi podstréili détstvi v obdobi, kdy si
jedinec neni jesté védom problému své takzvané dospélosti nebo kdy se mu védomé
vyhyba. NaSe soucasné pedagogické a psychologické zaniceni pro dité totiz
podeziram z nepoctivého umyslu: mluvi se o ditéti, ale mélo by se myslet dité v
dospélém. V dospé€lém totiz veézi dit€, veécné dité, cosi, co porad vznikd, co nikdy
neni hotové, co by vyzadovalo ustavicnou péci, pozornost a vychovu. Je to ta Cast
osobnosti, ktera by se chtéla rozvinout k celosti. Od této celosti je ¢lovek nasi doby
nesmirné vzdalen. V temném tuSeni svého defektu se zmociuje vychovy ditéte a
horuje pro détstkou psychologii na zaklad¢ oblibené domnénky, ze v jeho vychove a
détstkém vyvoji se jisté stala néjaka chyba, ktera by se dala v pfistich generacich
odstranit. Tento zamér je sice chvalyhodny, ztroskotava vSak na psychologické
skute¢nosti, Ze na ditéti nemohu korigovat chybu, které se stile je$t€ dopoustim.
Déti samoziejme nejsou tak hloupé, jak si nékdy myslime. VS§imaji si az ptili§ dobfe,
co je opravdové a co opravdové neni. Andersenova pohadka o kralovych novych
Satech obsahuje nesmrtelnou pravdu.

Vsechno, co chceme na détech ménit, bychom méli asi nejdiiv_pozorné
prezkoumat. Co kdyZ je to néco, co by se mélo rad¢ji zménit na nas, tak naptiklad
pedagogicky entuziasmus. Moznd by se mél tykat nas. Mozna, Ze nespravné
posuzujeme pedagogickou potfebu, protoze by nam nepiijemné pripominala, ze
jsme sami jesté svym zptisobem déti a ze do zna¢né miry potiebujeme vychovu.

Nas problém vychovy vSeobecné trpi jednostrannym poukazovanim na
dité, které ma byt vychovano, a pravé tak jednostrannym nedostatkem dirazu na
nevychovanost dospélého vychovatele.

Osobnost jako uplné uskutecnéni celosti nasi bytosti je nedosazitelnym
idedlem. Nedosazitelnost vSak nikdy neni argumentem proti idedlu, nebot’ idedly
jsou jen ukazatele cesty a nikdy nejsou cilem.

Nikdo nerozviji svou osobnost proto, ze mu nékdo fekl, ze je to uzitecné
nebo rozumné. Jest¢ nikdy se nepodafilo imponovat pfirodé dobfe minénymi
radami. Pfirodou hyba jen kauzalné plsobici nutnost. Bez nutnosti se nic neméni,
nejméné pak lidska osobnost. Ta je strasné konzervativni. Vyplasit ji dokaze jen
nejnaléhavéj$i nutnost. A tak ani vyvoj osobnosti neni poslusen zadného prani,
zadného rozkazu, zddného rozumu, posloucha jen nutnost. Potfebuje motivujici tlak
vnitiniho nebo vnéjsiho osudu.
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rozvoji transpersonalni psychologie, uryvky z knihy C.G.J. - Duse moderniho
¢loveéka, Brno 1994, jde ptivodné o ptrednasku, kterou Jung ptfednesl ve Vidni v
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