PoZadavky na zapoctovou praci

Pozadavek k zapoctu: teoretické zhodnoceni ¢itanky pro primarni Skolu (dle vlastniho vybéru)
z hlediska obsahu a didaktické vybavenosti spojené s hodnocenim fungovéni ucebnice v praxi
(vlastni, nebo jiného vyucujiciho).

Rozsah: minimalnég 2 strany A4

Nasledujici text je ukazkou studentské prace ve Skolnim roce 2002/2003. Je zde zarazen jako
ukazka mozné struktury a obsahu prace, nikoli jako vzor k napodobe.

Hodnoceni ¢itanky pro 3. ro¢nik z nakladatelstvi ALTER

Predmét: Didaktika literarni vychovy 1
Vypracoval: .....ccccccoeveveveenen. (4. ro¢nik KoS, sk.
rok 2002/2003)

1. Aparat prezentace obsahu:

Tato ¢itanka obsahuje velmi pestry vybér dél starSich i souc¢asnych autorti ¢eskych, ale
také zahrani¢nich (vzdy v kvalitnim ptfekladu do ¢estiny). Spektrum ukézek je Siroké, vybér
odpovida vékovym zvlastnostem déti tfetiho ro¢niku zakladni Skoly. Ukazky jsou dobrym
prufezem détskou literaturou, mohou zaky inspirovat k precteni celych d€l. Jejich vybér
rozhodné neni jednostranny Zaci tak podvédomé ziskavaji elementarni prehled o rtiznych
slovesnych utvarech, literarnich druzich a zénrech a zaroven ziskavaji prehled o rozdilnosti
obdobi 1 soucasnosti a také autorti Ceskych a zahrani¢nich. Kladné¢ hodnotim vcelku
pravidelné stiidani ver$i s texty prozaickymi. Zaci si diky tomu mohou uvédomovat jejich

rozdilnost jak vizudlni, tak i obsahovou.



Ilustrace v ¢itance jsou prevzaty z originali knih a jsou u nich disledné uvadéni jejich
autofi. To povazuji za velmi vhodné, protoze Zaci tak mohou bezprostfedné¢ pozndvat
odli$nosti stylu jednotlivych ilustratori a zaroveti si tfibit vytvarny a esteticky vkus. Zaci pak
snaze rozliSuji jednotlivé vytvarné styly. Ilustrace zaky mohou inspirovat i k vlastni ilustra¢ni
tvorb&, vhodné doplitujici mnohé ¢tenaiské sesity.

Texty ukéazek jsou naprosto srozumitelné zakim 3. ro¢niku, cizi i méné znamé vyrazy
se nevyskytuji v nadmérném mnozstvi. Vyuziti Citanky je velmi Siroké, d4 se s ni pracovati v
jinych pfedmétech a vyuZzivat ji 1 v riznych projektech zaloZzenych na meziptedmétovych
vztazich.

Pti praci s ¢itankou nejcastéji cteme ukazky v potadi, v jakém jsou uspotfadany autory
ucebnice, nékdy vSak vybirame i nahodile - ukézky se daji riizn¢ kombinovat a tadit podle

potfebnych aktudlnich kritérii.

2. Aparat ridici:

V ¢itance sice nejsou zatfazeny zadné otazky, tikoly nebo naméty, pfislusi k ni vSak
pracovni seSit vydany stejnym nakladatelstvim. Pracovni seSit obsahuje mnoho raznych
namétli a moznosti k vyuziti textl Citanky. Zaméfeni otdzek a ukoll je pestré a vcelku
pokryva celou $kalu moznych a vhodnych typti. Podle mé zkuSenosti jsou vSak tyto tkoly
pomérné naro¢né a je tfeba pomahat zakim s jejich feSenim, poptipadé je ustné vysvétlovat.
Sesity nelze vyuzivat k plné samostatné praci, slouzi spiSe k ptipravé na dialog ¢i besedu.
Neni mozné stihnout vypracovat vSechny ukoly ke kazdé ukézce, proto vybiram pouze
pfiméfenou ¢ast tkoli a jesté je vétSinou zaddvam nadanéjSim a rychlej§im jednotliveiim jako
praci navic. Sami autofi totiz ve své metodické poznamce uvadéji, ze sesit bude slouzit zakiim
k zapsani hesel a pozname, podle nichZ budou tvofit Gstni odpovédi. Problém ale je, Ze v
jedné vyucovaci hodin€ nelze vyslechnout vSechny zaky. Potom se stava, Ze ti zaci, ktefi se
radi prezentuji nahlas, zastinuji ty, ktefi maji dobry mluveny projev, ale neumi se tak zdrave
hlasit o slovo. Pro tyto zédky by bylo vyhodné, kdyby mohly svoji odpovéd’ napsat a ucitel by
ji mohl ohodnotit pozdéji. Na delsi odpovédi vSak zpravidla v seSité neni misto. Podle minéni
ostatnich kolegli na mém pracovisti neni tento pracovni sesit piili§ oblibeny a méalokdo s nim

pracuje pravidelné.



3. Aparat orientacni:

Je zpracovan velmi disledné. Citanka ma nejen piehledny obsah, ale na piedchozi
strance jest¢ seznam ilustraci a poezie, coz vyrazné usnadiiuje praci nejen uciteli, ale slouzi k
feseni mnoha tikoli i zak@im. Citanka neni rozdélena na tradi¢ni oddily podle roénich obdobi,
ale da se Cist v prub&hu Skolniho roku v potadi, v jakém jsou ukdzky zatazeny.

Na rozdil od jinych ¢itanek je v celé ucebnici uzivano stejné velikosti a druhu pisma
pro totozné useky, tj. nadpisy jsou stejné velké a tisténé stejnym druhem pisma v celé Citance
a zrovna tak jména autorti a ilustratorti. Usnadniuje to Zakim orientaci v téchto jménech. Ve

srovnani s jinymi ¢itankami se mi ale pismo zda strohé.

Shrnuti:

Celkové na mne citanka z nakladatelstvi Alter plsobi konzervativné, uhlazené.
Hodiny Cteni proto zpestiuji ¢etbou z jinych knih i ukdzkami z ¢itanek jinych nakladatelstvi.
Citanka také postrada ukazky k piimé dramatizace s rozdélenim roli. Naopak se mi libi, Ze
ukazky nepostradaji moralni a vychovné poselstvi. Vhodnym doplikem umélecké literatury
jsou ukazky z literatury uméleckonaucné.

Ugebnice byl ocenéna jako Nejkrasnéjsi kniha roku 1995 Ministerstvem kultury CR a
Pamatnikem narodniho pisemnictvi. Mysli, Ze opravnéné. Ve vyuce se osvédCuje, a
pravdépodobné proto zlstane i nadale jednou z nejuzivanéjSich Citanek, i kdyz s vhodnym
dopliiovanim jinymi texty podle potieb a volby kazdého vyucujiciho.

S ¢itankou jsem spokojena nejen ja, ale i moje kolegyné v paralelnich tfidach nasi

Skoly. Také teditelstvi Skoly pocita s uzivanim téchto ucebnic jesté v dalsich Skolnich letech.
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