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Vyznam hypotéz

Vyzkumny problém

= uréuje zakladni orientaci vyzkumu
= ale nevyjaduje dostatek informaci ke shovani vyzkumu.
= Je teba formulovat hypotezy.

Hypotézy jsou

= konkretrgjsi,

* rozmelni vyzkumny problém na men&asti,

= vedou celou linii vyzkumu,

= prijimaji seci zamitaji (lepotvrzuji s&i nevyvraci!)
= data hypotezu afto podporuji nebo ne




Formulace hypotéz

* Formulace vyzkumného problemu
= Jaky je vliv &itelova stylu vydovani na vykon zak?

* Formulace hypotez

= H1
U witele ZS, ktery méa nedirektivni styl viovani, maji Z4ci
pozitivrejSi postoj k jeho vyéovacimu pednetu nez u ditele,
ktery ma direktivni styl vyéovani.

= H2
U witele ZS, ktery méa nedirektivni styl viyovani, maji Z4ci
meére védomosti nez uditele, ktery ma direktivni styl v;ﬂn)vénl’.‘




Vyzkumna hypotéza

= Predikcetykajici se pozorovaného jemalozena na teoril

= Kazda hypotéza je doprovazena svgauvodnénim
= vyswtlenim na zaklaglteorie

Priklad: H: Predchozi znalosti ovliwiji efektivitu elaboranich strategii u zak

Predpokladame, ze pokud je 2@k pri studiu neznamého materialu poskytnuta
né¢jaka kontextova opora (nambrazek), dojde k podpeni aktivace
odpovidajiciho schématu, ktera je podobna aktikdera se objevuje u
znamych materiél k nimz jsou kontextoveé opory dostupné.

(,schema theory* je pouzita k vy¢@keni, pra’ by nely predchozi znalosti
zprostedkovavat efektivitu elabafiaich strategij (zdroj: Gall)

= Pokud vyzkum neplanuje testovat hypotézy odvozené z teorie, pragugkeusnnymi
otazkami a cilia k nim uvadime podobné mbdreni. ‘




Pravidla formulace hypotéz (Gavora)

1/ Hypotézy jsou &decka tvrzeni, formuluji se jalkaenamovaci ¥ty
= nezamdgnovat je s vyzkumnou otazkou (problémem)!
2/ Hypotezy vyjadlji vztah alespd dvou proménnych
= rozdily (vic, casgji, silngji, vys, odliSné
= vztahy (pozitivni, negativni souvislost, korelgce
= nasledky(¢im — tim, jestlize —pak, jak — tak, kdyz — pak
3/ Hypoteza musi bydvéritelna (testovatelna),
musi se byt potencialrfalzifikovatelna.
Proneénne se musi datdtit nebo kategorizovat:
= vék — 16, 17,..; pohlavi — zena, muz;
= oblibenost (mira oblibenosti na Skale)
= X kvalita zivota — jeiteba najit indikatory kvality zivota




Podminky vyzkumnych hypotéz

1/ objasiiuje vSechny znamé fakty a je s toifedvidat nové
= slucitelnd / v souladu s pr@¥enymi fakty,
= zvice soup#cich hypotéz damergdnost te, kt. jednotnym zp. vy&ghuje nej&tsi paet
téchto fakfi
2/ nova hypotézaema byt v rozporu se znamymi teoriemi téze oblasti, jejichz
pravdivost uz byla prokazana
X muze byt ivrozporu
= starda teorie je jeji specif./dim pripadem, nova obeg&jsi teorie zahrnuje SirSi okruh jev
3/ odpovida principm védeckosti
4/ jeji experimentalni a prakticl@véritelnost OdliSovat veédecke
= principialni a technicka a¥itelnost hypotézy (0 vzniku
Faze:zdivodinovani hypotézy ve,,-smlru) X ,
AT ; w . : vyzkumné hypotézy
— prov&ieni hypotéz pozorovanim, experiment, aj.
= soustava hypotéz je vychodiskem pro operacior@iZzazi vyzkumu
=> w¢dec. teorii n. zamitnuty ‘




Kdy formulujeme vyzkumné hypotézy:

= Zobeaiujeme na populaci

= Tj. mamenahodny, reprezentativni vylkér, adekvatni velikost
vzorku pro dané zobaovani

= Tj. planujeme pouzivatatistické testyk dolozeni vztai
(zavislosti a rozdiil)

= Veédeckeé hypotézy z podstatyor neformulujeme pro:
= Deskriptivni vyzkumny problém
= A ve vySe zmianych @gipadech

= V kvalitativnim vyzkumu se s hypotézami pracuje bez vySe
uvedenych podminek ad 1.




Potvrzovani hypotéz?!

= Mluvit spiSe oprijmuti ¢i zamitnuti hypotéezy
= nez o jejim potvrzeni nebo dokazani

Nap. testujemenulovou hypotézu
Neni rozdil mezi divkami a hochy veiircité aktivity ve vyuce.

a) Ukaze-li statisticky test, ze rozdil v akt&ie, zamitame nulovou hypotézu a
piijimame alternativni

= Alternativni hypotéza rika, ze rozdil v dané aktiiexistuje.

b) Naopak ukaze-li test, ze rozdil v aktivje nepfikazny,prijimame nulovou
hypotézu, protoze se ji nepdda falzifikovat

= Prijimanici zamitani hypotéz je spojen@kceptaci rizika, ze se zmylime
= Souwasna ¥da neni normativni, aleravdépodobnostni (stochasticky)




Falzifikace hypotez

= Ohledre verifikace aéi falzifikace hypotéz je dodnes stale diskuse.

Falzifika ¢ni model dy
= pochazi K. R. Poppera
= obecne hypotézy nelze v empirickyaktdach dokazat/verifikovat, pouze falzifikovat.

Argumentum ad ignorantiam
= Pozor na logicky klam,
= nedokazatelnosifakého vyroku znamena, ze plati opak.

= Prestoze hypotézu na zaktsstatistickych test mizeme pijmout,
| tak existuje moznost, Zze se v dalSim testu ukaie peplatna.

= Ne vSichni podporuji Poppir falzifikacni model.
= Verifikace je v utitych pripadech podledkterych ¥dci mozna.




Dve formy hypotéz z hlediska statistiky

Vécna (jednostrannd)

= Vyjadiuje naSe ¢ekavani vysledik

= P¥. Existuje pozitivni vztah mezi gtem starSich sourozeina skérem v testu
socialni zralosti u Sestiletych

= P¥. Divky dosahuiji lepSich vysled@lk jazykovém testu nez chlapci.

Statisticka (nulovéa a alternativni hypotéza; oboustranna)

= Odpovida statistickym tegn X ¢tendi ¢astji ¢ekaji wcnou => rgkdy davaji
autai oboji

= Tvrdi, ze
= neexistuje vztah mezi pramnymi,
= neni rozdil mezi ddma skupinami experimentu,

= Pr. Neni rozdil mezi &mi, ktere navsivuji predskolni vzdlavani a
temi, kterl je neabsolvuji, ve skore w¥enaském testu v prvniide.




Priklady spravne a chybné
formulace hypotéz

= Dobri ucitelé vyuzivaji veitidée humot

= vyrok
=> preformulovat do hypotézypotéza vyjatije vztahy):

= Ucitelé, kte&i pouzivajl veitidé humor, dosahuiji
lepsichucebnich vysledka nez gitele, ktei
nepouzivaji humor.




Priklady spravne formulace
ruznych druhu hypotéz

Rozdily

= Z&ci 2. réniku maji Skoluadéji nez zaci 5. réniku.

= Studium ve skupiaprispiva kezvysenivykonu studerit.
Vztahy

= Mezi vzcElanim rodén a inteligenci dite jepozitivni vztah.
Nasledky

= Jak ucitel zvysi p@et pochval zak, tak se zaci vice naiil
= Cim vétsi je kohezivnost skupinyim vétsi je jeji viiv na
jednotlivécleny.




Priklady spravne formulace hypotéz

= Divky dosahuji vestech jazykovych schopnosti
lepsSivykony nez chlapci.

= Autoritativni styl vychovy rozvijv mensi mie
(vorivostnez_demokraticky styl vychovy.




Priklad chybne formulované hypotezy

Spatné formulace

= Cesky denni tisk vé&nuje malo pozornosti problematice $koly.

= Absolventu gymnazii je na vysokych Skolach vice nez jinych
absolventu.

= Predpokladame, Ze se ne vzdy pouzivaji adekvatni formy spoluprace
Skoly s rodinou.

Preformulovat! !

= Pr. Adekvatni formy spoluprace rodiny a Skoly se vyskytuji
mere casto nez neadekvatni formgpravna formulace)
= plus jas® vymezit, co je ne/adekvatni




Dalsi chyby pri formulaci hypotéez

a) formulace je prilis slozita a dlouha |,

0) hypotezy obsahuji pFiliSs mnoho prom énnych
= pficemz jsou mezi nimi nejasné vztahy

c) vicero hypotéz , nad nimz neni jedna hlavni, mezi nimiz
neni dostate €ny vztah

d) nepotvrzeni hypotezy dané Spatnym vyb érem hypotézy

= Pozor nebo teorie plati jen pro urcité podminky
= vek, velikost obce, kvalita uCitele

=> velmi cenng, ze se to upresni!




Priklad spatného formulovani hypotézy

= Viz body a, bformulace pili§ sloZita a dlouha,ifis mnoho prominnych, mezi nimi
nejasneé vztahy

Hudebni aktivita zak 2. - 7. ra&niku ZS se zvysuje, kdyz se v plné i

vyuziva soustava hudebnicfinnosti zakotvenych v s@asné koncepci

vyucovani, kterymi ditelé tvaiveé aktivizuji zaky, vyuzivaji metody, formy,

prostedky gimérene ku prispivajici k efektivnimu rozvoji hudebnosti a
zakovy osobnostitbec.

Rozmotani nepofize, zadny vyrok neobsahujedwrontnné:

1. Kdyz se v plné nte vyuziva soustava hudebnighnosti podle satasné
koncepce vytovani, hudebni aktivita zékse zvySuje.

2. Ucitelé pracujici podle s@asné koncepce vyavani tvdive aktivizuji zaky.

3. Ucitelé v hudebnickiinnostech vyuzivaji metody, formy a pr@stky @gimérené
veku.

4. Tyto hudebntinnosti gispivaji k efektivnimu rozvoji hudebnosti zaka.

5. Tyto hudebntinnosti @ispivaji k efektivnimu rozvoji osobnosti zakabec.




Spravny priklad vicera hypotéz
s jednou hlavni hypotézou

H:

Vyucovani podigitanky autorky Virgowtove zgisobuje
mere chyb vecteni zak nez vyw@ovani podigitanky
Neémcikove-Nemcika.

= H1: ............ mér chyb vecteni pismen ...........
BT | e .. ......... slabik ...........
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