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; « ¥ivotiiovani a modernizaci i; :
bnou dlohu pii zZivotiovan e L
b vt v préne 3 Micha u pocai mé vy ko
Is)c,,lblicistiky Karel Havli¢ek Borovsky. Jeho podil nespodivs poize
e

taktickém zzivotnéni publicistického jazyka, ale také 24
% o 7 annova generacc nakonec upusti| as-
(i lexika. T kdyZ Jungm | pustila od py -
ticky motivovaneho rvlahra‘zov ni vzityc m’te’rnamo’nahsmﬁ slo
domdctho pivodu, prece jen pii pojmenovani x}ovyclh SkutCEnoS.
(i dévala prednost slovim derlxovanym z domdcich z4kladg ¢ kal.
ki cizich pojmenovani. Havhccsl:: totovst'anf)wsko viak nerespek g,
val a ve své publicistice plné _vyuzilva] Prejatychﬁlov. Byla to v Prnd
tadé slova ptivodu fccko-latmskchg, Jakp_na;’)r. abs_olutismu;, demp:
Fracie, federace, hegemonie, kompromis, Icgifzmm, opozice, propagang,
taktika atd. Dile to jsou slova francouzska: debata, etiketa, intrikopg
naivni, pikanini, rafinovanost, riskovat, éavrfélpz’ av mensi mife (i y éész
teéném rozporu s dobovymi tendencemi) i slova pivodu némecke.
ho: havi?, rathaus, balast, Slendridn, §picl. V mensf mife piejimi sloyy
z jinych jazyki. Tyto pfejimky, zylé?té pokud jsou nové, Havlizek
ve své publicistice Casto vysvétluje ¢eskymi ekvivalenty & parafrs-
zemi a tak piispivé k jejich zdomédcenéni. Tak se Havlicek zaslousil
o zmendeni lexikalni izolace &eftiny vi¢éi jinym jazyktm, neslovan-

 skym i slovanskym, a o rozsifeni vyrazovych a stylistickych moznos-

tf publicistického jazyka. Toto vyrazivo ciziho plivodu z¢asti slouzi
i k vytvifeni citovych postoji k pojmenovivanym skuteénostem
u ¢tendf. Tak se stavd Havlidek zakladatclem moderntho éeského
publicistického jazyka. ; ;

* V. druhé poloviné 19. stoleti pokraéuji terminologiza&ni snahy.
Postupné bylo kodifikovéno ndzvoslovi soudni a prévni (Furidisch-

SE politische Terminologie fir die slawischen Sprachen Osterreichs. Deutsch-

-bohmische Ausgabe, 1850), terminologie ekonomickd, hudebni

s télocvi¢nd. Hudebni terminologii shrnujicim zpidsobem zpra-
. coval Jan Nepomuk Skroup (1850). Ceské terminy samy v tom-
. to souboru jsou viak dilem Jana Josefa Cejky, Skrouptv origh

ndl byl napsén némecky. Nazvoslovi télocviéné bylo vybudovino
diky TyrSovi jako zvlai¢ promyslena soustava, kterd dovolovala

. stdlé doplfiovani; typické slovotvorné modely, které maji jedno-
. znaény viznam (d&jové jména typu vis, deverbalni adverbia typu
 Skrémo, prefigovand slovesa typu roznoditi apod.), dovoluji plyntt
. Jedoplitovini soustavy i v pozdéjii dobé. Velky vyznam mélo take
. Yypracovini Skolského terminologického slovniku (Mémecko-Ces
3 ..‘Jb:.m e ”é‘{gc_kﬁo ndzvoslovi pro gymnasia a rediné skoly, 1853), pro
toze umoznilo iteni kodifikované terminologie mezi 3iro E

vy obyvatelstva’ - -

g
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B shodnych néméinou (i jingmi eVIOpskym; i

] stls o ron?antilzuy]ilch’ ndzord hodnocena jako
| 18 kritérion jazykové spravnosti (vedle jazyk

1 glexika,

" ‘Mo sklohovat téhodne, témudni, jména typ
Tikkou souhl4sku, tedy kost, ctnost, jména typu T
"t tedy gen, Tomsova, dat. Tomiovu atd.

ké vIS | et
S :{ﬁéﬁlyod’ byla zamit4na, pokud nebyly d

inf lexikalni rozvoj, zvétSovipg stylis

in ‘ y , tické
0 Ni's:)‘ frazeologie a fakt, Ze sc izug v ckého rozpyy jazy-
o

_ oobmzenské k,Odiﬁka.CE’ podnitily kritick(éhhtpekfec}} vzdalg.
AP¥° s piirozeny 1ozvoj Eeltiny jako padek TS)’, teré hodne.

] ‘ilydfiﬂ? dcséf)""h let. Upadek se podle dObOV)"ch yIo hl;:sy zesilily

Nazorg pmjﬂ'o-

nosti, ze Cedtina méla fady vazeb 2 frazeq)
FA< o104} ick)',
ch

ol SCC skute
¥ % eestiny humanistické, tak od lidovycgnrtzéa?’ky) 2 likila

€ci, kterd byla
V2l Utvary, jako .-
A starho, prede.

m humaniscicképo). L :

(o ndzory a zdroven navody na odstranén p,
frazeologie a syntaxe se objevily predeviim v troir 2

2] g ¥ 1 i
i maticniho Brusth (1677, 1831, 1894), p nkaYjazkaVg Smpr‘{,iyv(ri;l:
; (njzvem na.vaz_ovala na Konstan'cuv spis Lima linguge bohemicae)
Rodle této knihy jsou pak obdobné tendence v oblasti jazykové kul:

ezadoucich prvks

! 3 naZ)"VénY brusiéstvim. 4
| Cobylo motivern k vyd’am Brwu" Komise, ktera pHirucku sestavi- - -
| otom pide:,S pisovatelé nasi, nfv.byvse pi posavadnim zfizeni &ol
| salich vétdim dilem nedostate¢né znalosti jazyka svého a phijimaijf-

« vidomosti obecné [...] jazyky cizimi, zejména némeckym, prelé- =
i mySlénky cizi v fed nasi obraty cizimi, jez pfecasto duchu jazyka

wrvs

‘micho docela se pfici. Obraty takové opakujice s ¢astéji dobyvaji

| szanedlouho jakéhosi priva obéanského, a tak jazyk nis kazdym:
dnem se poskvriiuje a zohyzduje cizotou.” O kritériich sprévnos-

tipek tento Brus tvrdi: ,[...] aby méfidlem sprévnosti jazykové byla
pisovna fed stardich dob aZ do ¢asu Komenského, zejmeéna tedy ée¥

Io, 2 kde ta nestad, i analogie ostatnich jazykd slovanskych.

4 i Brus mél dveé &4sti: tvaroslovi a slovnik. V tvaroslovi platila z kri- -
| -tirion historicka autentiénost tvarfl, i kdyZ byla v rozporu s uzem.. - -

Bk napt. piedepisoval se genitiv mole, motyle apod., slovo g?de_fn se
1 #ost méla na konci mit

mi se méla sl}l_qj

- Ve slovniky b i&astéii vytykany k
i yly nejcastéji vytykany kalky 2 .
ki amits se predioska béhem, diby, vazbyggd"g‘gz"njgﬁ};';ﬁ
tapod. Z lexikalnich jednotek se za “czi‘ez;klﬁdati, adjcktif '

i e
{ "ndpad, slovesa obdivovati néco, podmifiovalis 7 iolzc_?f"dlf"m i

Wlety, vlastnoruént atd. Ale i slova, 1 "ichi:;l%y ojgjichuz

Jazyce, napt. sloveso lciti kst ndstrahu

119
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na sklonku stolet nabrala éc‘sgcﬁ ﬁlOlogic il
dhalit falza Krélovédvorského a Ze[enof;}ogrgkeha rukopisu (An
;:k uz v roce 1879, pnk__]an Gebauer 1 8 1;), ) S
Toto obdobi tedy pilr}cglo chnkél}m obohaceni spisovného iy
ka, postupné konstituovani }’10\’orovc écslugy a Sdpoménm_v)"voj >
so:mého jazyka, ktery byl nékdy v nesoula u sé '01?0\101'1 AN
teorii. V jeho zdvéru pak bx!a norma spisovné cstmy.dIk’y by,
rovi modernéji a adekvatnéji zpracovana. S timto dédictvim Vstupg,
val spisovny jazyk do 20. stoleti.

a OdVa}]u

Ale teprve “
Ain y,.

Po prvni viné lexikalniho ylivu ob,rozcr?é ée&tix}y na chorvaté:inu_
kterou jsme konstatovali v pfedchozi kapitole, nasledovaly y naye,;
obdobi dalii. Po roce 1848 se tu objevila dalii éeska slova, vétgino,
prvky terminologické povahy: ba_/o:lovan., bodar, dotican, z{ra,fba, fics.
ti, licilo, obrazac, odraz, ploha, podlost, pojam, prednost, prijam, priy,.
dopis, smjer, snimak, sustav, tiak, thkanyer:’uloga,. ustroj, vagan, Zival,
V 19. stolet{ se uzivalo je$té nékolika dalsich (bilina, dostatat, objam,
sludenina), ale nakonec vydla z Gzu. Jsou zachycena spolu $ jinym;
v Njemacko-hroatském rjecniku Bogoslava Suleka, piivodem Slovaka,
plisobiciho v Chorvatsku. . ‘

V sedmdesatych letech pfiliv bohemismi do spisovné chorvar-
§tiny pokratoval. Jsou zaznamendny ve slovniku Rjecnik znanstveny-
ga nazivlja (1874), ktery vznikl jako dilo chorvatskych védca, Bogo-
slav Sulek byl viak jeho hlavnim redaktorem. Vzorem k tomuto dily
byl Nemecko-cesky slovnik védeckeho ndzvoslov? pro gymnasia a rediné Skoly
(1853). Z této tfeti faze pfejiméni ¢eskych slov do chorvatstiny se viak
zachovalo pomérné nejméné: dojam, dopjeu, kisik kyslik", tuha, uza-
Jammost, vodik. Mnoho z nich po kratkém ufivani v 19. stoleti zaniklo.
Bylo to predeviim proto, ze Sulek tu v praxi nedbal diisledné své teo-
retické zdsady, Ze bude slova piejimat jen tam, kde nenalezne vhod-
né slovo doméci (af uz staré ncbo néfecni). A tak se napt, éeské dira
nemohlo udrzet v konkurenci s béZné uzivanym domécim rup, podob-
né hvost — rep, vraska — bora atd. Dali{ ptitina byla v tom, Ze vjvoj jazy-
ka sméfoval ke sblizeni s novoitokavskou srbitinou a jejim predstavi-
telim, ,vukovem®, byly bohemismy cizi. V terminologii totiZ dévali
pednost internacionalismiim a rusismim, Dalé vyvoj pak redukoval
bohemismy v chorvatiting asi na dne¥nich sedmdesat.

: Patrné v nasem obdobj proniklo nékolik slov ¢eského pﬁvodu
i dq rakouské néméiny a néktera se pak roz§itila i déle. Jsou to V}"ra_‘
zy jako Schmetten ,smetana®, Powidel, Klobasse, Kren, Sliwowitz/Sl-
ﬁ?}?ftz' Tu{hent ,,duchr}a“. Byl to vysledek piisobeni &eskych femesl
U a jinych pracovaiki v némeckém prostfedi.
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{0 Son
: vo&ov\{g;g"’f, 5. 95-139,

¢ olovin€ 19. stoleti doglg take
ul™ ", Sich zemi s Bulh

ve & Cjcam nadich ulhargkep, h
ST S0 v € dobE pOKIOGIejs, mop), 0% ohogy b
hojazyka[ Jliv i zde, a to ZEJMENa ¥ oblygy; [ceto. Stuace ¢egyin
onévarﬁ. vy bulharstin€ se objevily bohemi, Minologicke Riz-
;?Y('c Obzvm, kiselina; ’kvmmki,oslad; vlak, z"e[em,'rcr; glﬂf . !
1% 07; Nejvice geskych prvkii pronikl nesporng elexnicar, hey,
10,60 kc vlotka, dlab, dodejka, sekac, morst, piana arg
uhldfs enostis 2€ f:sdltqlerq prvni bulharske odbome To byl o4.
als | Cechs prosm:dmctyxm $koly se pak tato tcrm's oly truhlgr.
&eby cné. Aviak vyrazy jako lajsna, gjin 4, ralps :'mo}llogw rozi-
fila Obcaznﬂéuji’ se z.naénou rf)]i tu mél i primy Styk‘ nff’:vf{ai‘{ilunka
#§° Lovany eskymi rt?mesl_r}lky, ktefi v Bulhargk, prac;lcl-' Zpro-
strcd{l arstva predstavuje totiZ pievazné virayy ) s Vavx i. Tato
I v, ak pronikly i nékteré prvky Tyrzo : pma‘th‘ Do

[har$tiny P . . Y 1¥TSovy terminologie 4]
bu"né (vdszwh! klek, stojka). Vétsina z téchiq Piejimek (kro x%xé Clo-
;‘E[Ks:]angov?ch a n¢kolika dalsich) je v zivém gz, dodnes, vyra-
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