Index lidského rozvoje (human development index — HDI)

Index lidského rozvoje pfedstavuje jeden z pokust, jak vyjadrit kvalitu lidského Zivota. Tento index je zvefejiiovan od roku 1990 ve
statistické publikaci ,,Zprava o lidském rozvoji, ktera je kazdorocné vydavana pod zastitou UNPD (United Nations Development
Programme).

HDI je pocitan na zaklade tri kategorii faktort: lidského zdravi, urovné vzdélanosti a hmotné zivotni Grovné. Lidské zdravi je
vyjadieno jako primérna oéekavana délka Zivota pii narozeni. Uroved vzdé&lanosti se stanovuje jako podil gramotného obyvatelstva a
kombinovany podil populace navstévujici Skoly prvniho druhého a téetiho stupné. Hmotna Zivotni tiroven je vyjadiena jako HDP
ovsem prepocitany na paritu kupni sily.

Pro konstrukci HDI byly u jeho jednotlivych slozek stanoveny nasledujici fixni hodnoty minima a maxima:

-priimérnd oCekdvand délka Zivota piinarozeni: 25 az 85 let

-gramotnost obyvatelstva starsiho 15 let: 0% az 100 %

-vzdéldni - kombinovany podil populace z prislusné vékové skupiny navstévujici skoly prvniho, druhého a téetiho stupné: 0% az 100
%

-HDP na hlavu v parité kupni sily: 100 az 40 000 USD

pro slozky HDI dale plati nasledujici matematicky vztah:

HDI = (aktualni hodnota — minimalni hodnota)/(maximalni hodnota — minimalni hodnota).

Vyjimku predstavuje HDP u kterého se predpoklada, ze od urcité vyse pfijmu uz neni jeho velikost dllezita a proto se vychazi

z logaritmickych hodnot.

Celkovy HDI se ziska jako prumér jeho tii zakladnich slozek (v pfipad¢ urovné vzde€lanosti je gramotnosti pfifazena dvoutfetinova a
kombinované $kolni dochazce tfetinova vaha)

plati tedy matematicky vztah:

HDI = prumérna oc¢ekavana délka Zivota + 2/3 gramotnost + 1/3 kombinovana skolni dochazka + HDP

Index lidského rozvoje nabyva hodnot mezi 0-1, pfi¢emz hodnota blizka 1 je pfitazena nejvyspélejsimu statu. Na zakladé hodnoty
HDI je mozné staty svéta rozdélit do tii skupin:

-staty s vysokou urovni lidského rozvoje (HDI je vétsi 0.8)
-staty se stiedni arovni lidského rozvoje (HDI = 0.5 — 0.799)
-staty s nizkou urovni lidského rozvoje (HDI je mensi 0.5)

Ze 177 zemi, pro které byl HDI v roce 2007 vypocitan, patfilo 70 zemi do kategorie s vysokou, 85 do kategorie se stfedni a 22 do
kategorie s nizkou urovni lidského rozvoje. Na prvnich tfech mistech byly Islanq (0.968), Norsko (0968) a Australie (0.962). Posledni
mista zebticku zabiraji staty subsaharské Afriky (posledni Sierra Leone 0.336). CR se nachazela na 32. misté (0.891).

Obecnym dlouhodobym trendem je rust v§ech ukazateli u vétSiny zemi svéta a stale vysSi zastoupeni stati s vysokou urovni
lidského rozvoje.

zdroj: http://hrd.undp.org, http://cozp.cuni.cz

Hrubé doméci Stésti
Premiantd v soutézi o nejstastnéjsi zemi je podle podobnych prizkumil vic a Casto jde o hodné prekvapivé vitéze. Nejcerstvejsi studie
odhaluje, Ze nejvétsi pocit $tésti ze zivota maji kromé Danti lidé v Kolumbii, Brazilii a na Fidzi. A co je opravdu piekvapivé —
nalepku $t'astny narod si vyslouzila i Ghana a Nigérie.
Do zatim nejvyrazngjsiho pokusu o diikladngjsi srovnani se pustila OSN, kdyz vydala dokument nazvany vzletné Zprdava o svétovém
Stesti. Vibec nejzajimavejsi novinkou  je nastroj, ktery by mél do budoucna spolecenské §tésti pomoci mnohem 1épe postihnout. Byly
identifikovany vlivy, které jsou pro Zivot na kterémkoliv misté svéta univerzalni. Nové vynalezeny index Gross National Hapiness
(GNH), neboli hrubé domaci §tésti, ma celkem 33 polozek. Vedle tradi¢nich jako je primérny piijem domacnosti, ¢i uroven
vzdélavaciho systému tu lze narazit na pestrou $kalu o dost neekonomictéjsich kategorii.
Zatim prvni a jedinou zemi, ktera se o podobné méfeni hrubého domaciho $tésti uz nékolik let pokousi, je himalajské kralovstvi
Bhutan.
33 indikatoria GNH:

Zivotni standardy- jméni
- bydleni
- ptijem jednotlivce
vzdélani- gramotnost
- uroven vzdélani
- znalosti
- hodnoty
zdravi- mentalni zdravi
- péce o vlastni zdravi
- prevence
- invalidita
ekologie- ekologické problémy



- odpovédnost k zivotnimu prostiedi
- nic¢eni divoc¢iny ve venkovskych oblastech
- problémy urbanizace
dobré vladnuti- vykon vlady
- zékladni prava
- sluzby
- zapojeni do politiky
vyuZiti ¢asu- prace
- spanek
kultura- prirozeny jazyk
- zapojeni se do kulturniho Zivota
- femesIné dovednosti
- fizeni
vitalita komunity- piispévky komunité (¢as a penize)
- vztahy v komunité
- rodina
- bezpeci
psychologicky blahobyt- spokojenost se zZivotem
- pozitivni emoce
- negativni emoce
- duchovnost

Pozn.: Index Zivotni Grownd je souhrnny ukazatel.
Byl vypoéitan na zakladé diléich ukazateld, které
vystihuji prvky Zivotni Grovné:
—mﬁmmhmlmw
kurzii a podie kupni sily mény)
— nadéje doziti pH narozeni (muZd | Zen) Y

L L | = ‘napinéna tas mﬂ" (o .

Socialni nerovnosti

Sociologie obecné konstatuje, Ze neexistuji spolecnosti, kde by si byli v§ichni lidé rovni. Podstatné vsak je, Ze nerovnosti budi odpor
teprve ve chvili, nejsou-li z hlediska ¢lent spole¢nosti piijatelné vysvétleny a ospravedinény. Dulezitéjsi nez jejich objektivni podoba
a velikost je tedy jejich subjektivni interpretace socialnimi aktéry. Kazda spolecnost pak musi vyprodukovat urcity typ Siroce
ptijatelného a srozumitelného vypraveéni legitimizujici nerovnosti. Spolecenské krize a konflikty z diivodd nadmérnych socialnich
nerovnosti prichdzeji az v moment¢, kdy se hrouti stavajici a dosud osvédcena schémata ospravedliiujici nerovnosti, jez prestavaji byt
presveédciva.

Spolecnosti v nichz panuje vétsi nerovnost si vedou hiife prakticky ve vSech ukazatelich kvality zivota (napf. vyssi pocet vrazd, kratsi
prumeérna délka zivota...). Rozevirajici se propast v ptijmech ohrozuje socialni i ekonomickou stabilitu.

Celosvétove se ntizky mezi chudymi a bohatymi ve skuteCnosti zaviraji, nebot’ v chudsich zemich je rtst rychlejsi. Ani v ramci
jednotlivych zemi se neda hovotit o jednotném trendu. V Latinské Americe , kde se tradi¢né nachazeji spolecnosti s nejveétsi
nerovnosti na svété, se situace v fadé zemi mirné zlepsSuje s tim, jak vlady zvySuji piijmy téch nejchudsich pomoci rychlého ristu a
reorganizace vetejnych vydajt, jejimz ucelem je zlepsit zachrannou socidlni sit” (nikoliv v§ak vétsim zdanénim bohatych).

Propast mezi chudymi a bohatymi se naopak zvétsila v nékterych rozvijejicich se ekonomikach (Indie, Cina), ale i v bohatych zemich
(USA). V posledni dob¢ je posun v vétsi nerovnosti zptisoben v drtivé vét§in€ nartistem piijmt téch nejbohatsich.



Kazda spolecnost, ktera toto varovani ignoruje, riskuje vznik paralelnich spolecnosti, jez se neciti byt vazany ptevladajicimi pravidly
a vytvori si sva vlastni. Politici, ktefi ignoruji socidlni spravedlnost, jednoho dne ztrati moralni kapital potiebny k tomu, aby
vyZadovali dodrZovani spole¢nych pravidel.

Giniho koeficient

je jednim z nejéast&ji pouzivanych méfitek pro rozdily v piijmech. Cim vy3§i hodnota, tim vétsi rozdily v piijmech napti¢ spole¢nosti.
Ve spolecnosti s Giniho indexem 1 by veskery prijem patiil jedné osobé a ostatni by neméli nic, naopak lidé ve spolecnosti s Giniho
indexem 0 by si byli z hlediska piijmi rovni. Od poloviny 70.let se Giniho koeficienty v ¢lenskych zemich OECD posunuly mirné
vyse. V USA tento ukazatel stoupl béhem tii dekad z 32 na 38, v Kanad¢ z 30 na 32. Tento trend se nevyhnul ani bastam socialniho
statu, ve Svédsku se Giniho koeficient zvysil z 21 na 24, ve Finsku z 23 na 26. To jsou viak stale nizké hodnoty ve srovnani s rychle
rostoucimi ekonomikami sdruzenymi pod ozna¢enim BRIC: 56 v Brazilii, 45 v Rusku, 37 v Indii a 47 v komunistické (!) Cing.

V CR je to 25, jako dédictvi z dob socialismu. Po 40 letech socialismu dosahoval Giniho koeficient hodnoty 20. B&hem 4 let po
revoluci vyskodil na 25 a od té doby se prakticky nezménil. Ceské spole¢nost ziistava jednou z nejvice rovnostaiskych v Evropé i na
celém svété. Zajimavé je, Ze rozdily v hrubych mzdach jsou v CR podobné jako v jinych zemich. Giniho koeficient pro piijmy pied
zdanénim a bez zahrnuti socialnich davek dosahuje hodnoty 44, primér OECD je 46. Po sekundarni redistribuci, kterou obstaravaji
dané je to ale jinak. Rovnostarskym statem nas déla redistribuce pfijmu a stabilita Giniho koeficientu ukazuje, Ze je jedno zda mame
pravicovou ¢i levicovou vladu.

Co délat s nerovnosti

Chudi v rozvojovém svété sami védi, co potiebuji nejvic. Pro¢ jim misto komplikovanych projektd pomoci radéji nevyplatit penize?
Lesothské détské granty jsou verzi tzv. podminénych davek (conditional cash transfers - CCTs). Podobné davky v Nikaragui béhem
par let vymazaly pétinu extrémni chudoby. V Kambodzi o polovinu zvysily pocet divek, které chodi do skoly. A v Kolumbii diky nim
o tfetinu vzrostl pocet malych déti jez se dostanou na pravidelné 1ékai'ské kontroly.

Chcete-li pomoci chudému, nedavejte mu rybu, ale naucte ho ryby chytat. Touto intuitivni radou se donedavna fidily vlady chudych
zemi 1 zapadni rozvojové organizace v jeji rozsifené verzi: postavte rybaiskou skolu, zaved’te mikroptjcky na rybatskou vybavu,
postavte silnici do mésta na trh, apod.

Mexiko bylo v poloving 90.1et po finanénim kolapsu. Ttetina obyvatel neméla dost pen€z ani na jidlo. Ministerstvo financi pfislo s
jednoduchou a presto radikalni myslenkou — dat chudym lidem hotovost. Pod podminkou, ze jejich déti budou mit kazdy mésic
alespon 80% skolni dochazku. Oponenti byli skepticti ke slozitosti organizovani, z toho zda muzi penize nepropiji. Obavy se
nepotvrdily, logistika fungovala, vesni¢ané plnili podminku a utracely penize s rozmyslem. V roce 1997 se tak zrodil program
Oportunidades, ktery dnes pokryva tietinu mexické populace. Ukazalo se, ze lidé si diky davkam mohli dovolit vice a kvalitnégji jist,
vice déti zacalo chodit do Skoly a podstatné ubylo détské prace. Svou verzi davek ma dnes bezmala kazda zemé v Latinské Americe,
program se §iti i v Africe a Asii (Turecko, Indie).

Podminéné davky jsou vyjimecné v nékolika smérech:

-pfedev§im pomahaji t€ém skutecné nejchudsim

-penize kon¢i kde maji — u jinych zptuisobli pomoci uvazne velka ¢ast penéz u prostredniki (stavebni firmy, konzultanti...)

-davky davaji chudym lidem moznost utracet za to, co skutecné potiebuji — jidlo, skolni uniformu, hnojivo

-penize obvykle dostavaji do rukou Zeny, které je s vétsi pravdépodobnosti nez muzi pouZziji ve prospéch déti

-bohatsi lidé, vzhledem k existenci pevnych pravidel — dodrzeni Skolni dochazky — ziskavaji pocit, Ze potfebni nedostavaji penize jen
tak, ale musi si je zaslouzit odpovédnym chovanim.

Dulezité je, ze podminéné davky byvaji velmi nizké, takze nejsou demotivujici. Pomohou od nejhorsiho hladu, ale nezbavi ¢loveka
touhy najit si slusnou praci. Davky si mohou rozvojové zemé vétsinou dovolit — vétSina extrémné chudych lidé dnes Zije v zemich
jako Cina, Indie, Brazilie & Mexiko, kde pti¢inou neni slaba ekonomika, ale predev§im velka nerovnost. Mnohé chudé zemé navic
disponuji bohatymi nerostnymi zdroji.

Brazilska cesta sniZovani chudoby — program Bolsa Familia

Brazilie je paty nejlidnatéjsi stat a podle HDP sedma nejvétsi ekonomika planety. Zaroven ale tradiéné byla zemi s jednim z
nejnerovnomérnéjsich rozdéleni bohatstvi na svéte a potykala se s vysokym pocétem obyvatel zijicich v chudobé. Vlady prezidenta
Luly da Silvy a po ném nastupujici prezidentky Dilmy Rouseff se v posledni dekadé rozhodly proti chudobé vyrazné zakrocit.
Hlavnim nastrojem jejich boje se stal program podminénych transferi penéz (conditional cash transfers — CCTs) Bolsa Familia.
Podstatou CCTs je transfer finan¢nich prostfedkid nejchudsi ¢asti obyvatel, ovsem za souc¢asného splnéni urcitych podminek. Prvni
typickou podminkou byva urcité procento skolni dochazky u déti (nejcastéji vice jak 80%). Druhd podminka pak sméfuje do oblasti
zdravotnictvi a souvisi s pravidelnymi kontrolami déti lékatfem. Logika programu je tedy takova, Ze jednak dostane penize k
pottebnym a jednak diky skolni dochazce investuje do rozvoje lidského kapitalu nasledujici generace s ptedpokladem, ze dalsi
generace bude vzdélangjsi a mladym lidem se za pomoci ziskanych znalosti a dovednosti podaii 1épe uchytit na trhu prace a nasledné
prolomit , bludny kruh“ chudoby.

V 70. a 80. letech 20. stoleti patfila Brazilie celosvétové mezi zem¢e s nejvyssi ptijmovou nerovnosti, kdyz jeji Giniho index, kterym
se nerovnomernosti meéti, dosdhl hodnoty az 0,63. Jesté v roce 1998 mél Giniho index velmi vysokou hodnotu 0,591. Na pocatku
minulé dekady zila podle brazilskych statistik vice nez ¢tvrtina obyvatelstva v chudobé¢ a desetina v extrémni chudobé.

Brazilské domacnosti se mohou stat prijemci benefitii z programu po splnéni urcitych podminek. Nejzasadnéjsi roli hraje ptijem
domacnosti, ktery uréuje, zda ma domacnost na piispévek v ramci programu vitbec narok. Skolni dochazka déti musi dosahovat
minimalné 85% za urcené obdobi. U déti ve veku do 6 let jsou pak podminkou pravidelné névstévy Iékare a absolvovani ockovani.
Samotné fungovani ne zajisténo diky jednotnému registru, v rdmeci které¢ho jsou sbirana data o participujicich rodinach. Na starosti to
maji obcee, od kvality vloZzenych dat se odviji finan¢ni odména, kterou mohou obce ziskat z federalniho rozpoctu.



Bolsa familia byla od pocatku planovana jako plosny program zahrnujici velkou ¢ast populace. V roce 2007 z programu benefitovalo
jiz 11 miliont brazilskych rodin a v roce 2011 to bylo jiz 13,5 mil rodin. Celkove se tak program tyka témef ctvrtiny vSech Brazilct.
Samotné transfery penéz jsou zajistovany v mési¢nim intervalu prostiednictvim specialnich debetnich karet.

Bolsa familia je hodnocen z mnoha stran jako velmi uspéSny program, zvlasté co se pomeéru ceny k vykonu tyce. Celkové naklady na
program odpovidaji zhruba pil procentu brazilského HDP. Giniho index béhem prvni dekady 21. stoleti vyrazné poklesl., kdyz se
roku 2011 dostal na hodnotu 0,508. S novou prezidentkou program dal pokracuje.

Z globalniho hlediska je brazilsky uspéch velmi dilezity. Bolsa familia se stala pfedobrazem pro podobné programy po celém svété.
Dnes je lze najit ve vice nez 30 zemich a v roce 2013 zapocala s CCTs programem i Indie, kde Ziji stamiliony lidi pod hranici
chudoby. Pro budoucnost programi CCTs je ale nutné si téz uvédomit, Ze sami o sobé nemohou slouzit jako vselék a jejich
dlouhodoba efektivita zavisi i na budovani a zkvalithovani vetejnych sluzeb, jako je Skolstvi a zdravotnictvi.

Politicka prava a obcanské svobody
Existuji riizné pokusy kvantifikovat a ¢iselné€ vyjadiit obtizn¢ méfitelné veli¢iny, jako je mira demokracie nebo stav lidskych prav v
jednotlivych zemich. Vse je dale komplikovano tim, Ze politologové nikdy nedosli k v§eobecné pfijimané a jednotné definici
demokracie. Kromé¢ toho se obsah pojmu demokracie neméni jen v prib&hu historie, ale je také zatizen kulturné. Nekteré kultury
mohou naprtiklad klast vétsi dliraz na povinnost jedince a jeho zavazky vici komunité, nikoliv na jeho svobody a prava. Je pak tézké
soudit jednu kulturu métitky a normami platnymi v kultufe jiné. Rlizné zebticky sice vychazeji z mirné odlisnych pojeti demokracie,
lisi se také svoji metodologii, jsou ale ve vysledku velmi podobné. Napiiklad index Freedom house je vytvaren tak, ze pro kazdou
zemi svéta je ustaven panel nékolika expertti (uznavani akademici, lidé z nevladnich org., novinafi), ktef'i nezavisle na sobé
kazdoro¢n¢ znamkuji 25 okruhti tykajicich se politickych prav a obCanskych svobod v této zemi (napf. svobodné volby, férova soutéz
polit. stran, nezavislost soudnictvi, svobodna média, prava mensin, kontrola armady, mira korupce). Vysledkem je nejen celkové
Ciselné skore pro kazdou zemi, ale také podrobny popis stavu vSech sledovanych okruhii. Na ¢asté namitky, vznasené predevsim
diktatory kritizovanych zemi tykajici se europocentrismu a hodnotového relativismu, piesvéd¢ivé odpovédéla fada sociologickych
studii v arabském svéte, které dosly k zaveru, ze taméjsi vefejnost hodnoti miru svobody jednotlivych zemi podobné jako piedni
zapadni politologové nebo uvadéné zebricky.
Podrobnosti ke konstrukci viz www.freedomhouse.org

Blizky vychod jako zéna koncentrované nesvobody

Jaké jsou nejrepresivnéjsi rezimy ve svété? LukaSenkovo Bélorusko, tajnymi sluzbami a oligarchy ovladané Rusko, za nedostatek
demokracie neustile pranyfovana Cina, zkrachovala Kuba, nebo atomova Severni Korea? Jde o Blizky vychod , kde dlouhodobé
narusta napéti mezi stale svobodomysInéjsim a prodemokraticky orientovanym obyvatelstvem a mimotadné tuhymi diktaturami, které
na rozdil od zbytku svéta represe jesté utuzuji.

S porusovanim lidskych prav a mirou represi je na tom Kuba mirn¢ 1épe nez proamericky rezim v Bahrajnu (kotvi zde americka
flotila). S Cinou Ize mirou represi srovnavat Katar i boutici se Egypt, jehoz rezim dostava z USA jiz od 80.let kazdoroéné finanéni i
potravinovou pomoc (za mir s Izraelem a hladky provoz Suezského priplavu). Autoritaisky vedeny Jemen ale i Oman a SAE jsou na
tom jesté podstatné hiife nez Cina (vojenska a ekonomicka pomoc od USA). Koneéné Ameri¢any dlouhodobé podporovany
satdskoarabsky rezim, disponujici suverénné nejvétsimi ropy na svéte, predstavuje po fadu desetileti nejméné demokraticky arabsky
stat. Spolu se Severni Koreou a Turkmenistanem jde v soucasné dobé o nejrepresivnéjsi stat svéta, jesté o néco méné svobodny nez
permanentné kritizovany ran.

Vyvoj politickych prav a ob&anskych svobod v makroregionech svéta (1973—-2008)

7 "7
e p Bt Lo Severni Amerika
B e
6 <
‘s‘ - —_—— JiZni Amerika
« 5 v i ifi
& S > Asie a Pacifik
2
£ .
= - - . Byvaly SSSR a
2 e ; = postkomunisticka
= S \ SIS % vychodni Evropa
> e
K] St Stredmi~wychod
= 3 ﬁ\e—-—-_._ —ac— a severni Afrika
- (MENA) :
Subsaharska
———
2 Afrika
e o —m— zapadni Evropa
1 4
FH index 70. Iéta FH index 80. I&ta FH index 90. Iéta FH index 21. stol.
(1973—-1979) (1980—-1989) (1990-1999) (2000—2008)

Pozn.: Vlastni vypoéty aritmetického prii i : = - =
= ameéru (ne Az -
ZAvo) ant: Eieens e P (neni védZeno populaéni velikosti stAatii)

Bilance plnéni rozvojovvch cilu tisicileti




OSN pied 15 lety ptijala ambicidzni ,,Rozvojové cile tisicileti. Rok 2015 byl milnikem, ke kterému boj proti chudobé mifil.

Zéavazkd, za jejichz nesplnéni nikdo nenesl pravni ani politickou odpovédnost, bylo osm. Tim hlavnim bylo sniZeni podilu lidi,
zijicich v absolutni chudob¢ na polovinu ve srovnani s rokem 1990.

1.sniZeni chudoby — pocet lidi zijicich s méné nez 1,25usd na den klesl z 1,9mld v roce 1990 na 836 milionti. Takika na polovinu se
podatil snizit i pocet hladovéjicich. Fakticky doslo ,,jen* k tomu, Ze se stovky milionti lidi posunuly mirn€ nad ekonomy uméle
stanovenou hranici jednoho a ¢tvrt dolaru. V o€ich Evropana ziistavaji dal beznadéjné chudi, Africané a Asijci vSak zménu citi.
Vysledky v tsili o snizeni chudoby zkratka nékdy nekoresponduji se zabéhnutymi piedstavami co je dobré a co zl¢: méné se dafilo v
demokratické Indii, mnohem vice v ¢inské diktature. Mnozi ekonomové a odbornici na rozvoj proto dochéazeji k zaveéru, Ze to neni
OSN a nevladni organizace, kdo ma na planetarnim pokroku nejvétsi zasluhu: je to kapitalismus a svobodny obchod, které
ekonomikam umoziuji rlist a ten snizuje utrpeni.

2.rovnost ve vzdélani — Dv¢ tfetiny rozvojovych zemi dosahly rovnosti mezi divkami a chlapci v pfistupu k zakladnimu vzdélani.
3.pristup k pitné vodé — zhruba 2,6mld lidi ziskaly ve srovnani s rokem 1990 pristup k pitné vodé, 660milioni jej stale nema.
4.malarie — pocet imrti na malarii, diky 1ékiim, moskytiéram a testovani klesl ve srovnani s rokem 2000 o 60%. Epidemii se podatilo
zastavit a zvratit. To se nepovedlo s AIDS.

5.détska umrtnost pi‘i porodu — klesla od roku 1990 o vic jak polovinu z 9 na 4,3 %.

6.umrtnost Zen pri porodu — klesla o necelou polovinu.

7.zakladni $kolni dochazka — pocet déti chodicich do ZS se zvysil z 83% v roce 2000 na 91%.

8.0bjem rozvojové pomoci — stoupl od roku 2000 o 66%



