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Inymi slovami, rodicia a uditelia akoby konali z poverenia. My sme si to jasne neuvedomovali,
no za rodi¢mi a ucitePmi sme Sipili ¢osi obrovského, ¢i skér nedefinovaného, ¢o na nas ich
prostrednictvom padalo celou svojou vahou. Neskor by sme povedali, Ze je to spolo¢nost’.
Filozofujic o nej, prirovnali by sme ju k organizmu, kde bunky pospajané neviditePnymi
putami podriad’uju sa jedny druhym v umnej hierarchii a podrobuju sa samy od seba a na
spolo¢ny prospech celku discipline, ktora moze Ziadat’ obetovanie ¢asti. Bude to v§ak len
prirovnanie, lebo iné je organizmus podliehajici nevyhnutnym zikonom a iné spolo¢nost’
vytvorena slobodnymi vol’ami. No len ¢o si tie vole organizované, imituji organizmus; a v
tomto do istej miery umelom organizme hra zvyk vo vytvoroch prirody rovnaku ulohu ako
nevyhnutnost’. Z tohto prvého hl’adiska sa nam Zivot spolo¢nosti javi ako systém slabSie ¢i
pevnejsie zakorenenych zvykov...186

Kazdy jednotlivy zvyk pocivat’ posobi tlakom na nasu volu. 186.....citime sa zaviazani...186
...vSetky zvyky tohto druhu sa navzajom podopieraju. ...jestvuje medzi nimi vzajomny vzt’ah,
lebo ich od nas vyZaduje najbliZSie okolie, okolie tohto okolia a tak d’alej aZ po krajnu
hranicu, ktorou je azda spolo¢nost’. Kazdy zodpoveda priamo ¢i nepriamo pozZiadavke
spolo¢nosti; a preto tie zvyky navzajom tvoria celok. 186 — to je podobné ako u Lorenza, ktory
hovori Ze pudy a nasa moralka, teda prirodné a spolo¢enské stranky spolo¢nosti sa vzajomne
dopliajt, jedno bez druhého vedie ¢loveka k defektom, k nefunkénosti...Kniha Takzvané zlo...

Spolo¢nost’, imanentnd v kazdom svojom cClene, (186 ) ma naroky malé i1 vel'ké, ale vSetky
vyjadruji rovnako celkovu vitalitu....187 Ludska spolo¢nost’ je zdruzenie slobodnych bytosti.
Povinnosti, ktoré nanucuje a ktoré jej umoznuju zit, vnaSaju do nej pravidelnost’, ktora je iba
obdobna s neoblomnym poriadkom zivotnych javov. 187 (predtym hovori o organizme a bunke,
hovori tu o prirovnani).

Dlho by vam trvalo, kym by ste sa stali mizantropom, keby ste sa uspokojili pozorovanim druhych.
Cloveka l'utujete & pohrdate nim, ked’ zbadate vlastné slabosti. Odvraciate sa od l'udstva, ktoré ste
odkryli v sebe. s. 187

...zakona ...ponasaju sa na zakony prirody...187
... v spolo¢nostiach, ako su nase, nabozenstvo ma hlavne ten tc¢inok, ze podporuje a posilituje
spolo¢nost’. 188

Na tejto zemi je poriadok iba priblizny a I'udia ho dosahuju len viac alebo menej umelo: tam hore je
dokonaly a uskutoc¢iiuje sa sam. NaboZenstvo teda v nasich ociach zaplia medzeru zazent uz

zvykmi vSeobecnej mienky, medzeru medzi prikazom spolo¢nosti a zdkonom prirody. 188-9

Kazdv z nas patri spolo¢nosti rovnako ako sebe samému. 189

...disciplina vytvara medzi 'ud’'mi vzajomnu zavislost'. (paraft., 189)

...spolo¢enska solidarita jestvuje len od chvile, ked’ spolocenské ja sa v kazdom z nas pripoji k ja
individualnemu. Podstatou ndsho zavizku k spolo¢nosti je pestovat’ to ,,spolocenské ja*“. 190

...nik z nds sa od nej nemdZe absolitne izolovat'...najvacsia Cast’ jeho sily pochadza z nej...pamit’ a
obraznost mu zijl z toho, ¢o do nich vloZila spolo¢nost’, lebo dusa ¢loveka je imanentné jazyku,

ktorym hovori, a aj ked’ tu nik nie je, aj ked’ len rozmysl'a, hovori sdm so sebou. 190

Cerpé energiu zo spolo¢nosti, s ktorou ostava idealne spity: aj ked’ ju nevidi, ona je tu a pozera




nanho: ak individudlne ja zachovava spolocenské ja Zivé a pritomné, aj osamote urobi, ¢o by urobil
s povzbudenim a as podporou celej spolocnosti. s. 191 (ako u Freuda superego...)

Vo vSeobecnosti je ortiel’ svedomia ortiel'om, ktory by vynieslo spolo¢enské ja. s. 192

Viazanost’ jednotlivca na spolo¢nost’:

nemyslime na povinnosti, skor koname v suhlase s nimi. 193 ...sta¢i dat’ sa unasat’, aby sme
spolo¢nosti dali, ¢o od nas o¢akava. Naramne nam ul’'ah¢ila pracu tym, Ze medzi nas a seba vlozila
medzi¢lanky: mame rodinu, vykonavame remeslo alebo zamestnanie; patrime do tej istej obce,
okresu, kraja; a tam, kde je skupina d spolo¢nosti dokonale zac¢lenena, postaci si plnit’ povinnosti
voci nej, aby ste urobili zadost’ spolo¢nosti. 193

Spolo¢nost’ jednotliveovi vyty€i program jeho kazdodenného Zivota....193

Kazdym okamihom treba volit, vyberieme si prirodzene, o sa nevymyka pravidlam. Ani si to
neuvedomujeme: nenamahame sa. Spolo¢nost’ vyty¢€ila cestu; je pred nami otvorend a my do nej
kracame; ist’ krizom cez polia by vyzadovalo vdc¢siu iniciativu. Tak to chapani povinnost’
vykonavame takmer automaticky...193

Je len spravodlivé brat’ do tvahy suhlas jednotlivca, vysloveny virtudlne so vSetkymi povinnostami,
1 ked’ si nemusi polozit’ otazku pri kazdej. Jazdcovi staci dat’ sa niest’; no najprv sa musel dostat’ do
sedla. 194

Vytyéme teda prakticku zadsadu, ze podrobit’ sa povinnosti je klast’ odpor sebe samému. 194

...podstatou povinnosti je nieco iné ako poziadavka rozumu. 197
...kazda povinnost’ vle¢ie za sebou nakopenut masu povinnosti inych jej tlak vyuziva vahu

vSetkych...198

A najmocnejsi zvyk, ktorého silu tvoria sily nahromadené zo vSetkych zakladnych socidlnych
zvykov, je nevyhnutne ten, ¢o najlepsie imituje pud. s. 199

Nase socialne povinnosti maju za ciel’ socidlnu stdrznost’...203

...slovom socidlny instinkt, ktory sme zbadali v zaklade socidlnej povinnosti, ma vzdy za ciel’ — ved’
pud je nemenny — uzavretu spolo¢nost’, nech je akokol'vek vel’ka. 204 ...no pud nema za ciel
Tudstvo...204

Pokym prirodzena povinnost’ je tlak alebo napor, v tplnej a dokonalej moralke jestvuje vyzva.
Povahu tejto vyzvy poznaji v plnom rozsahu len ti, ¢o Zili v pritomnosti velkej moralnej osobnosti.
...my sme potom v duchu podrobili svoje spravanie jeho sudku, bojac sa pokarhania, pysSni na
pochvalu. ...vzor...206

(prva moralka - )...povinnosti zavizuji nas skor k obci ako k Pudstvu...druha moralka
(mravnost’ — SL) je 'udska a nielen socidlna...207...videli sme totiZ, Ze rastom obce k Pudstvu
nedospejeme. 207 Znamena to teda, Ze povinnost’ zaloZena na inStinktoch — pudoch — ako u
mravcov alebo vciel nestaci, potrebujeme eSte druhi moralku — vyzvu k mravnosti, ktora
smeruje k Pudstvu...humanite...

Zaver: Moralka a ndbozenstvo — statické a dynamické. Statické na zaklade povinnosti a pudov —
lahSia cesta, dynamické - na zéklade moralnej vyzvy, individudlna snaha. Statické — vedie k
dobrému spolunazivaniu — je to len socialne, dynamické — vedie k humanite, l'udstvu, prekracuje
socialne...spolocenstvo...






