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Hlavni procesni predpisy, soudni soustava v CR

Vedle prava hmotného, které urcuje zéklad naSich prav, ,,hmotu* pravniho systému, dale
vznik4d a funguje pravo procesni. Procesni pravo zjednodusené feCeno urcuje, na ktery organ
v jaké lhité se mam obratit, jak 1ze postupovat, kdyZ nesouhlasim se zdvérem orgénu a podobné.
Z nazvu jednotlivych zdkont Ize Casto vycist, Ze se jednd o procesni piedpis. Procesni ptedpisy se
totiz nazyvaji fady (naptiklad trestni fad je procesnim pfedpisem, trestni zdkon je hmotnépravnim
predpisem).

K nejvyznamnéjSim procesnim predpisiim patii spravni fad, trestni fad, obcansky soudni
fad a soudni fad spravni. Tyto pfedpisy stanovuji proces, tedy formu fizeni u jednotlivych organt.

Spravni tad, jak uz napovidd ndzev zdkona, upravuje postup spravnich orgénii, tedy uUradi.



http://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Vladim%C3%ADr_Flegl&action=edit&redlink=1
http://cs.wikipedia.org/wiki/Speci%C3%A1ln%C3%AD:Zdroje_knih/8071791490

Trestni fad stanovuje podminky trestnich soudil, obcansky soudni fad se tyka civilnépravniho
soudniho fizeni a kone¢né soudni fad spravni upravuje postup spravnich soudi. Jmenovani téchto
predpist ale neznamenad, ze jiné zdkony neobsahuji nékteré dalsi procesni normy.

Jak bylo uvedeno, procesni pfedpisy urcuji zejména postup soudii. Soudni moc je
vnimana jako podstatna slozka moci ve staté. Vedle legislativni a exekutivni moci je soudni moc
zakotvena v Ustavé coby teti vrchol vefejné moci. Ustava jednak zakotvuje slozky soudni
soustavy, jednak piiblizuje tlohu Ustavniho soudu a také uvadi, ze soudni moc je vykonavana
nezavislymi soudy. Personalné je tato moc realizovana soudci. Bliz§i informace k postaveni
soudcti, k pozadavkiim na tuto funkci, jakoz 1 k organizaci soudnictvi, uvadi zdkon ¢. 6/2002 Sb.,
o soudech a soudcich, ktery stanovi blizsi organizaci a obsazeni soudtl. Specidlni uprava plati pro
Gistavni soudce, tam je tfeba se idit zakonem o Ustavnim soudu.

Funkce soudce je profesi, ktera je ve spole¢nosti pfitomna odnepaméti. Uvadi se dokonce,
7e jde o funkci star$i nez sam panovnik. Od stiedov€ku vznikaji mySlenky o tom, Ze moc
panovnika by méla byt omezena. Tak vznikd v Anglii parlamentarismus: parlament propfisté
omezuje panovnikovu absolutni moc. Absolutni monarchie se tak postupné méni na konstitucni
monarchii nebo ustavni monarchii. Panovnik je omezen ustavou (konstituci). S tim souvisi
nasledné rozdé€leni statni moci na legislativu, exekutivu a soudni moc, s nimz prichazi Charles
Louis de Montesquieu (Cti [Sarl lui de monteskijé]).

Zcela jiny systém soudcovského rozhodovani funguje v angloamerickém (n¢kdy také
anglosaském) pravnim prostiedi ve srovnani s kontinentalni Evropou. U nas je soudce omezen
psanym zakonem. V angloamerickém prostfedi maji vyznam tzv. precedenty. Tj. rozhodnuti
soudce ve vyznamné zalezitosti, které je tfeba do budoucna jiz dodrzovat. Pokud se jiny soudce
v budoucnu dostane k otézce, v niz uz jiny soudce diive rozhodl, musi se podle n¢;j fidit, jde-li o
skutkové podobnou zélezitost. Hovofime o judge — made law nebo také o case law. Tj. pravo
vytvarené soudcem, resp. pravo zaloZené na jednotlivych cases, tedy ptipadech.

V nasi zemi je vytvofen ndsledujici soudni systém, resp. soustava soudll. Ve vétSing
otazek rozhoduje v prvnim stupni, neboli v prvni instanci, okresni soud. MlZe nastat ale 1 situace
(tyto vyjimky jsou stanoveny zédkonem), kdy rozhoduje v prvnim stupni soud krajsky. Zalezi, co
fikd zakon: naptiklad spory vyplyvajici z nekalé soutéze fesi ptimo krajsky soud. Odvolacim
soudem je bud’ krajsky v ptipad¢€, ze predtim rozhodoval okresni, nebo vrchni soud v ptipadé, Ze

predtim rozhodoval krajsky.



Odvolani je tzv. fddnym opravnym prostiedkem. Podavé se proto proti rozhodnuti, které
neni jesté¢ v pravni moci (vétsinou je lhiita na odvolani 15 dni). Pokud je rozhodovano soudem
formou platebniho rozkazu, neuplatituju proti nému odvolani, ale odpor. Vedle fadnych existuji
jesté mimotadné opravné prostiedky, které se na rozdil od odvolani podavaji proti rozhodnutim,
kteréd jsou uz pravomocnd. Jde o obnovu fizeni a dovolani. Dovolavame se k NejvySsimu soudu.
Zatimco Nejvyssi soud je vrcholnou instanci v civilnich a trestnich sporech, pokud jde o soudni
fizeni spravni, tam je vrcholnou instanci Nejvyssi spravni soud. V ptipadé spravniho soudnictvi
(tyto jednotlivé typy soudnich fizeni si jesté vysvétlime niz) rozhoduje krajsky soud, od néj mtzu
dat kasacni stiznost k Nejvys§imu spravnimu soudu. U mimotadnych opravnych prostredkil je
stanovena mnohem delsi lhita, protoze naptiklad se nové mohou objevit skutecnosti, které
néktera strana nemohla v plivodnim fizeni namitnout.

Pro ob&anskopravni spory plati nasledujici hierarchie s tim, e zvlastni ulohu Ustavniho

soudu tu neuvadime a pfedstavime si ji niZ.

vétsina civilnich spori: OS - odvolani k KS - dovolani k NS
mensi ¢ast spor: KS - odvolani k VS = dovolani k NS
spravni soudnictvi: KS - kasaéni stiznost k NSS

Nejvyssi spravni soud je pritom nejmladsi z vrcholnych soudnich instituci v pravnim fadu
Ceské republiky. Zatimco Ustavni soud je ochrancem ustavnosti pravniho fadu, tj. souladu
zékonli s ustavou, a Nejvyssi soud je dovolacim soudem v jinych otdzkach nez ve spravnim
soudnictvi, Nejvyssi spravni soud je kompetentni, jak jiz z nazvu patrno, v otazkach spravnich.
Nékteré jeho dal§i kompetence jsou urceny zakonem, rozhoduje naptiklad o ruSeni politickych
stran (naptiklad rozhodl o zruSeni Dé€lnické strany) nebo o legitimité voleb. Ackoli byl Nejvyssi
spravni soud vtélen uz do Ustavy pfi jejim vzniku, fakticky vznikl az v roce 2003. Nyni sidli na
Moravském namésti v Brn&. Také sidlo Nejvyssiho soudu a Ustavniho soudu, podobné jako sidlo
vefejného ochrance prav, je v Brné, které je tradicné vnimano jako mésto s mimotadnou
pravnickou tradici jiz z doby prvni republiky.

Pokud se rozhoduji o tom, na ktery soud konkrétné se obratim, nesmi mé zajimat jen tato
zminéna funkcni ptislusnost (tzn. zda ptijde o soud okresni, krajsky apod.), ale také ptislusnost

mistni. Ta mi fik4, na soud v kterém mésté se obratim. Podle predpisii pfitom plati, Ze mistné



prislusnym soudem je obecné soud ucastnika, proti némuz navrh smétuje. Bude mé tedy zajimat,
kde bydli zalovany. Podle toho bych méla sméfovat zalobu. Pozor ovSem, nejde o pravidlo
pouzitelné ve vSech situacich, zdkon zna vyjimky. Pokud jde o nazvy soudd, dale je také treba
pamatovat na to, ze v nékterych méstech, naptiklad v Praze, se nazvy soudi li§i: v Praze neni
zadny okresni soud, jsou tam obvodni soudy napt. pro Prahu 1, 2 apod. Vice lze dohledat zde:

http://portal.justice.cz/.
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uved'te piiklady fizeni, kterym se tyto predpisy vénuji.

Uvedte, ¢im se zabyvaji nasledujici pfedpisy. Vyhledejte jejich znéni a

Tab. €. 1: Procesni predpisy

mistni pfisluSnost soudl tak, Ze je dan podle bydlisté¢ zalovaného. Ktera dalsi pravidla zakon

OTAZKA ¢. 1: Vyhledejte v piedpisech nékteré vyjimky z obecného pravidla stanovici

obsahuje?


http://portal.justice.cz/

Zvlastni uloha Ustavniho soudu, mezinarodni soudni ochrana

Uz vy§ jsme uvedli, ze Ustavni soud stoji ponékud mimo standardni soudni soustavu.
Uplatni se na n&j také jiny pravni predpis: na podminky u Ustavniho soudu neplati obecné
procesni predpisy. Specidlni upravu stanovi zdkon ¢. 182/1992 Sb. Soudct je zde 15, jsou
jmenovani na 10 let. Jejich hlavnim tkolem je chranit dodrzovani tstavy a pométovat dodrZeni
zékladnich prav obsazenych v Listin¢ zékladnich prav a svobod. Jde o jediny typ fizeni, kdy je
povinné zastoupeni advokatem. K Ustavnimu soudu se podava Gstavni stiznost, coZ je velmi
kvalifikovany pravni tkon. Na Ustavni soud se Ize tedy typové obracet zejména v situaci, kdy se
domnivam, Ze bylo poruSeno nckteré mé zdkladni pravo stanovené Listinou zékladnich prav a
svobod, ptfipadné¢ se domnivam, ze néktery zdkonny (nebo podzakonny) ptedpis je v rozporu
s ustavnimi predpisy. Jako piiklad piipadu rozhodovaného Ustavnim soudem, lze zminit otazku
zdravotnickych poplatkil. U Ustavniho soudu bylo namitnuto, e stanoveni poplatki u 1ékaie je
v rozporu s Ustavné zaruéenym pravem lidi na bezplatnou zdravotni pé¢i. S timto tehdy Ustavni
soud nesouhlasil., kdyz uzaviel, Ze poplatky s takto stanovenym pravem v rozporu nejsou.

Jednotlivé aktudlné rozhodované kauzy, zavéry soudu i personalni obsazeni lze najit na
webu www.usoud.cz (podobné existuje web o rozhodnutich Nejvyssiho soudu a Nejvyssiho

spravniho soudu: www.nsoud.cz, www.nssoud.cz). V soucasné dob¢ soudu piedseda Ustavnimu

soudu Pavel Rychetsky.

Samoziejmé také po rozhodnuti Ustavniho soudu miiZe trvat situace, kdy nejsem
spokojena, protoze mi soud nedal zapravdu. Ma-li miij pravni spor piesah do prava Evropské
unie, mam moznost se obratit na Soudni dvir EU. Soudni dviir je navic podstatny pro vyklad
prava EU v poslednich letech velmi casto, proto nejednou nastane situace, kdy cesky soudce
prerusi fizeni a dotdze se lucemburského soudu na vyklad nékterych pojml (jde o tzv.
prejudicialni otadzku).

Zasahuje-1li ov§em jednani, proti némuz jsem se obratila na ¢eské soudy, dle mého nazoru
do nekterého zékladniho prava zajisténého v Evropské timluvé o lidskych pravech, pak se nebudu
obracet na lucembursky soud, ale na Evropsky soud pro lidska prava ve Strasburku. Vzdy ale

musi byt vyCerpany veskeré moznosti soudni obrany v Ceské republice a musim namitat zasah do


http://www.usoud.cz/
http://www.nsoud.cz/
http://www.nssoud.cz/

nekterého v umluveé zminéného prava. To jsou dvé zcela stézejni podminky. Déle je tfeba dodrzet
Ihiitu $esti mésict od posledniho rozhodnuti v Ceské republice a konedn& nesmi jit o bagatelni
otazku — v opacném piipadé soud stiznost odmitne. Bliz§i podminky k fizeni u Strasburského

soudu jsme zminili v pfedchozich ¢astech. Jednotliva rozhodnuti soudu je mozné také dohledat

zde: http://www.echr.coe.int/

Tab. €. 2: Soudni soustava

Vyhledejte nékteré zajimavé ptipady, které v posledni dobé tesil:

T¥i typy soudniho Fizeni

Cesky pravni fad zna vice typi soudniho fizeni. Jedni se jednak o civilni, tj.
obCanskopravni fizeni, které se fidi podle zdkona ¢. 99/1963 Sb., tj. podle obfanského soudniho
fadu. Civilni proces je jinymi slovy obcanskopravni (viz Napoleonilv slavny obCansky zdkonik
z roku 1804 s ndzvem Code civil, tj. kodex (zékonik) obcansky). Jde o fizeni, v kterém soudce
uréi, zda ma pravdu Zalobce, nebo Zalovany. Zalobce tedy zahajuje fizeni Zalobou proti
zalovanému (strany se také nékdy oznacuji jako navrhovatel a odplirce). Pojem zalovany pfitom
neni totéz co obZalovany. ObZalovany je stranou v trestnim fizeni poté, co je proti nému vznesena

obzaloba.



Pro civilni soudni spor je typické, Ze procesni strany (zalobce a zalovany) jsou v rovném
postaveni: maji pred soudem stejnd prava. Civilni soud rozhoduje vSechny spory ze
soukromopravni oblasti, tedy takové spory, které souviseji s nékterym soukromopravnim
odvétvim. Soud by mél coby zéstupce statni moci rozhodovat nezavisle a nestranné, tedy nemél
by si nikym nechat ur¢ovat podobu svého rozhodnuti a nemél by stranit ani Zalobci, ani
zalovanému. Tyto dvé hlavni zasady vykonu soudni moci, tedy nestrannost a nezavislost, plati
ovSem jak pro civilni soudce, tak pro trestni a spravni soudnictvi. Co naopak v trestnim fizeni
neplati zcela, je naprosta rovnost mezi stranami u soudu, protoZe zde proti sobé stoji statni
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zastupce, ktery vznasi obzalobu ve vefeném zajmu, a obzZalovany. A ti rovnocenné postaveni
nemaji. Civilni fizeni 1 fizeni trestni ptiblizime podrobné&ji v nasledujici ¢asti této kapitoly.

Dal$im fizenim je tedy fizeni trestni. Jak jsme pravé uvedli, zde nestoji proti sobé&
subjekty se zcela rovnymi procesnimi pravy: ulohou soudce neni roziesit, ktery z obfanii ma
pravdu, resp. zda vyhovét tomu, co stoji v zalob&. Ukolem trestniho fizeni je rozhodnout, zda
doslo ke spachani trestného ¢inu a zda je obzalovany za n¢j vinen, nebo ne, tzn., zda ho spachal
praveé on. To jsou dvé rozdilné otazky: mlize totiz nastat i situace, Ze soud sice dospéje k zaveru o
tom, ze trestny ¢in byl spachan, nicméné v fizeni se zjisti, Ze jej nespachal obzalovany. Neponese
za n&j vinu. Trestni soudni fizeni probihd podle zdkona €. 141/1961 Sb., tj. podle trestniho tadu.
Jak je patrné z citace obCanského soudniho fadu i trestniho fadu, jde o n€kolik desetileté staré
predpisy. Tj. zatimco hmotnépravni predpisy (trestni zdkonik i obfansky zdkonik) méme pfijaty
nové (z let 2012, resp. 2009), jim odpovidajici procesni pfedpisy zatim nové nemame.

Nejmladsi vétvi ceského soudnictvi je soudnictvi spravni. Pro né je stéZejnim predpisem
soudni fad spravni. Jde o zakon ¢. 150/2002 Sb. Podle tohoto zakona se tedy musi fidit soud
v situaci, kdy nejsem spokojena s rozhodnutim nebo postupem, ptfipadné necinnosti spravniho
organu a chci se proti tomu branit soudné. Proti ufadu se tedy mize branit ve spravnim
soudnictvi. Spravni soudnictvi pfitom neni od klasického — civilniho a trestniho odliSeno
institucionalné. Podle soudniho f4du spravniho se proti Gfadu lze brénit u klasického krajského
soudu. Pokud bych ani poté nesouhlasila s vyfeSenim piipadu, mizu se, jak jsme uvedli vys,

obratit prostiednictvim kasacni stiZznosti na NejvySsi spravni soud. Ten je posledni instanci.

Vedle soudll existuje v dneSni dobé celd fada jinych moZnosti feSeni sporii. V ramci

jinych moznosti obrany mj. vii¢i spravnim organiim lze zminit zejména vefejného ochrance prav,



tedy ombudsmana. A dale pokud jde o feseni soukromych sporti, nabizi se zejména mediace a
rozhod¢i tizeni. Jak kompetence vefejného ochrance prav, tak pravé zminéné moznosti fesSeni

sport, budou predstaveny v nasledujici ¢asti studijniho textu.

spravnimu soudnictvi. Proto uved'te v nasledujici tabulce, kterym z vys$ uvadénych procesnich

Jiz byste si méli umét predstavit, které spory fadime k trestnimu, civilnimu a

predpist se v urcité situaci bude fidit soudni organ.

Tab. ¢. 3: Predpisy upravujici typy fizeni

Zikladni informace k civilnimu a trestnimu Fizeni a jejich hlavni zasady

Uz jsme uvedli, které soudy rozhoduji které spory, a pfiblizili jsme si rozdilny ucel
civilniho, spravniho a trestniho soudnictvi. Vénujme se na tomto misté¢ dalS$im podstatnym
informacim, které se tykaji prib&hu obcanskopravniho, resp. trestniho soudniho fizeni. Nejprve
popiSeme obcanskopravni fizeni.

Cilem civilniho soudniho fizeni je rozhodnuti, kterd ze stran ma pravdu, tj. jejiz zavér je
v souladu s pradvem. Na soud se vlastné¢ obracime az v momentu, kdy se nejsme schopni se
smluvnim partnerem, tj. dal§$im soukromou osobou, dohodnout tak zvané ,,po dobrém®. Soud je
totiz az ultima ratio, tedy je krajni moznosti feSeni sporu. Nepochybné vyhodnéjsi, levnéjsi a

rychlej§i variantou je domluvit se mimosoudné. Soudy v otazkach civilnich tu tedy mame



zejména proto, ze se neumime domluvit mezi sebou. Typické ftizeni, které je zahajovano u
civilniho soudu, totiz je takové, kdy jedna strana sporu tvrdi, Ze druhd strana porusila uzavienou
smlouvu, druha strana ale tvrdi opak. Obecné rozhoduje civilni soud o otazkach vyplyvajicich ze
soukromopravnich ptedpist, jak jsme zminili uz vys. Jak vime, mezi soukromopravni odvétvi
patii ob¢anské, obchodni, rodinné a pracovni pravo. V novém obcanském zakoniku je pfitom
upravena obc¢anskopravni, z velké casti obchodné-pravni a také rodinné-pravni problematika.
Civilni soudy proto rozhoduji zejména spory vyplyvajici ze vztahi uvedenych v obanském
zakoniku, ptipadné ze smluv uzavienych na jeho zéklad¢. Dalsim ¢astym typem sport u civilniho
soudu jsou nasledné pracovnépravni vztahy upravené zakonikem prace.

Soukromopravni soudni tizeni probihd bud’ jako ftizeni navrhové, nebo tzv. ex offo.
Casté&jsi je pripad navrhového Fizeni: to souvisi s hlavni zasadou civilniho prava, tedy autonomif
vile smluvnich stran. Je na viili smluvnich stran, jestli zahdji soudni proces, proto vétSina fizeni
z&visi na tom, zda je podan navrh (Zaloba). Pfitom nejen samotné zahdjeni soudniho fizeni je na
vuli stran: celé fizeni je plné€ v dispozici stran, proto hovotfime o zdsad¢ dispozicni. Dispozi¢ni
zésada je jednou z hlavnich zadsad tykajicich se civilniho fizeni. Necht&ji-li strany napiiklad
strany sporu pokracovat v zahdjeném fizeni, mohou uzaviit smir a fizeni se tim ukonci. Jsou ale i
piipady, kdy soud zahajuje tizeni tzv. ex offo, tedy z uiedni povinnosti. Zejména jde o situace
souvisejici s upravou pomert nezletilych déti apod.

Mezi dalsi zasady v civilnim fizeni patii zasada volného hodnoceni ditkazl, podle které
soudce sam ptitkne v jednotlivém piipad¢ riznym dikazim rtznou vypovidaci hodnotu. Nema
ale absolutni volnost pii svém rozhodovani: miize rozhodovat sice svobodné, volné, ale vyhradné
na zakladé toho, co bylo pied soudem vyiceno. Je proto dobré vzdy navrhnout co nejvice dikazu.
Pfesto si ale urci soudce sam, které z nich provede. Obecné plati, ze jako dikaz mlze slouzit
cokoli (tedy pochopitelné az na mucici praktiky, jak tomu bylo v minulosti). Zasadam, které plati
pro civilni fizeni u soudu, bychom se mohli vénovat jesté¢ dlouze: z téch hlavnich zmifime také
procesni rovnost stran a dale pravni jistotu UcCastnikil fizeni, coz je zasada, podle které by ani
soudy, ale ani napiiklad sprdvni organy, nemély rozhodovat nepfedvidatelné. To znamend, ze
pokud se k ur€ité pravni otdzce uz soudy vyjadrily, nemélo by dojit k tomu, Ze rozhodnuti bude
najednou zcela opacné. Celistvé vysvétleni této zasady by ale bylo sloZitéjsi: zahrnuje naptiklad 1

skutecnost, Ze pokud ucastnik fizeni nabude urcitych prav, nelze ho jich bezdivodné zbavit.



Ke stézejnim zdsadam dale patii zasada ignorantia iuris neminem excusat, tedy neznalost
zakona neomlouva. V praxi to znamend, Ze byt by skutecné mohla byt pravda, ze ucastnik tizeni
naptiklad nezna nékteré zakony nebo jiné predpisy, nemize tim u soudu argumentovat — soud
takové tvrzeni nebude povazovat za relevantni. Tolik ke stéZejnim zdsadam civilniho fizeni,

k tém, které jsou specifické pro trestni fizeni, se vyjadiime niz.

Nyni se vénujme zakladnim informacim o trestnim fizeni u soudu. Uz vy§ jsme zminili, ze
ucelem trestniho soudu je vlastné zjisténi dvou stéZejnich skutecnosti: jednak toho, zda skute¢né
doslo ke spachani trestnému ¢inu, tak jak v obzalobé¢ tvrdi statni zastupce, jednak zda je za tento
trestny ¢in zodpovédny skutecné ten, kdo je obZalovan. Zminili jsme uz vys, Ze zavérem soudu
totiz muze byt skuteCnost, Ze trestny ¢in spachan byl, nicméné n€kym jinym. Jes§té jinou
variantou je zaver, ze sice obzalovany trestny ¢in spachal, ale pfesto soud nerozhodne o trestu.
Takova situace nastava tehdy, dojde-li k urc¢ité okolnosti vylucujici trestnost. Co piesné se mysli
takovymito okolnostmi, stanovi zékon: jde zejména o v€k, nutnou obranu, krajni nouzi a dusevni
poruchu pachatele. Je tak mozné, Ze soud dospéje k zavéru o tom, ze byl spachan ¢in jinak
trestny, tzn. nastaly sice disledky trestného ¢inu (naptiklad fyzické napadeni, tedy trestny Cin
ublizeni na zdravi), ale byl spachan v dusevni poruSe. V takovém piipadé nenatidi soud
obzalovanému néktery ze standardnich trestii zminénych v trestnim zakoné. Pokud pachatel
spachal trestnou c¢innosti urcitou Skodu néjaké soukromé osobé€, vystupuje v trestnim tizeni tato
osoba jako poskozeny. OvSem tato osoba mtize také chtit ,,odSkodnéni* prostiednictvim civilniho
fizeni, naptiklad mize zalovat pachatele pro ochranu osobnosti.

Pokud jde o hlavni zasady, které se uplatni pred trestnim soudem, je tfeba jmenovat
zejména zakaz retroaktivity, presumpci neviny a humannost trestti. Zakaz retroaktivity lze
ptrelozit jako zdkaz zpétné uc¢innosti. Podle této zasady je zakazéno soudit pachatele ¢inu, ktery
v dob¢ spachdni nebyl trestny, podle soucasné¢ho piedpisu. Je tieba vychdzet z toho, Ze tento
¢lovék nemohl tusit, Ze obdobné jednani bude v budoucnu chépano jako trestné. Vzdy je tedy
tteba soudit a trestat onoho Clovéka jen na zaklad¢ predpist platnych v dobé spachdni ¢inu. Dalsi
podstatnou zasadou je presumpce neviny. Presumpci bychom mohli pteloZzit jako ,,ptedpoklad®.
Vzdy je u obzalovaného ptedpokladano, tedy presumovano, ze je nevinny, do té chvile, kdy je
mu prokazana vina. Pokud statni zastupce neni schopen piednést pied soudem natolik zavazné

dikazy, aby soud obzalované¢ho odsoudil, musi obzalovany od soud odejit jako neodsouzeny.



Obdobné se odrazi i v civilnim fizeni: standardné plati, Ze povinnost dikazni lezi na zalobci, a
pokud tento neni schopen podlozit sva tvrzeni dikazy, nemize byt jeho zalobé vyhovéno.
Konec¢né¢ je tfeba zminit, ze tresty uklddané podle naSich trestnich pfedpistt musi byt
realizovany humannim zpisobem. VSichni, i odsouzeni, jsme chranéni pfed muc¢enim nebo jinym
nelidskym nebo ponizujicim zachazenim, a to i pii vykonu trestu odnéti svobody. Ugelem
trestniho prava je vedle prevence samoziejme i represe, ale vykon trestu vzdy musi byt humanni,
lidsky. V naSem pravnim fadu proto neni tortura povolena ani jako forma sankce, ani jako metoda

vyslechu. Muceni zrus$ila v ¢eskych zemich v roce 1776 Marie Terezie.

OTAZKA 2: Jak byste popsali zakladni rozdil mezi trestnim a civilnim fizenim?

OTAZKA 3: Vysvétlete vyznam nasledujicich pravnich zasad a uvedte, zda patii
k civilnimu, nebo trestnimu soudu. Soucasn¢ zvazte, zda n€které z nich mohou byt vyzadovana u

obou typu fizeni, a tuto skute¢nost u nazvu zasady vyznacte.

1. rovnost subjekti u soudu

2. autonomie vule

3. neznalost zdkona neomlouva

4. presumpce neviny

5. volné hodnoceni dukaza

6. pacta sunt servanda

7. zékaz retroaktivity




Postaveni soudctu a procesnich stran

r

Touto casti si ptiblizime jednak postaveni soudcil, jednak procesnich stran. Uz v jedné
z predchazejicich ¢asti této kapitoly jsme zminili, ze podminky pro funkci soudce a jeho blizsi
postaveni je upraveno predev§im zakonem o soudech a soudcich. Zékladni fungovéani soudni
moci a povahu vykonu funkce soudce oviem zakotvuje tstava, jak jsme zminili vys. Ustava totiz
nejenze uvadi nejpodstatnéjsi informace tykajici se soudni moci a soustavy soudi, ale také
zminuje, Ze soudci jsou pii vykonu své funkce nezavisli a nestranni, pfi¢emz nikdo nesmi tuto
jejich nestrannost ohrozit. Nezavislost znamend, Ze nikdo, Zadny jiny subjekt disponujici statni
moci, nesmi soudci pfikazovat, jak ma rozhodovat. Nezavislost soudii a soudcl je prvotnim
piredpokladem demokracie. V nedemokratickych rezimech jsou soudci naopak vyuzivani pro
podporu vladnouci ideologie. To je zcela patrné napiiklad zrozsudkl ceskoslovenskych
komunistickych soudcti nebo soudcil nacistické Treti fiSe.

Nestrannost znamena, ze soudce nesmi stranit ani jedné z procesnich stran. Pokud by
vyvstala pochybnost o jeho podjatosti, tzn. ptiklonu k jedné ze stran, je mozné dat namitku
podjatosti. Jediné, ¢im je pti rozhodovani ovlivnén, je zakon. Jedin¢ pravni predpisy jej limituji a
urcuji smér, kterym se soudni fizeni musi ubirat. I pro soudce tedy plati zdsada uvadéjici, ze co
neni dovoleno, je zakazano. Soudce naptiklad nesmi ulozit za trestny ¢in takovy trest, ktery zdkon
vyslovné nezmiiuje.

V tizeni mize rozhodovat bud’ samosoudce, nebo senat. V nasem pravnim fadu rozhoduje
na okresnim soudu samosoudce, ale v pracovnich vécech senat, dale u krajského soudu rozhoduje
senat tehdy, kdyz se jedna o odvolaci fizeni, a v trestnim fizeni mize rozhodovat samosoudce
tehdy, jedna- li se o méné zadvaznou trestnou ¢innost.

Zminili jsme vys, ze soudni moc je zakotvena jiz na Ustavni Grovni. Nejen Ustava se
dotyka této problematiky: 1 Listina zdkladnich prav a svobod tykajici se, jak uz vime, prav
jednotlivce, zmifluje souvisejici problematiku, kdyZ zakotvuje pravo kazdého na soudni a jinou
pravni ochranu, uvadi, za jakych okolnosti je mozné u soudu odepftit vypovéd’, a mimo jiné
vyznamné okolnosti soudniho fizeni také zmifuje, Ze vyhradné soud miZe rozhodovat o viné a
trestu. Neni tedy mozné, aby dala zadvér o viné obzalovaného za trestny ¢in napiiklad policie: o

tomto vzdy musi autoritativné rozhodnout soud. Mezi dal§imi podstatnymi okolnostmi Listina



také uvadi, ze kazdy, kdo je obvinén ze spachéni trestného ¢inu, ma pravo na obhajobu, ptipadné
i na pridéleni obhajce — nékdy také bezplatné.

V civilnim sporu stoji proti sobé pted soudem zalobce a zalovany, nékdy také pouzivame
terminy navrhovatel a odptrce. Soudni fizeni nastupuje, resp. v idealnim ptipad¢ by tomu tak
mélo byt, az tehdy, kdy se strany neumi dohodnout jinak. Vzdy bychom se méli se smluvnim
partnerem pokusit nejprve o dohodu. Soud je tedy ultima ratio, krajnim prostiedkem. Navic
v fad¢ pripadl zalobcei otviraji soudni fizeni., aniz by méli zalobu dostate¢né podlozenou dikazy.
Pokud Zalobce podava Zalobu nadbytecné, a tudiz zaméstndva soudce, jenz je placen z dani, a
navic zatézuje protistranu, je pak logické, Ze v ptipadé netspéchu musi platit naklady fizeni 1
vylohy protistrany. Existuje ale také pravomoc rozhodujiciho soudce urcit, Ze n€ktery ucastnik
fizeni bude pro svoje socidlni poméry z uhrady poplatkli osvobozen. Na poplatky existuje
specialni piedpis o soudnich poplatcich (zakon €. 549/1991 Sb.).

Na soud se Zalobce obraci s zalobou, kterda obsahuje Zalobni petit. Tim zahdji soudni fizeni.
Miize tak ve vétSin€ piipadl ucinit sam, tj. nikdo jej nemuze nutit platit si advokata (vyjimkou je
napiiklad tizeni pfed Ustavnim soudem, k némuZ podavam ustavni stiznost). Pro fadu lidi je
ovSem pravni zastoupeni pomérn¢ drahé: z toho diivodu existuje sdruzeni, na jehoz zaklad¢
zastupuji nektefi advokati vybrané ptipady (naptiiklad diskriminacni kauzy) bez naroku na

honorat (www.probonocentrum.cz).

V zalobnim petitu tedy ur¢im, sviij pozadavek, tedy uvedu, co chci, aby Zzalovany musel
ud¢lat. Nasleduje diikkazni fizeni, v rdmci néhoZz musi byt obéma stranam umoznéno realizovat
alespon nékteré z dukazl, jez soudu navrhly. Podle pfedpist pfitom muize byt dikazem cokoli,
urci-li tak soud. Soud nasledné petitu bud’ vyhovi, nebo ne. Je proto tfeba ho velmi presné
formulovat. Kazdé rozhodnuti soudu (stejné¢ tomu je v ptipad¢ rozhodnuti spravnich organti) musi
obsahovat nésledujici ¢asti. Neni-li tomu tak, nejde o platné rozhodnuti:

- Enunciat, tj. vyrok (soud bud’ Zalob&é vyhovi, nebo ne, resp. v trestnim tizeni bud’ je

obzalovany vinen za trestny, nebo neni),

- Odlvodnéni vyroku (stéZejni ¢ast rozhodnuti: teprve z ni pozname, jakymi tvahami byl

soud veden),

- Pouceni o opravnych prostiedcich: soud vas vZzdy musi poucit, co mate délat, kdyz s jeho

rozhodnutim nesouhlasite (kam se odvolat, v jaké 1hit¢).


http://www.probonocentrum.cz/

Proti rozhodnuti je tedy mozné dat odvolani. Odvolaci soud poté bud’ rozhodnuti pivodni
instance potvrdi, nebo ho zrusi, ptipadné¢ ho miize vratit k novému posouzeni. Tato procesni
pravidla pfitom plati jak pro fizeni soukromopravni, tak trestni. Ne ve vSech ohledem je ale
trestni a civilni fizeni totozné: je tfeba si uvédomit, ze ucelem trestniho fizeni je sankcionovani
spoleCensky nejzavaznéjsiho jedndni, tj. jeho cil je zcela jiny, nez je tomu u civilniho soudu.
Proto v trestnim fizeni nemuze platit ani stoprocentn¢ rovné postaveni procesnich stran. Témi
jsou v trestnim fizeni statni zastupce (diive prokurator) a obzalovany, proti némuz podal statni
zastupce soudu obzalobu a navrhuje mu také formu potrestani obzalovaného. Pojmenovani
funkce statniho zéastupce vychazi ze skutecnosti, ze jde o subjekt, ktery zastupuje stat, resp.
vetejny zajem, a praveé s ohledem na zajem spole¢nosti iniciuje fizeni, v rdmci néhoz ma dojit
k potrestani za trestny ¢in. Cini tak po spolupraci s Policii CR, po fazi nazvané jako piipravné
fizeni trestni, v rdmci néhoz shromazd’uje dikazy proti obvinénému. Statni zastupce, policie a

soud jsou souhrnné pak nazyvany jako organy ¢inné v trestnim fizeni.

A
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Uved'te nalezitosti soudniho rozhodnuti. Ke kazdému z nich vysvétlete, co jim soud

vyjadiuje — ¢eho se tyka.

Tab. ¢. 4: Nalezitosti rozhodnuti

KLIC K OTAZKAM:

Tab. ¢. 1:



obcansky soudni f4d = zadkladni procesni piedpis civilniho prava, stanovuje zakladni postup pii

civilnim, tj. soukromopravnim fizenim

soudni fad spravni = predpis procesni povahy, kterym se tidi soudy rozhodujici o zalobach

sméfujicich proti spravnim organiim
trestni fad = procesni ptedpis, jimz se tidi soudy pti rozhodovani trestnépravnich kauz

7o~

spravni fad = zasadni pfedpis pro vSechny spravni organy, tedy urady

OTAZKA ¢, 1:

Zakon napiiklad stanovi, ze mistné ptisluSnym pro feSeni sporu je soud nachdzejici se v misté,
kde je nemovitost, o niZ se rozhoduje, dale v ptipad€ standardniho sporu je mistné ptislusSnym i
ten, kde ma Zalovany zaméstnani, pokud jde o ptipad, kdy se lidé soudi o ndhradu Gjmy, pak také

soud v misté, kde k této udalosti doslo atd.

Tab. ¢. 2:

Ustavni soud: rozhodnuti z listopadu 2014 o tom, Ze piislusnici Policie CR nesméji bez dalsiho
pokutovat diskusni nazory na facebooku spocivajici v kritice prace Policie, za podminky, ze jde o

soukromou konverzaci

Strasbursky soud: naptiklad rozhodnuti z prosince 2014 o tom, Ze Cesky stat neporusil prava

rodicek namitajicich neumoznéni domacich poroda ¢eskymi soudy

Nejvyssi soud: rozhodnuti ze zafi 2014 o tom, Ze pokud jsou v daném piipad€ okolnosti
nasvédcujici tomu, ze fidi¢ automobilu byl opily, neni v souladu se zdkonem, aby soud ptedal
celou véc ,,pouze* k prestupkovému tizeni: podle Nejvyssiho soudu je nutné tento postup chapat

jako trestny ¢in a tak ho také vySetfovat



lucembursky soud: rozhodnuti ze zari 2014 o tom, Ze pro ucely odskodnéni cestujicich za
zpozdéni letadla je tfeba pocitat jako Cas pfiletu letadla moment, kdy se oteviou prvni dvere

letadla

Tab. €. 3:
1. obcansky soudni fad
2. trestni fad
3. soudni fad spravni

4. obcansky soudni fad

OTAZKA 2:

Rozdil mezi civilnim a trestnim fizenim u soudu lze popsat zejména tak, Ze pfi trestnim fizeni
podava obzalobu ve vefejném zajmu statni zastupce proti obzalovanému, piiCemz piedtim
v ramci pFipravného fizeni trestniho shromazdil ve spolupraci s Policii CR dostatek dikazi k této
obzalob¢. Soud pak rozhoduje s ohledem na diikazy navrzené statnim zastupcem, ale samoziejmeé
ho zajimaji i1 diikazy navrzené druhou stranou: obzalovanym, resp. jeho pravnim zastupcem.
Vzdy ma obzalovany pravo na obhajobu: i v piipad¢, ze je hned zkraje pravdépodobné, Ze se

trestného ¢inu dopustil, ma smysl, aby obhajce poukézal na ptipadné polehcujici okolnosti.

OTAZKA 3:

1. rovnost subjektii u soudu — stézejni zdsada civilniho prava: neni mozné, aby méli obcané

pfiznana rozdilna prava naptiklad u soudu

2. autonomie vile — zakladni zasada civilnitho prava vedle zasady rovnosti: sjednat lze

smluvné cokoli, co zadkon vyslovné nezakazuje



neznalost zakona neomlouva — u soudu nebo pted policistou nelze argumentovat tim, ze
jsem neznala urCitou pravni Upravu, a proto jsem nemohla védét, ze svym jednanim

porusuji zakon

presumpce neviny — dokud soud nerozhodne o tom, Ze je osoba obzalovana ze spachani

trestného Cinu vinna, je na ni tfeba hledét jako na nevinného

volné hodnoceni ditkazii — nikdo nemtze soudci v konkrétnim piipadé prikazovat, které
dikazy jsou vyznamnéj$i a které méné, tj. které ma brat jako rozhodné pro jim
sledovanou kauzu: zdkon uvadi, ze za dikaz mtze slouzit cokoli, tj. Zalobce i zZalovany

mohou navrhnout

pacta sunt servanda — smlouvy se musi dodrzovat, fimskopravni zdsada uplatiiovana
dodnes: podstatné je, co je popsano ve smlouvé, ne to, co jsem si myslela, ze mam

sjednano

zékaz retroaktivity — neni mozné, aby zdkon pisobil zpétné, tzn. vzdy plsobi pro futuro,

tj. do budoucna — plati jak pro soukromé, tak pro vetrejné pravo



