A tedy Zivot, jimz Zije Praha, se potom uvidi jako nezZivéa
loutka, kterd se potaci tak, jak je tahdna za nité zZivou, ¢inorodou
smrti. Zivot jako $4livé pohyby mrtvé hmoty, a jesté k tomu
pohyby docasné.

Ale copak takova neni celd ideologie védy?

Tim hiif Ze ano. Clovék je pochopen jako kysna s chemika-
liemi, ¢lovek jako vozitko gent, ¢lovék jako avatar energetickych
tokll nebo surovina ekonomickych procest. Biologie je apliko-
vana chemie a chemie je aplikovana fyzika, nic Zivého v tom
neni. Zivot jsou pomijivé pohyby trvalé smrti. Jako mrtva
hvézda kdyZ pada: nikdy - nikde - Zadny cil.

Ono to v3echno neni $patné, neni to nutné omyl nebo lez.
A neni to ani metafora, vSak se to mysli docela disledné a za-
vazné. Ale je to mdlo. Je to vzdycky jen jedna ¢ast véci, tfeba
jako kdyz se fekne, Ze na Moravé Ziji Cesi. Ano, tak trochu. Ty-
picka véda je tfeba marxismus, ktery — oproti minéni béznému
u nas na vychodé - saim o sobé neznamend lez, pouzit ho neni
$patné, a dokonce je to nejvic po ruce, kdyz chceme vysvétlit
néco ve spole¢nosti. A v ném to prvni vysvétleni, pro¢ vznika
umeélecké dilo, je to, ze holt kvili prachtim. Prvn{ je proto, Ze
je nejnizZsi a nejprimitivnéjsi, a tak je potreba, abychom na né
pozdéji v pralesich intencionalit a sublimovanych archetypt
nezapomnéli. Spatné je jen, kdyZ se pripusti, aby ndm v Cesku
nadéle kralovalo pohor$ujici minéni, Ze mimo pracht uz jiné
argumenty k vysvétleni svéta nepotrebujeme.
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6. PROTIMESTO

Tohle vSechno byl zatim prvni plan mésta, prvni a nejprimé;jsi
¢teni mésta, a sice prostfednictvim lidi a jejich kultury. Pres
vechny dosavadni komplikace a sarkasmy zlistava jasné, Ze
meésto je prosté lidské a kulturni. Je takové, at uz tu kulturu
vyloZime jakkoli.

A pak teprve se objevi opacna perspektiva, mésto ¢tené jako
nekultura ¢ili jako pfiroda. Ptiroda je vSechno, co jsme tu zatim
nechtéli mit a co stoji proti kulturnimu panovani. Na jedné
strané barikady ztstal ¥ad, technika, architektura, komunalni
ekologie, Urady a sluzby. Na druhé je vagni terén: nahoda,
smeti, pouli¢ni $pina, plevel, akaty, pajasany, potkani a kuny,
motyli, psi vino, plisné a roztoci, bicykly a socka ¢ili méstska
hromadna doprava, biiza vyrostld v okapu, sren mezi krava-
tami, vI¢i jadro pudla, Zebraci, bezdomovci, paraziti, nemoci,
déti a nebe. A my, neptizplisobivi ob¢ané. Dobie prizplsobivi
k zivotu pod kopyty téch roztahovaénych $vajnii tam nahore.

Nenechte se mylit, tohle co tu vidite, to fakt nejsou divo-
§i, prekvapeni n&hlym obkli¢enim mésta. Hatr — anebo mozna
lip, jak pro koho: to jsou uteéenci, vzbourenci, prebéhlici, stari
a zkuSeni loupeznici a vydéraci. Pestra ¢eladka s pestrou skédlou
vlastnosti. Dobte znaji svilj kulturni terén, uméji se otacet.

Toto je strana chaosu, vzpoury a budoucnosti.

Aktivni je zde vSechno, co mélo byt méstu prizptsobeno,
ale néjak se to nestihlo nebo nepovedlo. To neptizptsobivé, co
prvnimu planu neslouZi nebo dokonce mu slouzit odmita.
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Bild mista na mapé€, vagni prostor, ptiroda a neporadek, na-
hoda a chaos, rorejsi a hackeri.
Rezistence - anarchie - subverze.

Kulturni rad, ptirodni nefad; dva plany mésta. Zaroven se jejich
vztah da Cist kontinuédlng, a pak to vidime jako hodné kom-
plexni gradient spojujici extrémy: kultura v ném jde dohromady
s centrem a centralnosti, védomim, konzervativnosti a deter-
minismem, kdeZto ptiroda s okrajem, margindlnosti, nevédo-
mim, spontannosti, chaosem.

Prvoplanovy fad meésta by ovSem chtél, aby ten druhy plan
sém o sobé neexistoval, aby byl jen druhotnou deformaci, ne-
dokonalosti fadu. Tento druhy plan, s nimz ted tady zac¢indme
obcovat, naproti tomu existenci prvniho planu nepopird, do-
konce se na néj odkazuje, ale haji ndrok na svou existenci. A ta-
ky Ze existuje, a jak, jen mu tu ontologii ptiznat!

Tady, hned na hospodském stole, listek pajasanu, poruseni
kultury, ptirodni Gikaz, fizeni nahody. Bledinka zeleti a karmi-
novy rapicek. U stredni zilky je néco malého, koukam lupou, je
to popelava ¢ernookd msice, koukdme na sebe. UZ ale mozna
spi; koukd a nevidi mé asi, ma tykadla sklopena dozadu jako
kozorozZec.

Listek pajasanu a velka skvrna suchého ptaciho trusu, trus
s kontrastni kresbou moc¢ové mazdry, ¢ernd a bila, padni komu
padni, fizeni ndhody v zahrddce hospody ve vnitrobloku kou-
sicek od I. P Pavlova v prazském fijnovém odpoledni.

V pohasinajicim zlaté chladného dne bélostna sucha ptaci
moc.

Umélohmotny povrch stolu je uz korodovan pocasim, jsou
na ném listky pajasanu prilepené no¢nim destém, znacky pta-
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¢iho trusu, hodna pani hospodska to vSechno chtéla oSmidlat
hadrem, ale ubranil jsem je. Bild - zelenkava — okrova - hnéda
na temné zeleni umélé hmoty, kterd si holka jisté nemyslela,
jakého tady dojde Stésti. Nahodné struktury, rozloZeni skvrn
na nebi, na zdech i na stole.

Divam se na né a vidim ho, a nebe, jak véfim, vidi mé; tam dole.

Slozity tvar zlatého nebe vykrojila kontura stfech. Nikdo z vi-
nohradskych architektt si nepomyslil, Ze nékdy nékdo bude
obhliZet slozité ohrani¢enou vysec nebe, jak ji utvareji lalo¢naté
a zubaté a vyhlodavané linie ¢inzakd, jak ji strukturuji pavlace,
Sachty vytaht, arkyte, vyklenuti zdi. Starali se jen o vnéjsek,
ti architekti. Zevné jsou ulice skvost, ptisné pfimé, jednotné
zarovnané, k unudéni. Byly konstruovany co vyraz ucelnosti
a stylové jednoty a nasledné tupé spotadanosti obyvatel, kdezto
zevnitt vnitrobloku je pohled do nebe jako ze dna vykotlaného
patezu: strukturovana prazdnota, krasa svévole a ndhody, kazda
ves jiny pes. :

Nikdo ten ornament nechtél, vyslo to tak, a neptejte se proc.

Po sklonu nebes ve vyse¢i domti béZi rychla oblaka, ndhodné
oblaka neurcitych tvart, chaoti¢ti pronésledovatelé uplynu-
1é fronty, nikdo je nechtél a jsou tu a zase zmizi, a neptejte se
proc. .

Kolik je tu organismi: ja, bfe¢tan na zdi a u krajniho stolu dva
vySisovani Angli¢anci, kteti do Prahy patfi a nepatii pravé tak
jako ja a breétan a kdokoli dalsi. Asi jsou tady s nami taky
Skvoti a stinky a pavouci.

A tamta mSice.
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A mriavé slunécko s okrovymi krovkami bez tecek; spi mi
tu na stole jako pes.

Nete¢né, bezte¢né, bezdécné. Nase spolecné sdilenda pod-
vratné aktivita spo¢iva v nahodnosti a nedostatku zapojeni do
systému mésta, jsme tu spolu a zase zmizime, nikdo nas tu ne-
chtél, a neptejte se proc.

Na koruné zdi jsou truhliky na kytky, ale kolonizoval je ple-
velny pétour malokvéty ptivle¢eny kdysi z Jizni Ameriky. Pod-
vratnd aktivita: neptivodni, $kodlivy, roste, kde nema.

Jedna zakrsla neduziva pettnie, v truhliku vyrostla ze seme-
ne neboZky petinie, kterou tady péstovali loni nebo piedlo-
ni. Podvratna aktivita: ndhodny pohrobek ciziho ptivodu (kdy-
si Mexiko, pak kultivace a Slechténi, ted roste, a nikdo ji nesel
a prvnim mrazem zase umie; trapny, pohorsujici osud).

Veliky pajasan, strom ptivodem z Ciny, dominanta hospodské
zahradky. Podvratna aktivita: drza nejistota ptivodu a drza jis-
tota fungovéni. Pajasan tu totiz byl moZné vysazen, moznd vi-
tr ptinesl kiidlaté seminko. Se nevi. Vzdor tomu tu je, stara se
a stini.

Tézké ¢tvercové dlazdice jsou nécim prizdviZzeny, jednu ob-
ratim a pod ni na mé ¢umi mozol a pod nim koleno. Koten se
protla¢i na povrch, pro srandu vykopne dlazku a zase zmizi
pod zem. Dal3i pajasany, mnohem mladsi, jsou za zdi v sou-
sednich zahradkach vnitrobloku, to uZ je druhé generace. Rlize
pnouci tu taky roste, ale pnout se moc nesnaZzi, prosté nam na
tu vychovu k pnuti pece. A jesté navrch tu kvetou umélé kytky,
pumprdentlich se tlemi z brectanu, jako by se kamenouhel-
né mocaly rozhodly, Ze se stanou naftou jenom proto, aby
z nich jednou byla uméla hmota, ktera se bude po hospodéach
pochechtavat a trousit cerné vtipy o reinkarnaci.
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Tady.
Na hrané smetiSté a kultury a ptirody, na hrané hospody
a dvorku, na hrané podzimu; ¢as piské a sip4, ¢as loudi a davi.

Je tu jakasi kultura, to ano, tfeba pivo a kafe, ale je tu i jakasi
priroda, a oboji ma status jednak neurcity a jednak nejednot-
ny. O méstské prirodé se neda dobire mluvit bez zminky o kul-
ture — a ta je ve vSech ohledech a projevech naprosto rtizng,
a tim se vSe komplikuje. Jestli tamtomu se nedalo uniknout,
tamté neurdze lidské vlady a psychoze vlady kultury nad ¢lo-
vékem, tak tomuhle vidéni taky ne. Je to stejny pretlak, ale
tentokrat pretlak intrikdlniho chaosu: nic tady neni potadné,
nic neobstoji, vSude se prodere néco spontanniho, co kulture
s radosti Celi, co ji podvraci jako to veselé pajasanové korani
dlazdice.

A kdyz jsem pak $el z hospody - cha! Oni tam maji v salonku
dosud na podlaze kanalek a okolo bilé dlazdicky, to byla asi
kdysi davno pradelna nebo co, a na zachodé zase je splachovac
natfeny na Cerveno raj¢atovo, a pres néj je fixou Sedivy drsnacky
tag, ktery pravi: Narcis.

Ted tedy hledam, jak myslet na ten druhy, opa¢ny plan, jak ¢ist
mésto jako prirody, ale je to celé podivné kviili takové asymetrii.

Pozor, pomaloucku, tohle mi dlouho trva, tahdm to rozpacitée
po hospodach jak fena kotata, Vanoce pry¢.

Obrdtit perspektivu

Nejprve se potfebujeme podivat z opacné pozice. Ted uvidime
prirodu (at uz tim slovem nazveme cokoli) jako to prvotni a za-
kladni, a kulturu pak jako odvozenou periferii.
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Ze zacatku se zdalo, Ze triumf kultury nad ptirodou prostred-
nictvim meésta je uplny. Uz jsme udélali vSechno, co se dalo,
ztlumili jsme ptirodu jako $kodnou, institucionalizovali ji do
parki a rezervaci, ztlumili ji i v sobé. Zbyvéa houf pokotenych
a pokornych otrokil. A poslednich nékolik vytresténych zou-
falcti, Spinavych déti pralesa v obkli¢eni mésta. A snad par po-
slednich drzych vzboutenct. TakZe jediny legitimni pFistup by
se zdal vidét méstskou prirodu pravé takto: jako podiadny od-
pad.

JenZe toho odpadu je potad néjak moc. Staci se podivat, po-
téad je to neuklizené. Denaturace nefunguje, jak by méla. Dosud
zlistavalo nesporné, jen co bylo denaturovano zcela, tfeba flas-
ka lihu nebo ministerstvo skolstvi. Naopak to, co se od nés ne-
cha rozeznat jako prirodni, nebo k tomu dokonce samo drze
vybizi, pohorsuje co kontaminace nebo hut ptiZivnictvi, sub-
verze a vzpoura. Za¢neme si toho v§imat a zjistime, Ze mésto
je rejdistém chatry, uz i za dne vSude chodi pakaz a roste ple-
vel, v kocarkarnach Smatraji svabi, biizy lezou z okap, hrtiza.
Priroda, kluzka chlupatd masa, kterd s drzou samoziejmosti
undsi nase pasivni neohrabané bloky instituci.

A najednou to uvidime: instituce jsou...

...jsou jako dlazdice, jako ¢lanky krunyte, a pod nim mésto
trepe tisici Spinavyma nozickama. Divé se Spinavyma ocickama,
zaléza nam do barakd, uZ je to i pod linoleem.

Spinavé nozicky, $ilhavé ocickal

Svédivé chloupky a kotinky a nekoneéné pistivé hlasky!

Praha, jeden obrovsky klenuty Rehoi Samsa, ohyzdné defini-
tivni, ohyzdné Zivy, sama p¥iroda. P¥iroda, homogenni, neroz-
liSné a nepretrzita v tom ohledu, Ze je pro nas neproniknutel-
nou svébytnou spleti néceho jednotné ciziho.
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A heterogenni v tom ohledu, Ze je rozpadava, nekone¢né
drobiva jako Cantorovo diskontinuum. Samsa se s hriizou diva
na sebe a vidi jen organy, kterymi sice néjak, trochu, dokaze
nesikovné pohnout, ale rozhodné je neumi pojmenovat a nevi,
pro¢ a k ¢emu jsou; takto se tu v bliz§im pohledu proplétaji
spousty rozdilnych, podivné vysSinutych osudu.

Osudu lidi, hmot, zivac¢k, mem?, populaci, druhti a spole-
¢enstev vystrnadénych z vysin kulturnich chomoutd sem
k ndm, do naseho marastu pelechili a doupat.

UZ tady je vidét asymetrie: kultura vede méfeno plochou
a hmotnosti, kdezto ptiroda vede, méreno jeji vSudypritom-
nosti. Proriista, obklicuje, izoluje, fragmentuje kulturu. Je ne-
bezpecna svou Zivosti. Schopnd mésto leptat a deptat. Eman-
cipuje se od poruc¢nictvi hmot, zatizeni a natizeni.

Samotné to zjisténi je podvratné, zbavuje dosavadni jistoty.
M¢j se na pozoru, hospodyné: tviij leskly pekac je sama bakte-
rie!

Znova, uz zas: a kdo je ted vladdcem mésta? Ci je Praha?

Uvidét najednou mésto v celé té ohavnosti, to oviem plodi po-
horseni. Lidi, jejich budovy, jejich auta a jejich parky a psi, ti
vSichni pak pravem piSou do novin, spatfi-li v hypermarketu
kolegu potkana s pytlikem majonézy v prackach. Nebo bezdo-
movce nebo pampelisku. Je to potupné: muj plevel neni mij,
jako moje blaznovstvi neni moje. Je predevsim svoje a udéla se
sebou i se mnou, co samo uzna za vhodné.

A jesSté huf, tohoto neporadku se dodnes zastdva zkazena
mladez, sprejery pocinaje. To je divné, jak moc jsme to méli
i my radi jako déti. Na parku jsme jako kvalitu rozeznévali pte-
vazné rozsah a hustotu kfovin a leznost stromii. Tabotili jsme
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ve starém tisu, byl to bunkr s rozhlednou nebo tank. Méstska
pfiroda je nebezpeci v komornim vydani. Skute¢né v komornim:
stejné jako na ulici i v kiovi je vyskyt pedofilii tisickrat vzécnéjsi
nez vyskyt dejme tomu lidského trusu. PohorSeni a odpor to
vyvolava teprve v nasi dospélosti. Je to nepotradek. Nékdo tento
postoj bere i jako kritérium dospélosti, ze uz neslape do louzi
a nebojuje s koptivami holi, ale nafidi vzit je herbicidem.

Najednou je z té ditéti blizké divociny neptitel, odpadek,
jungovsky by to bylo asi néco s projekci vlastniho stinu. InZe-
nyrské mysleni: kdo nema rad ve dvaceti ptirodu, divocinu, li-
di a jiny neporadek, ten sice nema srdce, ale to nevadi, proto-
Ze kdo by takové svinstvo mél rad jesté ve triceti, nema rozum
a nenf inZenyr.

Je tam asymetrie, kazdd perspektiva je jind
Tak tedy méme gradient natura - kultura, koukame do néj ja-
ko do dalekohledu a vidime, Ze z kazdé strany je to jiné.

Kdyz se na mésto divime jako na kulturni objekt, je to jedno-
dussi. Kultura se tady divd sama na sebe a zbytek si definuje
negativné; je to vSecko okolo nas, co prebyva, protoZe se nim
to do predstavy kultury nevejde. Stane se z toho néjaké neurdi-
té pozadi kultury, nevyhranény zéklad, primitivni okoli, vagni
prostfedi mimo hlavni nasi pozornost.

Tomu pak za¢neme fikat pfiroda a dal nés zajimat muze
nebo nutné nemusi.

KdyZ nés zajimé, tak se chape jako ptirozené opozitum
(nasi) kultury nebo jeji komplement. Takze kulturu Ize celkem
bez problémi vnimat samostatné a bez specidlniho pfihlédnu-
ti k jejim prirodnim kotfentim, prosté jsme ze svéta vystipli jev
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a myslime si na néj. A tim tu pfirodni slozku zohlednime nebo
potlacime nebo viibec ignorujeme; obracime k ni pozornost
v té mite, jak zrovna chceme.

Tak jsme to taky zatim bezstarostné délali, kdyZ jsme
0 mésté uvaZovali z hlediska panovani kultury.

Potize mohou prijit, kdyZ to chceme udélat obricené a zkusime
mésto chapat z hlediska pfirody, tj. uvidét ho jakoZto primérné
pfirodni jev. Co je to chtit vidét mésto jako ptirodu za pitomost?
Jednak tam Zadnd pofadnd neni, a hlavné, co potom udélat
s kulturou? Vypustit ji nemiiZzeme.

Napred se zda, Ze staci udélat opacnou operaci: Kdyz ted
chceme mit pifirodu v popredi, tak ji vymezime, a pak ¢ekame,
ze kultura bude to, co se ndm do toho vymezeni nevejde. Prosté
vezmeme to dosud negativné definované ptirodné Zivotni pro-
stfedi a prohlasime je za to, o¢ ndm nyni piijde v mife hlavni.
Tak jo, ted by se asi méla kultura odsunout pfesné do toho po-
staveni nezavazného podrizeného kontextu, v jakém pro nds
byla predtim ptiroda. Jenze to se pravé nestane.

Brzo si vSimneme, Ze kultura a p¥iroda tedy nejsou tak aplné
opozita, i kdyZ s nimi navykle jako s opozity zachazime. Spis je
to vlastné ¢ast a celek. No a tohle je pravé ta sloZitost - my
totiz vztah mezi specializovanym a obecnym nejsme dobte
v stavu vidét jinak nez jako rozpor.

Dokud jsme se divali z hlediska kultury, tak kultura byla
kultura a hotovo, a pfirodu jsme mohli brat, jak se nim zama-
nulo. Kdezto jakmile ted postavime p¥irodu do popiedi, tak uz
se neda zapomenout, Ze kultura je vlastné taky takova pfiroda:
jakoby priroda; oviemze hodné zvlastni a jind, ale poFad jes-
té pfiroda. Jako ¢lovék je specializované zvite, i kdyz uz dosti
emancipované od neptizné prostiedi (naptiklad od mrholeni
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parapletem). TakZe v p¥irodnim ¢teni mame potiz s tim, jak
bychom se méli definovat; jak miiZzeme hrit ten nezavazny
kontext, kdyz jsme pravé ti, kdo koukaji a mluvi a oznacuji?

A tak mame dvé moznosti. Bud si budeme hrat, Ze jsme ja-
kysi obecny pozorovatel, pAmbu objektivity, coZ zavani aviva-
Zi ze svéraci kazajky. Anebo se zkusime marné vcitovat do tr-
ni a pénkav, jenZe trni ani pénkavy o to asi moc nestoji, a i kdy-
by, tak nam to nefeknou. Mluvime za ptirodu, ale potad se po-
kladame za lidi, a abychom to napravili, tak si na to jeSté sté-
Zujeme (zde je pocatek bidy vieho ekologismu a taky pocatek
hospodskych kecti o Prirodé, kterd si vzdycky sama pomuzZe).

TakzZe oboji $patné. Potom tedy, kdyZ mluvime z hlediska
prirody, tak nezbude nez kulturu brat taky jako prirodu. Amen.

Vidét pfirodu
Cili uz ta predstava ryzi prirody opucované od ¢lovéka je hodné
nerealna, asi jako Chuck Norris, ten je taky takto ryzi. Je to ja-
ko preparovat z holubice ptakovitost, vymyslet ptaka generel-
niho, ktery zahrne vSechny ptaky aZ na tu holubici, a z toho
preparatu pak vyrobit opozici mezi holubi¢kou a ptdkem (ne-
byla to holubicka, byl to ptak) a jesté tam chtit hledat prechody
a vzdjemné vztahy. Rekne se pak, Ze pifroda je panensk4, kdeZto
kultura kurevska, a jelikoZ to vypadd moc kontrastné, tak se
doda, Ze mezi tim jsou celky poloptirozené, ptirodé blizké,
s harmonickou rovnovahou atd., ¢imz se vSe zmate a poplete
Uplné.

Hrich ekologismu tedy nespociva ve vili vidét pfirodu pres-
moc vsude, tfeba i tam, kde zadna potadna ptiroda neni, ale
v neschopnosti uvidét ptirodu i v sobé. Priroda je pak vidéna
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jako néco sice dlezZitého, ale pohodIné definovaného tak, aby
zistala vné a naSeho vnitiniho svéta se pfimo a zasadné nety-
kala.

Ovsem tohle se netyka jen ekologist, ale hlavné normalnich
lidi ve vleku oné moderni tradice, ktera Stipe ptirodu vejptil:
Jak Zit, u vSech blbych na dvorec¢ku, s védomim, Ze jsme s nasi
kulturou néco jiného a opa¢ného nez piiroda?

Legitimni obrana proti této divné polarizaci je cely ten vztah
prirody a kultury viibec nefesit, nejlépe o ném ani nevédét.
Neni to nic neopravnéného ani prizemniho. Na§ Ronislav to ta-
ky neresi, pritom je to boxer, ale mysli si upfimng, Ze je ¢lovék
a nenechd si to vysvétlit. Stoluje-li, sedi vzp¥imen na Zidli
a klade ruce na sttl, v posteli spava na zadech, a kdyz se mu da
najevo, Ze neni nez pes, karavé kouse. Znaky lidské a psovské
jsou v ném promiseny, vztahy kulturné-naturalni jsou pfinej-
men8im na povazZenou, a vidite, nefesi to. A naptiklad nem4
kulturné utaty ocas, druhdy nutny boxefi pfiznak, ale nekul-
turné mu byl ponechan, na¢ez mu prirodné narostl do znaéné
velikosti, az nepfirozené. ProtoZe zatimco se historické ocasy
sekaly, tak neutrdlni evoluce tiSe pracovala a bez chomoutu
pfirodniho vybéru boxeriim spontanné vyrobila nepfirodni
ocasisko, aniz kdo tusil. Tak jemu je to zkratka jedno, co je na
ném a na okoli ptrirodniho a co ne.

Stejné dobré je starat se jen o kulturu, a pfirodu potlacit
nebo ji nechat byt. A nejezdit do lest, ale do hospod. Nechat
koketérie s prirodou a upfimné pokladat rtize za vyrobky. Blbé
to zacne byt, az kdyZ se pak houfné mysli, ze Madagaskar po-
jmenovali podle toho animovaného filmu.
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Zato co ptakovina zfejma se v tomto svétle ukazuje idea navratu
k ztracené ptirodé. Od Rousseaua nam lili do hlavy, Ze clovék
je soucasti ptirody, a co to bylo?

Kecy to byly.

Napted jsme si vyrobili pfedstavu nekulturni pfirody na bazi
domnéle neptirodni kultury, a pak jsme ty dvé zriidicky chtéli
spolu snoubit. Byli jsme pies tyden ve mésté, a o vikendu hrr
do lesa, ovsem v galoSich a s repelentem a nejradsi jenom po
cesticce. To se oviem ¢asem zjistilo jako polovi¢atost a zadaly
se radikalnéjsi metody navratu k ptirodé.

Tak jsme se tedy pokusili p¥irodu kolem sebe maximalizovat,
obklopit se ji, a predstavovali jsme si, Ze jsme tim své kulture
utekli. A bylo jesté hir.

Sem patii historky o ob¢anech, ktefi vypadnou do piirody,
vysvle¢ou se do naha, akorat brejle si nechaji, Zerou travu a vy-
honky, a kdyZ kone&né nastydnou, tak se zase oblecou, aby pak
neméli nepiijemnosti, a jdou domti, polykaji aspirin, a jak je
jim z toho kyselo od zaludku, tak z nich vypadavaji hromady
eseji o piirodé, Ze ji pry mame milovat a ne ji nicit. Naproti to-
mu je ndpadné, Ze naptiklad poldrni badatelé si zpravidla kul-
tury vazi. O pfirodé se neuctivé vyjadiuji jako o terénu a do-
konce tada z nich tvrdi, Ze seZrani od ledniho medvéda sice
vede k tiplnému splynuti s ptirodou, ale tomu je potieba se
pravé vyhnout a od toho je kulovnice.

Stejné radikalni a opét nesmyslny ptistup je, kdyZ nékdo
zkusi kulturu (opét v¢etné nds samotnych) vibec neuvidét.
Prosté od kultury silou ville abstrahovat a vidét jen pfirodu,
ovsem opét v té preparované nelidské podobé. Kdysi takhle
udélali rekonstrukéni geobotanickou mapu Prahy: jaké druhy
lesa by kde v Praze rostly, kdyby Praha bejvévala nebyla a lidi
bylo mif a byli hodné&jsi a lesu vstiicni, anebo kdyby se Praha

80

zbofila tak Stastné, Ze by se zbofeniny néjak vypafily a vratily
se sem davno zmizelé lesni ptidy. Prosté tam bylo tolik nereal-
nych podminek, Ze to byl v zdsadé nesmysl, i kdyZz docela poe-
ticky, jenZe ta nelegitimnost i tu samu poezii oslabovala, na-
toZ potom védu.
5

No, a kdyZ jdeme prochazkou po cyklostezce prorazené skrz
krovi na misté byvalého autobazaru, ktery je na misté skladky
a navazky po byvalé tovarné na stfelny prach, tak tohle ptirodni,
tj. pfirodu umeéle preparujici mysleni selhava tplné.

A préveé tam je jeSté jedna strategie. A ani neni zvlast slozita.

Vidét kulturu, rozlisit ji od zbytku, ale vidét ji i jako p¥irodu.
KdyZ prestaneme vidét kulturni a pfirodni slozku jako opozita,
muzZe to byt zac¢dtek radosti z jednoty mésta a ze zapasovani
kultury do ptirodniho zékladu. Coz totiZz kupodivu jde uvidét
méstskou ptirodu a uvidét ji i v méstské kulture a zazit kulturu
i prirodu v jednom, jako soucast téZe... hm... totality krajiny.
To prirodni ¢teni by potom vypadalo tak, Ze mésto je prosté
komplet ptiroda; fadi v ném jeden primat, co se trhnul od
goril, $impanzii a orangutant a udélal si hodné sloZitou etologii
zahrnujici naptiklad koloraturni zpév, sadrokarton, zoologickou
zahradu, socidlni demokracii a obloZené chlebicky.

Takovi Ctendri, to jsou ti, co couraji po postindustrialu, to
jsou oni. Pfiroda je nebavi, ani kultura, protoZe oboji to jsou
takové predsudky. Kultura a nekultura, pfiroda a nepfiroda,
s tim nas neplette. Pivo je ptiroda, a to bud proto, Ze je to kul-
tura, coz je druh prirody, anebo proto, Ze je a bylo néco jako
vzduch. A noise je hudba a dechovka taky, a kdyz se to smicha,
tak je to taky hudba. Stara fabrika je bradlo piskovcovych skal
a jeskynni galerie, graffiti jsou placaté hlubinné ryby a kolonie
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jsou dZzungle, supermarket je taky dZungle, ale jing, odkalisté
je panenska bazina, bezdomovec je kouzelnik a elastdk podni-
katel na bicyklu je totemicky chranéna srna plna masa a teplé
krve.

Tak konec¢né tady mame to holistické vidéni, po kterém nasi
prirodni vyletnici tak touzili. Tady je uz poprena distinkce pti-
rody a kultury, oboji je nerozparatelna soucast jediného. Zda
se mi, Ze toto pojeti ptirody, kultury a jejich vztahu je vlastné
docela smiflivé a tolerantni — nechavé obéma distinkce, pritom
je nestavi do nutného kontrastu. Je to pristup, ktery zndme
z davnych ohnti v pusting, a pak dlouho nic, dlouho se drzela
ta dichotomie kulturné-naturalni, a azZ tady vespod, tady na
okraji prirody i spole¢nosti se to znova setka. Tento pristup
zkusime nyni rozvinout, aby se ukazal.
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7. TEN SVET

To je ten svét: tady ho mate.

Koralka nala¢no v poledne. Zpustos$ené, dokopané, rozmr-
dané zbytky ¢ehosi, zbytky néjaké nékdejsi autonomie a auten-
ticity byly ¢erstvé vypraseny do pustiny a ted se samosklada-
ji do nového tvaru. Nikdo o ném nevi, o tom tvaru, jak mnoho
a jakym zptisobem se v ném ztro¢i nechténé dédictvi tvarti
plvodnich.

Je to oZivlé syrové tésto reality.

Vladne v ném stalé napéti mezi vznikem a zénikem, stabilitou
a destabilizaci, invazi a odolavanim, sluzebnosti a vzpourou,
vrZzenim do existence a vé¢né improvizovanym bytim. Jednou
jsem takto vidél havrany, kdyz se v tisicich ukladali k spanku
a zas budili a vzlétali.

Vznik4 tim svét, tim vnitfnim soubojem. Diverzifikovany,
heterogenni, disparatni, diskordantni, inkompatibilni, inkon-
gruentni svét. Neautenticky, nespravedlivy, zaroven spontanni
a nevinny. Neslucitelny s kulturou mésta i s prirodou venkova.

To je svét méstské prirody, rub mésta.

Misi se obsahy genomd, popelnic, mysli, katalogti, Zaludka
a strev.

Meéstska kultura, rikdm si ve vlaku ze Smichova pies Hlavik
do Vysocan, ovliviiuje méstskou ptirodu a sama se stava jejim
ovliviiovanym substratem. Oboji vzajemné prorusta, propojuje
se. Kultura si z ptirody vyrobi kalhoty, nacez piiroda vleze do
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