Er—————,

Dalefitou otézkou, kterou by si vyzkumnik m&l na zaddtku analyzy pole
je, jak vlastng chépe status svych dat. Obecnd jsou rozlifovény dva rém
zpuisoby, jak p¥istupovat k analyze (Silverman, 2005). Prvnim z nic
zptisob realisticky, kdy se vipovédi respondentti & zdznamy jejich ak
povazuji za popis urdité vngji{ skutetnosti nebo vnitin{ zkusenosti. Dru
2 nich je pifstup narativn, kdy se vizkumnik vzdévé snahy ziskat Lpravd
popis reality a namfsto toho analyzuje rozhovor jako spoletenskou inter.
v ni% respondent vyjedndv svoji verzi skutednosti a vlastnf identity.
Realisticky pristap (typicky napk. pro etnografii nebo zakotvenou:
rii) nutn& implikuje otdzku vérohodnosti vypovédi respondenti, stejng
otézku zkresleni dat pozorovatelem. V takto pojatém vyzkumu &elf bad
nebezped, %e bude nekriticky piejfmat tvrzen respondentt, z tohoto ditve
je potieba oet¥it triangaladnimi mechanismy (viz podkap. 5.5) a dal
technikami zaji§tovén{ kvality vyzkumu (viz kap. 2). '

Ptiklad z vyzkumu 6,1 -
Realisticky byl pojat napifkiad wzkum rodinné reprodukce vzd&ldvacich
deiInik§ zaloseny na rozhovorech s délnickymi a vysokoskolsky vzdélan
respondenty, Vyzkumnfk pojfial wpovédi swych informants jako realisl
obraz 16ho, <o se v Jefich rodindch v souvislostl s rozhodovénim o volbé vz
lvacf drshy. odehrdvalo, a na z8kiadé toho rozlisil tzv. volny vztah ke:3ko
ktery udrujf d&Inictf rodice, a naproti-tomuy.vztahsoudriny, ktery udriuji rog
vysokoskoldcl. Tyto dva fypy vziah potom generujf rizné konkrétn! jedn
aktéro (napf. volba Skoly pro-déti podle kvality u rodied vysokodkoldkd a Vo
Skoly podie blizkosti k mistu bydlisté u rodict déiniks), a tim v disledku o1
mezi rhznymi vzdélanostnimi skupinami, o

Zdroj: Katriidk, 2005

Navativisticky piistup (typicky pro etnometodologii nebo narativnf an
I¥zu) na druhé strang eiii‘niuuje riziko nemfstné naivity, oviem v ko

ném diisledku je s to p¥indget jen omezeny okruh informact. Podle Plichto
(2002) mtizeme jeho prosifednictvim ziskat poznatky tykajici se spolece
skych a lingvistickych aspektit komunikace, rezignujeme viak na mo¥
uchopit lidskou subjektivitu.

Pitkiad 1 vyzkumu 6.2 :
Jako piiklad narativistického pFfstupu mbie posloufit studie zaméfend iy
konstruovan( maskulinity v Sasopisech Zivotniho stylu pro muZe. Autorka
této studie provedia kvalitativnf analyzu t muZskych casopist dostupnyct
na deském trhu, picem? v centru jejho z&jmu nestalo zjistovan, jak4 témala
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Analyza ‘I(Vﬁa*~l~itativn ich dat

Kidra Sedovs

kapitola si klade za cil poslousit jako. vstupni instruktd# pro anulizﬁ
;ativr‘lil’cl} dat. Jak bylo konstatovino jiz diive, jednotlivé metody sbéru
¢ mozné — s jistymi modilikacemi — pouiit jak v kvalitativnim, tak
antlltatlvm’m vyzkumném planu, i ‘co délé kvalitativn{ vyzkum kva-
im vyzkumern, je privé specificky zptisob: zachdzent se sebranymi

: uYﬁdf Hendl (2005), pti kvalitatian .anal)?ze,‘jde 0 systematické
uglerlcke organizovani dat s cilem odhalit témata, pravidelnosti, kvality
aby. Termin nenumericky se zde vztahuje jednak na:data, jednak na

terd mdme k dispozici a chystdme se je zpracovévat, jsou obvykle
& textu — jde o pfepisy rozhovort; zdznamy iz'.'pozc:)rowinf doku-
ipod.” Typicky vizkumnik stoji pred. pomémg rozsdhlymi lzorpusy
m?vanéllo materidlu (¥asto ziskaného riznymi technikami z mnoha
piitemi jeho tikolem nenf jen poukézat na zajfmavost nasbfranych
ch dat, jak se dasto d&je, nybr Iﬁiaférféi bbdfébit systematické ana-
terpretaci, '

}u;e nlm',nost zpracovivat pifmo audidlni & vizidint data a n¥kterd softwary pro kvalita-
£ r}ulyza tuto moznost podporujf.(napt. ATLAS. ), vitfina vizkumnk viak k tomuto
ridlu plistupuje tak, % jej nejditve prepie = tedy transformuje data do podoby textu
k'teprve piistupuje k jejich zpracovdnt, v
iglding (2004) k tomuto problému fronicky podotykajf, #¢ mnozi vyzkumnici postu-
Zo-prohldst: , Toto Fekl mij subjekt, Nenf to zajimavé? P
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Je mo¥né takovéto vypravéni prlimout realisticky, prosté tak, Ze respondent
majf dobrou evidenci o tom, jak to. chodfl v domdcnostech mima dosah tazatels
Bez pochyby ne.
Podrobnéjif prezkoumant strukiury, ve kleré se tyto narace objevovaly, ukdza
Je je respondentky produkovaly Jako apendix k odpovédi na otdzku, jak &
se Jefich dé&t divajf na televizi: ,J& myslim, Ze on docela malo. Tak ke svém
- véki-primetens: Ze zndm hodné mamejch, Ze majf tu televiz zapnutou poFi
Apoléd to tam hrct, af jé fam, co chee. A kdyZ uZ fam nic nenf; fak fo pfeprio
.. n&jaky cizojazycnyna satelifu;F¢ tam jsou poisd pohadky.” Ve viech piipadec
3o o matky, které sdilely presvédlent, e sledovian( felevize je pro dité neulitedh
a potencidiné skodliva.aktivita: Podstatou tvrzenf se fak stalo vyzdviZent vi {
wyichovné praxe v kontexty fohoto negativafho ndzoru na televizi. Matky d
facto predévaly poselsivi: ,Jsem dobrd vychovatelka, nebof mé défi se divajf
televizi mnohem méné ne? ostatnil.” Datovy fragment byl tedy oSeffen tak;
nevypovidal o finych détech, nybiZ o respondentkéch samych.

Zdroj: Sedovd, 2007b

Jak bylo uvedeno vy¥e, nae data jsou na podtku analyzy rozsdhlé a nestrt
turovans. Ukolem vyzkumnika je zadit s jejich organizaci a zpracovdvani
K tomu se ~ podle Flicka (2006) ~ v nejobecn&jii roving vyuzivaji dvé stra
tegie. Prvnf je redukee zdrojovych textit skrze parafrézovént, sumarizovéni;
kategorizovan{. Druhou potom rozkrytf a interpretace vyznami skrytyeh
sdélenich respondenti, co# naopak vede k rozgifovdn{ datového materigl
nebot ke krdtlkym pasd#im z vlastnich dat jsou mnohdy pmplsovziny 1oz
sahlé interpretace. Oba tyto cile jsou obvykle napliiovany souasn® - s jis
dévkou zjednodusenf lze iici, Ze v konetném diisledku jsou piivodnf tex
zdrovedi rédukovany na kliovd tvrzeni a zdroveli rozdifeny o interpretdc
kterou do nich vklads.

Podotykd-li Hendl (2006), %e kvalitativnf analyza dat je nenumerickd (vi
v{¥e), znamend 1o, Ze zdkladni analytické ndstroje nestoji na lvantifikacfc
nybr# predeviim na vytvdfen{ vyznamovych kategorif a jejich deskripei, jak
ukédzeme dle. Za kvalitativnf analjzu tak nelze v Zdném piipads povazovat
vyzkumné zprdvy, kters vypoditdvaji, kolik z malého  poitu respondentii prohld-
silo uréitou véc, a kolik naopak feklo néco jin¢ho. Utelem kvalitativaf analyzy
nenf piinést predstavu o rozloZen jevu v populaci, nybr# pfesvédtivou evidenei
o tom, e dany jev existuje a je urfitym zptsobem strukturovén. Kvalitativf
analyza je proto vidy do zna¢né miry popisnd a svym zpiisobem literdrn{,

Specifikem kvalitativnf analyzy je ddle to, %e nepfedstavuje Zddnou jed-
noznaéng odlifitelnou fdzi, nybr# prostupuje celym vyzkumnym procesem
(viz kap. 3). Proto, jak doporuguje Silverman (2005), nemd smysl vy&kévat,
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se v dasopisech objevujl a zda je moiné je vnimat jako maskulinni, nybrZ se
zajlmala.o to, jaké formalnipostupy jsou p¥i reprezentact maskulinity v téchto
Zasopisech poulivény a.jaké Jsou dUsledky ufitl téchio postups. Poukézala
mimo jiné na strategii;zneviditelfiovan(”, kdy Jsou jednotlivé maskulinnf atri-
buly-(napt. heferosexualita) umisfovany do texto bez avlésintho dbrazu na
sebe sama; eim¥ s&’ podporuje fejich neproblematické pijimanf jako nédeho
plirozeného;:Na dtuhé strané poukézala faké na strategil pfehnaného zd0-
raziiovanlimuliy jako hidind a chlapdks, které Je dovedeno aZ do roviny
nadsazky a fronie, ém# je maskullnnt kéd zviditelnén a tak paradoxné rozhybén
a zriejistén (nenf Jif vnimdn jako piirozeny).

zam;.-'Rehéc’“kévé, 2006

aciondln{ vychodlsko z reahstlcko naturahstlckeho sporu nabizejf
ubrium a Holstein (1997), kdy# tvrdf, #e-realita je dostupnd naemu
kouméni, musfme v¥ak mft na paméti, %¢ je neustdle konstruovdna v pro-
esu socidlnfch interakei. Nenf tedy jednou providy déna, nybrz je stdle
novu vytvitena, vyjedndvéna a redefinovdna, a to i v pritbéhu shéru dat.®
oporuduj{ proto, aby vyzkumnik systematwky vénoval pozornost jednak
mu, co se k4 (co¥ mu umo#ni produkovat tvrzeni o povaze reality),
nak tomu, jak se to ¥fkd (coZ mu umozn{ postihnout konstruktivaf
rdci zkoumanych-aktéri). (Blffe k tomuto ploblému v oddﬂu Analytlcku
orkovanf podkap. 6.2.2.) ‘
Jednoduchou, ale dileZitou, pomuckou]e take udrzovénf spoleni mezi
zenim a zdrojem dat. To znamend, %e pokud'1 pondent tvrdf, Ze md rdd
, nepracujeme-s datovyx fragmerxtem +A md r4d déti, nybr¥ s datovym
agmentem ,A. tvrdf, Ze d¥ti®. Nasledné se neptéme, prot mé A.
d diti, ale prot to A. tyrdf, Ta o opatrny pnbtup miize vyzkumnika
dnit pred nekritickym realismem zmifiovanym vySe. Zdroveii je tieba
#dy tehdy, kdy zkoumana osoba pronzi {néco o jingch lidech, vztahovat toto
rzen{ disledn® zpét-ke. zkoumane mobé a ‘nebrat je jako pravdivy-popis
gjfch uddlostf.

Piiklad z vyzkumu 63

Ve vyzkumu rodinné sociallzace défského divéctv[ se v probéhu rozhovord
s matkami predskolnich détf velmi: Z‘asto 1¢ela spontanné vynofovalo vypravén!
matek o tom, Jak je ufivant televize 0%ét7ovane v rodindch jejich znamych. Zcela
pravidelné bylo zakladem tvrzenf, f¢'se ,jiné d&i* divalf na televizi velmi mnoho:

apitklad v. situaci vyikumncho rozhovoru respondent konstmu)c Jtady a ted® vln%tnf
sebedefinici uréenou pravé jen vyzkumnikovi,
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souvéti). Takovyto postup nutng vede k tomu, %e se hranice
movych jednotek budou prekryvat.

KaZdé takto vzniklé jednotce piidélime néjaky kéd, tedy jméno ne
oznadent. Kéd je, jak uvddji Lee a F ielding (2004), slovo nebo krdtk fr
kterd n&jakym zpisobem vystihuje uréity typ™ a odliSuje jej od osta V
PHi volbg kédu si klademe otézku, o dem dand sekvence vypovids, jaky
& téma reprezentuje, Riznf autofi doporudujf kldst si p¥i kédovdnt riizn
sady nédvodnych otdzek. '

nékterych vyzm,

Tab. 6.1~ Névodné otazky pro‘kédovan podle Flicka (2006)

Co? Co Je térmatem bro’mluvy? O jakém fenoménu se vypovids?
Kdo? O Jaké osoby Jde? V Jakych rolich vystupuj?

Jak? Které viastnos!i jevu jsou zmifiované, nebo naopak zamitované?
Kdy? Jak dlouho? Jaky je ¢as a trvénn?

Kde? Kde a v [akém prostoru Je déni lokalizovano?

Jak moc? Jak siln&? Jaké Je intenzifa Jevss nebo Jelich viastnostf?
‘Prot? Jaké jsou pficiny?

Kvall Eemiv? S Jakym zém&tem aktéH! jednajn?

Pomoct éeho? Jaké jsou strategle k dosa¥erit clie?

Névodné otdzky slousf pouze jako pomicka pro volbu jména pro tu ktex
pasdz. Klademe si je vybérové podle povahy paséd¥e a s ohledem na
vyzkumné otdzky. Samoz¥ejms se mie stdt, Ze urtitd jednotka reprezen
vice nez jedno klf€ové téma, oznadime ji tedy vice kédy soudasné,

- Segmentace textu na jednotky a volba kédi pro tyto jednotky se v redln
neodehrdvd sukcesivng zg sebou, nybr# paralelng, pravé skrze to, Fe ide;
tifikujeme, o gem jednotka vypovidd, wréfme také jejf hranice. P¥i otevi

ném kédovént, pokud jej realizujeme bez pomoci socializovaného softwat

(ATLAS.ti, Nudist atd.), postupujeme tak, e do datového zgznamu vep

sujeme znatky pro ohrani¥ent jednotek a ndzvy kédd. (Vyznadovant hra

jednotek je nutné v zad4tcich, pozdéji, kdy ziskdme ursitou zb&hlost, od n
, miZeme upustit a zaznamendvat pouze kédy.) ‘

™ MiZe jit o nap¥ikiad o typ vyjédient pii analyze rozhovori nebo o typ jedndnf p¥i pozoro
vénf.
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% nashfrdme dostate&né mno¥stvi dat. Naopak, v okamziku, kdy dr$fme
ruce prvai rozhovor & zdznam z terénniho pozorovini, je tieba zadft sjeho
nalyzou. .

.2 Jak na to?

Vetina udebnic kvalitativntho vyzkumu (srov. Silverman, 2006; Flick, 2006;
Hendl, 2005; Miovsky, 2006) organizuje- vyklad o metodédch analyzy dat
podle jednotlivych vyzkumnych plénii. Separdtné je vysvétlovano, jak postu-
povat v zakotvens teorii, piipadové studii, obsahové analyze atd. Domnivdme
se v3ak, %e existuje pom&mn univerzdln a velmi efeltivni zptisob, jak nastar-
ovat analyzu dat, a to skrze oteviené kédovidni. V tomto ohledu se shodu-
eme napiiklad s Konopdskem (2007), ktery vstup do interpretace dat skrze
«6dovani tohoto typu oznaduje za , ckumenu® kvalitativni analyzy.

- Na zdklady vybudované pomocf otevieného kédovint je potom. moiné
ostavit fadu riiznych sofistikovanych analytickych technik, které se.ji%
amoziejmé lisi podle zyvolengho vyzkumného designu a dalgich podminek.
\ejprve proto nartneme zdkladnt i 'strukce;propgqvédénf otevieného kédo-
4ni a dile se budeme zabyvat tim, jak pracovat s vystupy z této faze.

.2.1 Oteviené kédovani ’, D :
Oteviené kédovéni je technika, kterd byla vyvinuta v rémei analytického
apardtu zakotven teorie (Sirauss, Gorbinovd, 1999), aviak diky své jedno-
duchosti a zéroved Ginnosti je pousivand a poutitelnd ve velmi Siroké gkale
valitativnich projekta. S o : .
-Kédoviini obecng piedstavuje operace, pormoci nich% jsou ddaje rozebrany,
konceptualizovdny a slo¥eny: novym zpt sbem. Pfi otevieném. kédovént
je text jako sekvence rozbit na jednotky, t&mto jednotkdm jsou piidélena
jména as takto nové pojmenovanymnii (oznadenymi) fragmenty textu potom
vyzkumnik dgle pracuje. R NS T
Postupujeme tak, e nejprve analyzovany text (pfepsany rozhovor, zdznam
z pozorovéni, dokument) rozd&lime na jednotky. Jednotkou mize byt
slovo, sekvence slov, véta, odstavec. Doporudujeme nevolit hranice jed-
notky formélng, nybrz podle vyznamu, to znamend, %e se jednotkou stdvé
vymamovy celek rizng velikosti (jednou to mae byt slovo, podruhé dels
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Ptiklad z vyzkumu 6.4

Tento pifklad ukazuje kédovdn(v ruce, kieré se také oznaluje Jako metoda

Piiklad z vyzkumu 6.5 paplt-a tutka,

- Tento piiklad ukazuje kédovanl v programu ATLAS 1l.
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Idroj: Svafitek, nepublikovéno

Kédy, jimi oznadujeme jednotlivé jednotky, formulujeme nejprve ad hoc. Jde
o to vytvoiit ,ndlepku®, kterd by co nejlépe odpovidala povaze naseho dato-
vého fragmentu ve vztahu ke zvolené vyzkumné otézce. Vyzkumng otdzka
(at uz zdkladni, nebo specifickd) tvolf pomyslné sfto, skrze které svoje data

e - P Y y o o i ’ ‘dnékwﬁ : <
37pa:%iru]em(.;“7 a tvar jednotlivych kédovanych segmentd tak Jzawsf na toitl, 10 pro iy ot ik ol g
jak jsou tvarovand oka tohoto sita. Je proto pochopitelné, Ze t¥% text okéduijt \ Etvou b : ;
- R . <y ; . o ' s Do :
dva riizn{ vizkumnici riznym zptisobem. RovndZ jeden vyzkumnik mize nejvaitt itole}a:uje tovybodnowvénx, i Roritro, o tin d fen poiitat 1k 1o’ d¥den
podniknout reanalyzu jiz d¥fve analyzovanych dat, a pokud si polo#i novou Skt Feaw g s

vyzkumnou otdzku, také vysledky budou do zna&né miry nové. Sasto a dooela 1 vad, 1 kay2 e to.theba Jeno

srenfnCoRt”
branics, kdnk;:mwmmnjfsp‘hﬁtngjak rém

ale Véiou Jiny nastavim ngjoké

P¥iklad z vyzkumu 6.6

V rdmdi svého vyzkumy zaméfeného na Zivoini dréhy uciteld expertd se vyzkum-
nik rozhodl provéfit svij materidl technikou dvojtho kédovanf a o spolupract
poZddal svoji kolegyni. Oba okddovali tyZ materiél a vysledky se ukdzaly byt
pfekvapivé rozdiiné. .

mﬁmkmuhidy vykogx. nékdy

(Vg I*A‘VI‘AW«/(w:// W P w"& v{f-kf/'«u

Zdroj: Sedové, nepublikovéno
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fo bylo udélany tak hezky... ten pofad, Ze se tam sildaly takové zabéry z umé
2 techniky a fak. TakZe i holky si tam nasly svoje, kluci si fam nasli svoje a neby
fam pravé H radikalové, kleil by fikali, Ze z principu je fo vibec nezajimd.” .
Jako Invive kdd byl pro tuto pasaz poutif Paviov termin ,bonbonek”, ktery b
Fnadéle v probéhu kédovanf poulvén vidy tam, kde dochézelo k nasazenf tech
nologlfs cflem n&jakym zpUsobem pot&sit ¢ odménit 28Ky pifemnou a afrak
aktivitou, jeji¥ didaktickd hodnota nemus! byt nutné priméarnf,

Zdroj; Sedovs, Zounek, 2006

Ziznam z pozorovén( v hodiné utéhos udjtele: Zéci pracujf, uditel prochézl p
1idé, kontroluje, radl. ,Kdy? budefe mit druhou chybu, tak se mustte vrétin
zacdtek, podruhy v to urdité vyjde.” Hladina hluku ve tY(dé je pomérné zna
V jedrié chivili uvaluje sankci na dvé dvojice, kieré se spolu bavf: ,A tady se pod
vadf tak od zacétku, od zaddtku," Z&ci protestulf, uditel: , Ted jste se spolu bavili
J4 Jsem kal; Ze to Je zakszano." Sem tam si vybere n&jakou dvojici (véRi
holky), zastavi se u nif, napovi fim. Glosuje: , Tak, cekém na stoproceninf, v 4¢ky
Jich bylo Sest, co se Jim to povedlo.”

Pii kédovén( této pasate byl dvakrat poutit (ve vituénénych mistech) kéd ,navi
gator". Jde o termin béiné uifvany v odborné literatute o ICT ve vzdélsvint
Vyjadiuje vyvdzanast akiérd z frontélnl vjuky a takovou roli uditele, kdy ¥4
samostatné pracujf a uditel pouze usmériiuje a koriguje jefich Usil,

Zdroj: Sedovd, Zouniek, kapitola 8 ve druhé &sti této knihy

A jestd jedna perlitka: V n&kterych p¥ipadech je tieba kédovat nejen to,kq'q

bylo vyi€eno, ale téZ to, co bylo zamldeno. Chybéjict kéd pro urdity jev ne
v analyze totéZ jako kéd indikujici, %e dany jev v tomto pipads absentuj

Priklad z vyzkumu 6.8

Ve vyzkumu zaméfeném na to, jak vysokoSkolif student! vnimajf podporu svi
rodic p¥istudiv, se opakovang objevoval faki, Je nékteré aspekty téfo podpory
nebyli respondenti vibec s to Identifikovat, Napifklad respondenti, ktef( bydlelt
u rodict.a nepodflell se na hrazeni nakladd na bydlenf, futo skute¢nost vb
nevnimali jako soucést poskytované podpory. Vijzkumnfc si fohoto Jevu povs|
a oznacovali fe] kédem ,nevnimand podpora®. :

Zdroj: Janoch, Klecka, Lojdovd, Prochazkovs, nepublikovdno

Postupné zjistujeme, %e se informace, jevy, vipovédi v riznych modifikaci
opakuji a oznatujeme je kédy, které jsme vytvotili ji¥ diive. Ke kédiim se vr
cime, revidujeme je a piejmenovdvdme podle potieby. (B&#ni se napk., stdv
Ze tentyZ jev je pojmenovAn dv&ma synonymnimi vyrazy - napi. pekdsk
bariéry. Ve fézi revize je tfeba takové kédy sloutit pod jednu hlavigku.)
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Zakddoval wzkumnik 1:

tﬁdfhéen&akyreccpthuibymmaﬂaumawwéﬁu&%u&u%?

Uil Urié a2 semam, Trl#E ne buchatlen Nilik sy Biot potorval pifimat hodnocovat
prohole 00 96 daf muk o nemusf ot v Doléud ubitel mecharicky pleverine... cemnsito bit
Vidyeky Jedni deby by ek ty zvonelky (il zvooky peutivand v bl g ruchy
oxperomost souttK) mikie [obtel) rvpe ek i, ale s ¥k to iy, Dk kolegm¥ odella
P ool it nefingovl.. Resept? Rolegided dikst, vifond lmostta ma ok ik ©

vedenl, sejepl vedsd je 1o, co vim neravarl

Zakédoval vyzkumnik 2:

¥ e i recep, Kers by puobd s e il et oty
Utu§ Uetis nz ;TMM  Urtid-ne kuchafies. Nautie sa v Jivots N
protole eo sp ve femuit doht vhm Pokud Ghtel michnick,

vEdycky. Jedau d;bu byly. nevkens by pvipety e v vt o el
Depazomoet, soutkE] nEkiyst {ultel] svondfako dv, ab'e Eiky fo aehlo, Pl kolagys odells Py,
protoe f tonefingovalo.,, Recest? Rofegidll diskive, viicns :
nejlepX vadend je to, co vAn nemavad . o ol an o, utins wdﬂ“? j

Wizkumnik 1 pousil fyfo kédy: Dentk, Recept, Zména uditele, Presyédéent uditele,
Féze zadinajictho uditele. R '

Vzkumnik 2 poudi! tyto kddy: Neprenasitelnost mistrovskych trikd, Odmftnuti
Jinych expertd, Faktory Usp&snosti ucitele. \
Prvniz vjzkurmnikd se koncentroval na wzkumnou otszky Kdo Je utitel expert a jakg
Je Jeha profesni drsha? Ve wsledky Jsou tato data kddovéna tak, aby kédy umo3-
nily postihnout rizné faze, firniZ ucitel v probéhu své kariéry prochdzl, a sméfovat
k adpovéd; na otdzku, co tvolf  Jadro™ expertstvl — coviasing ucitel expert dél4 Jinak
ne b&inf uéitelé, co jeho povySujenad hladinu obwykiych profesnich vkond,
Druhy z vyzkumnika se sousttedi! na ofdzku, jakym zplisobem je vylvéfeno
a vyjedndvano expertstvl Jako prominenini pozice uvnitf instituce $koly. Volba
kédo fedysméfovala k odhalenf techniik, jimiZ respondent upéviiuje svoje posta-
venl, vyivail predstavu o svych schopnostech, .

Zdrof: ‘Svaffcyek,fSe'cfové, 2007

Samozfejm& miczeme coby kédy pouztvar odbornéterminy, pokud se ndm
2, %e odpovidajf tomu, coje v textu reprezentovéno, finou momosts je
 pouiti in vive kédd, co¥ znaniend, ze jako kody funguj nékters vyrazy,
které uZivaji sami respondenti, TR et e

Pfildad z vyzkumu 6.7

Respondent — ueitel Pavel — vyprivf o tom, Jak 4kom pustil v hodiné fyziky fele;
vizni film o Leonardovi dg Vificl 3 Jeho vyndlezech:; Atam treba to bylo zajimavsé,
Ze plestole véd#ll, e z tohio nebudou psat Zadnou pisemku, Ze Je fo prosté takovy
bonbonek; tak Ze e to docela bavilo a fakt o jako sledovali a-nadli st tam... ono
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»nézornost »w2djem wiak :
nézomost a dozajista mohou 2wt | z4jem #8k0, studentd, o danou probh

Tento Uryvek z k6dovanf Je zaif¥en pfehnanou reproduktivnost: kédovd
na Grovni Fedi respondenta a 2 16 vybir fa nejobecnéfif kiicové slo ‘
kédy Jsou krdsnd véc, ale Seffme s nimi pro situace; kdy se respondent
skufecné presné a neotfele.) Vyzkumnik by mél svymi kédy jit hloubé
povrchovy wznam sd8lenf, Napfiklad v prvnf v&t& nenf doleZité, Ze Ki
néco prohlésil, nybrl fakh, Ze se na néj respondent odvoldva. Priléhave];
ne# ). A. Komensky" (fenito kod se v textu dale uZ neopakuje} by zn
_odkaz i tradici” nebo ,.zaftifovan( se auforitou”.

Ve vysledku by kédovanf tohoto druhu nebylo s to pfinést vyzkumniko
fiového —jak-vytvolit origindlnf a novou analjzu, mame-li k dispoz
k6dy typu: muzeum, 3kola, 24k, nézomost...

Zdroj: studentskd prace z e-learningového kurzu

Priklad z vyzkumu 6.11

T Tak zatnéme prvn{ otézkou... Odpovidejte prosim podle toho, co vas na
nejsou.v fom #4dné chylaky ani nezkoumdm vale védomosti {Osmév).
jste si vybral tento obor, toto studium?
R: Takovd t&2kd otézka pro mé... Protoe j4 jsem chté] pivadné po maturll
programétora, takZe jsem vyrazil na Vy33f odbornou kolu do Jihlavy, podl
systémy, ale tam jsem mél docela hodné problémy s elekirotechnikou

tam byli hodné kluci ze sttednich 3kol, kde méli elektrotechniku, fakie
tam el kvoll programovan, ale diky 1y elekirotechnice, kterd mé& vibeci
a matika, j4 jsem na fo.. nevédél jsem, pro¢ tam studovat, fak JSem
vykaslal po dvou letech a Ze to doZenu praxi, protoZe chci pracovat v
unii nebo na pér let a.vydélat si fjenom penfze... JenomZe praci, co mi shibo!
tak jsém nesehnal... A moje méma udf na druhym stupnl, fake mi nad
jestli bych tfeba nechtél délat ucifele na prvnim stupni, protoZe mém fa
kiadny vztah k détem... Vidycky brafranci a viechny déti kolem, jsem se
vidycky dokdzal postarat — »wVYBER OBORU STUDIA. .
Vidime, 7e vyzkumnik kéduje pomérné dlouhy Usek jednim kédem, Tolzes
o s6b& povasovat za chybu, nebof tento Gryvek nabfzf fadu zajimavych In
macl, Co Je viak jesté problematictéfsf — jako kéd je zde zvolen samotny ,wi
tazatele. Pt se na vybér oboru studia a prekvapivé obdril adpovéd o wb
oboru studia. Timto postupem se stird hiavnf pfednost kvalitativntho vyzku
a sice schopnost ziskévat odpovéd] na otdzky, které jsme ani nedokézali pol
afskévat daje, kieré jsme neptedpokiddali. Vyzkumnd zprdva z fakio zakod
nych rozhovord by v podstaté pfipominala kvantitativnf schéma: ,Na tfoto
se zeptali a toto ndm jednotlivi respondenti odpovedéli.”

Zdroj: studentska préce 2 e-learningového kurzu

Po celou dobu kédovénf nesmime zapomfnat na to, %e musime byt s to pasdz
atenou urtitym kédem zpémé dohledat. Lze to ofetiit napiiklad tak, Ze
slojeme 4dky analyzovaného textu. P¥i vytvéfent seznamu kédt (viz nfze)
om vidy zaznamendvame, na kterém Yédku pifsluiného textu se vyskytuje.
Zéroveti s kédovénfm si potizujeme poznémky (mema) k obsahiim jednot-
fh kédit, Mema ndm v tomto p¥{pad® nmoziiujf podriet nghly analyticky
pad a rozitit tak poufit! kédu za hranice jednoho piipadu.
V8echny tyto ,technické* zdleZitosti ~ vepisovdni kédti, jejich nésledné
hleddvéant, organizace pozndmek atd. ~ neuvéiitelnd usnadni pouitf jiZ
iftovaného softwaru pro analyzu kvalitativnich dat. ‘
P¥iklad z vyzkumu 6.9

JAkorst obéas se podivim na néaké ty specializované servery, popfipadé kdy¥
jsou nékde néjaké tfeba animace nebo videa nebo fak, ale pak tfeba fo pouiiju
za rok, le3f mi‘to tady ve slodce rok tieba, a kdy? vyzraje doba a das, tak to
pouiju, kdy? ne, fak ne." L i
Vyfrok respondenta je kédovan Jako banka", Ke kédu Je pfipojeno memo ,fixace
a hromadénf materislu za Géelem pozdéf3tho pouZitl nebo zZnovupouZiil”.
Zdroj: Sedovs, Zotinek, ,\hepljblikqvéynoy o

ikteré bé¥né chyby v kédovani -
koli se oteviené kédovani zd4 jako jednoduchd zdlefitost, ve skutednosti
zkumnik potiebuje n&jaky as a zkugenost, aby se.tuto techniku naugil
fvat tak, aby se od nf snadno rozbfhala dalsf analyza. Nekteré typické
yby, kterych se zaddtetnici dopoustéjf-a které potom analyzu brzdi, se
kitsfme rozebrat na redlnych p¥ikladech kédovénf, jeZ provadéli déastnici
kvalitativntho vyzkumu, které jsme vedli.

Ptiklad z vyjzkumu 6,107

T: Co sl mysiite obecné o vzdjemné spolupréc muzef se $kolami? Je potfebnd
a v Jaké podobé? Na Jakém mfs’iépbmyslného-iebfl&u (2 hlediska ddleZitosti)
Jednotlivych muzejnich Ziniost Ji vidfte vy?

»l A Komensky  wnézornost. . . - »vnimavost »ak
R: UZ Komensky v&dé], %e ndzomymtukézkamt je podporovéna vnimavost 28kG |

» zpesifen( nikola _wstereotyp - » hodnocenf muzea
student(, KaZdé zpesitent $kolntho stereolypu e tedy skutecné F4doucf.
»muzeum . » prostiedlty muzea

Domnivdm se, ¥¢ muzea...a hejen fa.. }sou velicé vhbdnymi prostedky pro lepsf

néisledujicich p¥ikladech je kéd oznaden symbolem ».
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Piiklad z vyzkumu 6.12 }

T: To uZ jsi predtim védél, e to byde néjakym zpisobem tak ndrocny, Ze se

budes muset néjak prekongva? - .. :
winformace o kurzy - -

R: Ano, ano... poslal mé tam mgj skavtsky vedouci,

Uskalf, jim# je t¥eba se vyhnout pii kédovint, je mnoho, Pedeviim jen
usilovat o vystiens toho, co se objevuje v datech a nikoli toho, co si myslim
(nebo na co myslime) my sami. Déle je tfeba zamérit se spffe na podstgg
akee, o ni% jde, ne¥ na zaznamendng tématu (,,]; A. Komensky* vs. ,zajtit

vanf se autoritou®): Je zapotiebf nevolit kédy piilis obecné, ale n

Mofev

Zde de o nepFesny kéd: nefde anii tak 6, informace o kurzu® jako spf o viivnou
0s0bu" nebo ,impulz k tcast Dosshnout toho, aby kbdy byly presné, Je
obtiZné. V tomio piipadé v.fom Wyzkumnici brénf faki, %e ona sama se sou-
stfedf na problém, 2da bylrespondent piedem informovén o charaktery kuray
a nevnimé, Ze se jf zde {nabzl informace jiného druh, (V tomto smyslu jde

0 subliin& obdobu predehazejictho, pripady,) ,
Zdroj: studentsk4 prace z e-leémihgovérho?kurzu

také nepohodlng...- o
“Nadtistf cirkuldrnf povaha kvalitativniho vyzkumu umo#iuje, abych
se ke kédim vraceli a revidovali je. PYehnang obeeny kéd, pod néjz spad
podeziéle mnioho citacf, maZeme v dalfm kroku rozélenit, naopak deta
jednotlivosti lze, pokud je to tfeba, sloudit pod hlavigku obecngjstho kddu.

[ vzkumu 613"
Od kédd ke kategorifm ’ik""d“y'k"m'f{B S e

& s tim, jak kédui iednotlivé roz} v, zdznamy z pozorovn Na otdzku, v éem byla spedﬁ_cké}&‘kola,‘na niZ respondentka vykondvala svou
Paralelnestlm,] k kddujeme jednotlivé roz 10vory, 74 y % pozorovan praxi, odpovids: e X ,

& jiné texty, si vytviime seznam existujieich kadd, Pokud pracujeme s kva:
litativnim softwarem, jsme této préce uletfeni, v opatném pripads je ticha
potrépit se s pfehlednym soupisem mist, kde se dané kédy vyskytujt.

T No, co se r)?é'eSpeéiﬁk, fakasf )

»»kvaliﬁkovahdstuﬁfe[ﬁ~‘v Ll s .
fo, Ze uditelé... NIKDO ZUCITELS ANGLICTINY EMAAPROBACI nebo 1 fakt, Ye vétiing
Znich je e S

wvek uditels ;»pm'fe;shff’i:ﬁno?s

PRES CTYRICET a NEUM :{RAcQVgr,ﬁ POC

Priklad z vizkumu 6.14

“Vysek z primitiviiho abecedntho seznamu kédi poifzeného ze 17 rozhovo
s matkami pfedskolnich déi vypadd nésledovné. Plsmena znamenajf inicidly )i

noflivych responderitek; &fslice potorm Hdky v piepisu toho kierého rozhovo e TR ,‘;V,l,ffn;anf kﬁliury $koly
Ka;rdyér:zg;)gr ;XISM : é;a’k(;”r U,(Y Zéfsskc?;z‘;;ny fasclkl Kbdy ze seznamu Js Co dal? Myslim, Se jestlize miuvime & vyulovint anglictiny, tak fo je vetm
zpeine dohleddvdny v Jednotlivyic , TRADICN SKOLA, L e R e g

B AGRESIVITA
RD188, PD32, PD129, LP211, LP218, SM15, 15217
R AKCEPTACE DITETE ,

LP6T

R ALTERNATIVNI CINNOST

RD16, RD38, RD43, RDS7, LPT1, LP47, LPG9, LP170, LP250, SM10~12, SM6
SM114, SM136, SM141~143, SM173, SM178, PS18, PS152, [H27, ER3S, SC.
3G14, SG24, 5G27, G55, SG141, 5G164, SG167, EK21, K92, EK121, EKT4
IS4, JS50, L6, LS206, 1120, 1192, 1194, PCS, PC72

™ AMBIVALENCE

SM112, PC10, PC11, PC63

- ARGUMENTY PRO ,

RD109, RD178, PD101~109, AV107, LP 195201, PE174~179, SM137
SM168~170, PS190~192, IH256-258, ER98~110, SX85-89, SX117, SG168-
175, EK138, EK148, EK152, HP193~196, 5299, 15199, IL113, PCT17-119

Mvnimany profesnf piinos kilické praxe
fakZe Je tu veLml Tezke pRIUCI ¢ NECO, NOVEHO, COZ SE OVSEM TVKA VYUCOVANS
ANGLICTINY, A NE DALSICH TECHNIK riebo kézné 5 jak tu tadyTes nebo n&jakych
Jinych véd.., SRR

Kédy lze opét povasovat 73 nepresné, tentokrt 2 toho ddvodu, e je vyzkum-
nik formuluje prig obéché,. Respondentka nemluvi o wkvalifikaci ucitels” jako
takové, nybr chee ici, 76 Uc'ifélé"‘jmu(néyaliﬁkovanﬁ, stejné tak ,vék uciteld”
a uprofesni cinnost* riepredstavujf Z4dné neutralnt deskriptivnf charakteristiky,
nybr¥ kumulované vyjédent pocity, Je Ucitelé na dané 3kole fsou nekompe-
fenini. Ve vysledku pfisng obecnost vadaluje vzkumnika od podstaly sdéfenf
apod y? kéd se potom dostane pili§ mhoho riznych vécl na fo, aby kdd mohl
dobie ransparentné pinit svou funkdi v analyze,

Zdroj: studentskg préce z e-learningového kurzy

220




Oteviené kédovini piedstavuje jednoduchou, zdroveii vak dost pracno
analytickou techniku. Jeho pouiitf se viak na potdtku bohat8 vyplati, neb
sméiuje k velmi detailni a hfoubkové préci s textem. Zdrovei se zaméfujet
rozkryvén{ vyznamt, které nemuseji byt prvopldnové zjevné. Tim pédem
vy§zkumnik s to poviimnout si takovych aspektii textu, které by p¥i b&iné
étenf a pozndmkovdn{ textu nezaznamenal.

Jde o technileu naprosto induktivnd. Pojmy a kategorie jsou vytviten
zékladg materidlu. Tak dochazi ke tvorb¥ nééeho nového, v mnoha pifpade
nepredpoklddancho a prekvapujietho. Tim novym, co v pribhu otevienét
kédovéni vzniké, je sada pojmi, katégorif a koncepti, které jsou ndsledr
seskupovany podle podobnosti a tak se buduje zdklad pro jejich dal3{ ,sit
vini®, definovdn{ vztaht a zdvislost{ mezi nitmi.

Vysledek je oviem v této fézi predevifm popisny, jde o deskriptivaf zpr
covéni nasbiranych dat. Rikdme, co v nasich datech vlastn¥ je (jakd téma
postavy, procesy atd. se v nich objevujf) a zdroveii tvoifme slovnik, jim
budeme nadale o svych nélezech hovofit, '

6.2.2 A co dal?

V ptedchdzejict &dsti jsme prosli procesem otevieného kédovdnf a dosp
k vytvoteni kategorizovaného seznamu kédiu (viz pitklad 6.16). M4
za sebou mnoho hodin préce, ale vysledek, ktery drime v ruce, je stéle
velmi vzdalen od vysledné vyzkumné zpravy nebo publikovatelngho textu,
V ndsledujicich pasi#ich proto uvedeme postupy, které mohou vysledky ote-
vieného kédovint dovést ddl, k vytvoteni teorie & analytického pithéhu,

Nejprve vylo#fme nékteré obecné strategie, které se pii analyze kva
tativnich dat pou¥fvajf, a poté se budeme vénovat vybranym analytickym
technikdm, V #4dném piipadd se nedomnivdme, %e je zde zastoupeny véji
analytickych postupti kompletni, Nai{m cilem je na tomto misté predstavit
alespoti omezenou skupinu postupi, z nich% si vyzkumnik po realizaci ote:
vieného kddovani miZe vybirat. :

Nélkteré obecné analytické strategie
Analytické strategie, které jsou tématem této podkapitoly, predstavuji ope-
race podstatnd rozsahlejsf, neZ jsou techniky popisované déle, a proto jim
také nelze vymezit n&jakou uréitou fdzi v rdmci analyzy (napf. po otevieném
kédovant, jak je tomu u predstavovanych technik). Jde o operace rozprostfené
v rimei celého vyzkumného procesu, kaZdopddné jdou paraleind s procesem
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& . ARGUMENTY PROTI

RD33, RD79, RD8S5; RD183~185, PD46, PD93, PD124, PD127, PD 131, AV111~
113, LP202-224, PE180-187, SM10, SM171-172, PS193-214, IH260-270),
ERT11-114, SG176, EK151, HP199, JS303, 15187,-15216, IL121, PC122

Zdroj: Sedové, 2007b

Jakmile méme vytvoreny seznam kéd, je mozné zalit s jejich systematickou
kategorizact. (Nesystematicky a intuitivné ji oviem provédime ji# mnohem
ditve, v pribghu kédovént.) To znamend, e desitly ~ n&kdy aZ stovky - kéd,
ktoré vzesly z otevieného kédovént, seskupujeme podle podobnosti nebo jiné
vnitin souvislosti. Zadnéme budovat hierarchicky systém — pod hlavitku nové
pojmenované kategorie sludujeme pojmy — kédy, které se zdajf prisluset ke
tejnému jevu, Hierarchizace, kterd je v tomto systému pittomma, byla popséna
odkapitole 4.1 a pfehlednd zachycena v tabulce 4.1.1. Ide o to, e jednotlivé
iryvky z dat nejprve podtazujeme rizngm kédim (k tému kédu maze spadat
n}noho tryvkit) a jednotlivé kédy potom pediazujeme riznym kategorifm
k té%e kategorii mie spadat mnoho kédtr). Systém, ktery takto vytvaitme,
musfme chépat jako provizornt, pozdéji jej s nejvétsl pravddpodobnost! budeme.
mnohokrét pieskupovat a pfepracovévat. Presto na ném velmi zdlexf, nebot
de o zdrodetné stadium budoucf teorie ¢ analytického prthghu, :

P#iklad z vyzkumu 6.15

Kafe'gor'lzovany seznam k6d0 pofizeny v rimdl studie zamétené na to, jak matky
malych déif profvajia hodnoll prechod k matefsivi; Nadplsy pfedstavujl nézvy
kategorif; jednotlivé pojmy fsou k6dy vaesié z otevieného.kédovini, .

® OKOLNOSTI

fyzické vycerpani; nedostatek &asu na domdcnost; nedostatek casu na partnera;
nedostatek (asu na-sebe; nedostatek pendz; nedostatecnd piitomnost partnera
v rodiné; proména vztahové siié Zeny; spolecensky tlak na roli matky: t&snost
vzlahu s ditétem; tnava - .

B EMOCE .
absence lsky; euforle; ldska; nekiid; pocit viny; podrézdénost: radost: spoko-
Jenost; Stéstl: vztek L . .

B OSOBNI VIASTNOSTI MATKY . .
empatle; nabyvén( nowjch Kompetencl; nesobeckost; odpovédriost: sebefistota;
sebeovldddnl; sebepozhanl; frpélivost; zména hodnot; ztrata:dffve nabyiych
kompetenc( : : :

W OSOBNIRUST Lo .

osobnf r0st; satisfakce; smysluplnost;. ckol: Usilf: zkouska

Zdroj: Sedovd, 2003
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leéhokoli kédovsni. Obecnt lze fici, %o 'jde piedeviim o zpiisoby analytic-
cho piemyslent o datech a jejich vztahovéni k sobg.

nim riznych datovych zdrojit vataZenyeh k tym# aktériom (napt. d\«:& riiz
rozhovory s tym¥ respondentem) a ddle porovndvat ‘Jfﬁzné datové ‘Zdlf 0
tykajfei se riznych aktérd. Timto zpiisobem je jednak z]liétov'éna kongl‘gte?
jednotlivych pifpadi, jednak jsou pfipady srovndvdny mezi sebou.‘ltz vet
nejen k vytvofeni zdrodedné typologie piipadi, ale také k rozpoznéni po
minek, které vedou ke-vzniku odli$nych typh p¥ipadi. Vidime mip.rfkla
utypu A se vidy objevaje urdity typ prévodnich okolnost! (napi. jde.o.ul
tele, kteif deklarujf, %e citf podporn vedent skoly), zatimeo u typu B e tyt
okolnosti neobjevuji nebo se objevujf okolnosti jiné (napt. jde o uditele, kte
deklaruji, Ze jim vedeni koly hdzi klacky pod nohy). :

yticks indukce

lytickd indukee je podle Brymana (2004b) jednou z obecnych strategif
alitativnf analyzy. Zaging hrubou definic vyzkumné otdzky, pokratuje
dnfm hypotetického vysvétlent daného problému a pokratuje provétové-

éto hypotézy na jednotlivych ptipadech. Analytickd indukeeje zaloZena
rincipu opakovant. Opakované pifpady ospravedliiuji k piijetf urditého
ného pravidla. Je to tedy jakysi systematicky postup hleddni jednotlivych
fpadii v datech a jejich porovngvini s nové vznikajici hypotézou, a proto
chom mohli ¥iei, % se ke slovu dostdvaji nékteré deduktivni ‘postupy usuzo-
nf; Pokud je nalezeny ptipad v souladi s hypotézou, hypotéza je potvrzena.
kid je piipad inkonzistentni, je hypotéza redefinovina tak, aby vyloutila

0 negativai pipad (to znamend %e je specifikovdno, pro jaké pifpady
platf), nebo naopak tak, aby jej dok4zala zahrnout (je reformulovino jejt
éni). To se v odborné literatui'e oznaduje tak jako analyza deviantnich
add (Silverman, 2005), Analyza deviantnich piipadit je kontrolnim
1pem uréenym k zajistént pravdivosti teorie a piichdzi na fadu bshem
krotilejsi faze analyzy a interpretace, kdy si jiz badatel vytvotil urdity
erpretaénf rdimec &i'sada hypotéz induktiviim postupem. Teprve poté by

PHklad z vyzkumu 6.16

V rdmci wizkumu rodinné soclalizace détského televizntho divéctvi doch‘ézg
k porovnavénf jednotlivyich. p¥padt mimo finé na zikladé toho, Jak.vyso
Je televiznf konzumace déif v dané roding, Na zékladé toho doslo k roz (
Sy typl televiznl konzumace, které byly pojmenovény: minimainf konzuma
détsky re3im, televize Jako hobby a refim XXL. Zékladem typologie byly 10
vmnoZsivi &asu, kiery déti irdvi u televize, komparace viak ukdzala, e jednotl]
typy kromé mnofsivl dasu zahrmujl také odlisné pofady, na které se détl d :
a odlisny zpUsob, jim# televizi sleduji.

, , fzkumnile ovéfovat jeho platmost na jediiotlivyeh pfipadech (pousfvs =
i | e
Mnosivl asu | 0-10minut | 30-90 minut | 90-180 minut | bez imity VP ﬁniﬂ%’]sm(vz SChQP'?‘» spe,c%ﬁkovat pf)dmmky, kt’(?rf,q&"S(?Ob](?VU]l vidy

-~ fad porady z2kiadnt )flmém piipadg, ztle ne]smfz s't(i vyﬁvéthF, co z'toho je I]'ll‘l,:l}é p}‘o ’to, aby
Sle;i c:ivané f;(r)?:j’rlﬂ fzkladzlar skupiny; pad nastal. Napiiklad popfeme situaci skupiny drogové zévislych, ale
pofady skupiny skupiny; pofady pre- sme s to vysvétlit, prot se jinf lidé v podobné situaci zdvislymi nestali

pofady pfe- chodného

yinan, 2004h). e
chodného typy; rozifujic oy )

typu pofady stanini komparace

adano pro v3echny mody . " Ca e . . , 1.
mgi::n[ fiaé?fno pro Zéﬂ' pegfemf nstantni komparace piedstavuje jeden ze zdkladnich metodologickych

plihlfzent ;

tendt zakotvené teorie (Straus, 1987), stejns jako mnohé dalst postupy

otvené teorie se viak stala obecn¥ pou¥fvanou i za hranicemi tohoto
mného designu. : IR

ednoduse feéeno jde o to, %e v pribihu analyzy jsouprovddéna neustdls

ovndvani, hledajf se-podobnosti a rozdily, a-to na viech rovindch préce

ty: Charmazova (2006) doporuduje zadit s hledénim shod a rozdili uvnité

oho datového zdroje (nap¥. jednoho interview), pokragovat s porovndvs-

Zdroj: Sedové; 2007b

Kromg toho, %e porovndvdme empirickd data, Strauss (1987) vfrslovné dop
ruduje komparovat piipady a kategorie s nafimi piedstavami o t0n.1, co,
mo#né, Timto zpisobem dolo napfiklad v pitkladu 6.8 k analytlckél’i
zachycent skutednosti, %e studenti bydlfef u rodi&i nevnimajf fakt, e rodi
hradf nédklady na bydlenf jako souddst p¥ijfmané podpory. Vyzkumnici ¢
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v tomto smyslu znamend napiiklad identifikovat v datech nijaké odlisit
typy, opakujfcf se vzorce, kauzdlni Yetézce. Termin piibgh se v kvalitativ
vyzkumu pouzivd pro narativnf zachycenf ziskanych ndlezt. Abychor
byli schopni, musfme nalézt spojeni mezi kategoriemi, definovat zdkle
proménné a osvétlit vatahy mezi nimi, Na konci této faze analytické p
by mél byt vyzkumnik s to jasné identifikovat kostru analytického piih
(viz déle v podkap. 6.2.3), ktery poté deskriptivné rozvine ve vyzkun
zprave,

Technika .,vylozenf karet"

Technika, kterouzde nazyvdme technikou vylozem karet, je tou nc]]ednod
nadstavbouw nad oteviené kédovdni, jakou si Ize predstavit. Jde zkrétka
#e vyzkumnik vézme kategorizovany seznam kédd, kategorie vzniklé
oteviené kédovant uspoiddd do nSjakého obrazce & linky a na zdkladg tol
usporadént sestavf text tak, Ze je vlastnd prevypravénim obsahu jednothv
kategorii. Nenf pfitormn nutné, aby do vysledné analyzy vstoupily viechny i
gorie, které jsme vytvorili — mdZeme si-vybrat jen nékteré z nich, a top
toho, do jaké miry se vatahujf k nadf vyzkamné otdzce, a také podle
jakd je mezi nimi vzdjemnd souvislost. Viechny kategorie, které zahrneme
analyzy tohoto stupné, spolu musf byt n&jakym zptisobem spjaté.™

Pfiklad z vyzkumu 6.17

Vratme se-nyni ke kategorizovanému seznamu kédd uvedenému v pi
6.15..Tento — velmi Jednoduchy — seznam obsahuje &yl velké kategorie. Uyl
kaZdé kategorfe lze provést vnitini dlenénl obsahy na ty, kieré jsou respondel
kami vnimény.pozitivné, a fy, které-jsou vnfmany negativnd. Mfra, v nfZJs
v jednotlivych kategorifch zastoupeny pozitivnf a negativni obsahy, se stala vod
kem pro vytvorenf zdkladn! analyfické linky, od negativntho k pozitivnimy,
Vyslednd kostra analytického ptibghu znf nésiedovné: Zmény, kieré mal
malych détf pro3ivaji v souvislosti s prechadem k matefsivi, ize rozdélit do ¢
kategorif, Prvni z nich jsou okolnosti raného mateFsivi, Do 1éfo kategorie sp
dajf faktory (boj s casem, Unava, fyzické | psychické vyCerpani, financnf tisef af
kieré jsou vi¢ matkdm jakoby vnéjil, je teba jim néjak Celit a jsou proiivé
pfevdiné negativné. Druhou kategorii tvoif emoce, coby vnitin{ stavy spousté
matefstvim. Tyto emoce jsou vnimany pomérné vyrovnané jednak jako poztt
(l4ska, 3téstf, euforle, spokojenost atd.), jednak jako negaiivnl (absence I3s
neklid, vztek, pocit viny atd,). Tretf kategorii tvoif osobni viastnost! matky. '3
palif schopnosti, zpGsoby chovénf a povahové rysy, kleré podie responden

" Pti yozpozndvéni toho, které kategorie spolu souvisejf, ndm mohou byt ufitednd riznd s
mata a grafickd zndzornénf (viz podkap. 6.2.3),
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¢to komparativng pracovali s pfedstavou studenta, ktery si tento fakt uvé-
Illu]e

1alytické zévorkovani

lytické zdvorkovéni (analytic br ac/cetmg) Je strategie vynalezend Gubriem
Holsteinem (Gubrium, Holstein, 1997) k. preklenutl polarit mezi realis-
tickym a nar anwanckym pifstupem zmiftovany vaivodni dsti této kapitoly.
Tito autofi tvrdy, #e materidl, ktery zkourndme, ma vidy dvé dimenze. Je to
imenze substantivnf, kdy se néco redlng odehrdvé v n&jakych objektivnich
dminkdch. Zkoumdme-li tuto dimenzi, klademe si otdzku Co? (Co se d&je?
tem subjekt vypovidd?) Na druhié strang j je'to dimenze konstruktivnf, kdy
gastnéni ak(é¥i sami aktiva& “vytvitejf a reprodikujf svou definici reality,
ouméme-li tuto-dimenzi, klademe si. otazku Jak? (Jak subjekt realitu
pisuje? Jak definuje sebe sama?)
Analytické zdvorkovant, potom: znamen:i bystemancké piesouvani pozor-
sti 7 jednoho pélu na drulsy. V- praxi to znamend, %e vyzkumnik nejprve
ije svitj materidl s ohledem na otézka Co? = hledd témata, kterd j jsou
ném . obsaZend. Poté znovu kéduje: tehtﬁ miateridl s.ohledem na otézku
? - hleda pnznaky toho, ]ak zkouman "‘%ub] ekt Vytv iia prosazuje vlastnf

Analytu,ke zdvor kovam ]c 2¥ i’dka pr ovédiino v dusIedné podobe ]de vsak
trategii, kterd miize byt velmi uZitednd, T‘Pro lltis“ac i

7e piindget, mohou poslougit prﬂdady ul
alym tého/ materidhy; prléemz v prvnfm

p‘odroben narativnf ana-
nedmcmm uiviini forméInich
ku ur cxtcho Zdnru konqnuup vlastn obraz“

8 kédovaci a analytické techniky: wfvafeni ‘s‘rrbkfur a pFibého

tomto mistd se pokusime p¥edstavit Vybmné lkédovaci a analytické tech-
y; které miize vyzkumnik s dspEchem pouzft po realizaci otevieného kédo-
Nechceme tim tvrdit; e nent mo#né a[espon nigkteré z nich pousit
sz toho, Ze by byl materidl piedtim oteVI fen& zakédovédn. Vhody ndmi
orutovaného postupu viak povaZujeme za zjevné a diskutovali jsme jo
7 vyée

em technik, které zde popisujeme, je stlukturovat dosud hrub4 data,
nout pithéh, na némz bude postavena vyzkumnd zpréva, Strukturovat




rovnéZ prodly proménou (empatie, nesobeckost; sebeoviddant iabyvant nowych
kompetenci atd,). Proména osobnich; viastostf Je: témeF bez vyjimky. vninana
pozitivné, Posledni kategoril je osobnf. n’st tegorie spadaji zmény
indikujicf celkovy rozvaj osobnosti matky skize stletdvan(se s prekéikaml ajefich
pfekondvéni. Tato kategorie nejen e jé sama bé pozmvnf ale umoi’ﬁu}e
v pozifivnim sméru valorIzovaf I obsahkategorlf predchazejfclch > negativné
vnimané okolnosti raného materstil; Jakoijé: fiapHklad fyzické wyeerpant, tak
nabyvajf pozitivnl hodnoty, nebof }sou vn(mény jako pifspévek k-osobnimu
rOstu.matky.

Analyticky pitbéh je prnom organizavén v souladu s wizkumnym problémem,
ktery stél u zrodu projektu: Jak je = vzhledem ktomy;, Ze je matefstvi v modernf
spolecnost] stéle vice problemaﬁzovéno 3 Je_povaiovéno, za zirdtu piflefitosif
- moiné, Ze se mladé maiky povaujl za §t‘asn‘ne7 Cojim matefstvi piindsf pozi-
tivnfho, a co naopak negaﬁvm’ho7

Zdroj: Sedovs, 2003

Technika kontrastovini

Technika kontrastovénf je v zdsad¥ zaloZena na principu konstantnf ko
parace s tfm, 7é vyykmnnik sahd k- jistému zjednotlufeni a pro kompar
volf poldrni typy pit pddu

Postupujeme tak, Ze z pifpadi, které mame k dispozici, vybereme'd
které jsou na prvnd pohled nejodli¥ngjsi, Postupng identifikujeme jednot]
body (kédy); v nich k odliSnostem dochézi. Na konci komparace mi
dvé sady vlastnostf, které jsou vitdi sobg poldrnf — jde tedy o jakési Skly:
prostoru téchto ¥kdl-potom umistujeme ostatni pitpady, které nebyly predm:
tem kontrastnf komparace. Pokud se ném viechny zbyvajici piipady pod
umfstit, miizenie §kily povazovat za vyliovujfel a postihujier nd vyzku
problém, V piipads, %e se pHipady na Skalu umfstit nepodaii, doporutuje
sdhnout k analyze negativnich p¥{padt (viz oddil Analytick4 indukee pod
kap. 6.2.2). Je zfejmé, Ze poldrnf ¥k4la se hodi vidy jen k zachycent jedns
urtitého aspektu, z n&j% jev nahlizime,

a roviné tvorby textu uréencho k publikovin{ vede technika vylozen karet
omu, Ze se ndzvy jednotlivich kategorif stdvaji ndzvy jednotlivych kapitol.
) ) Obsahem téchto kapitol je potom. podrobna deskripce a interpretace kédi
Pikiad z vjzkumu 6,19 adajicich do t6 které kategorie.
V' rémel vyzkumu pedagogické komunikace v ceské Skole niZdf sekund.
Urovné bylo pofizeno deset audionahrivek Jednotlivych vyulovacich
vedenych rlznymi uditeli, Piepisy t&chto-nahravek byly nésledné kédovén
z hlediska toho, k jakym komunikacnim jevim ve vyu€ovani dochdzl,
Z4kladnf vyzkumné otazka ,Jaké je podoba pedagogické komunikace v cesk
$kole nizsf sekundarni Grovné?" byla ndslednd zpfesnéna a zaostfena na komt

Pfildad 2 vyzkumu 6. 18

Struktura dénku zalozeného na analyze rozebirané v piikladu 6.17. Tuénym
pfsmem Jsou uvedeny kapitoly prezentu;fcf vysledky vizkumu:

MATERSTVI JAKO POZI TIVNf HODNOTAA ZITY SVET

nikaci dialogickou..V reformulované podobé tedy znéla: ,Jaké jsou typick B M#, & nemft dité? i

vyukového dialogu v Ceské Skole ni¥ttho sekunddrniho stupné s ohledem # Modernf podoba matefstl~

Jeho odiignosti od b&iného dialogu Interpersonélnfho? Lze identifikovat rzn ¥ Metodologle vyzkumu

typy vyukového dialogu?” B Vysledky vyzkumného §efrem o

V rémci techniky konirastovani byly vybrany dva zievné nejodiiSnéjsf prep B Okolnosti )

a nasledné byly identifikovany kontrastnf body (tyto body pledstavujf prvi B Fmoce

sloupec v nffe uvedené fabulce). Na tomto zékladé byly identifikovany dv B Osobniviastnost

polémi typy wyukového dialogu: dialog intenclondinf a dlalog iluzivnf, B Osobnfrost

Dialog Intenclonéinf byl konceptualizovan jako strukiura, kterd je moce B Prod jsou $fastné matky $tastné: z4vdry a shrnutf

sky asymetrickd (uéttel dominufe).a podifzend vyukovym intencim uc!tel‘
pieso viak 2achovdvé fadu charakteristik béiného interpersondintho dialogt
V intenclondinim dialogu klade uditel uzaviené i ofeviené otdzky a JiZ poloZen
oldzky Jsou-dodatené ofevirdny (ucitel naznacuje, Ze existuje vice moinyc
odpovédi, ptijima necekanou odpovéd atd.,), Smér komunikace je rdznorod
Y4ci Jsou aktivizovani (sam kladou ucitell ofdzky, signalizujf neporozumnénf atd,
Tematick4 strukiura hodiny nent lineérnf, uditel odbocuje, vracl se ke starsf latc
atd. Ucitel efektivné zfskévé zp&nou vazbu, a pokud detekuje chybu, odvijf o
nf dal3( vyklad.

Zdroj: Sedové, 2003 ~ ,
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jde véak o typologii poldrni §kaly, nybrz o mnohem komplexngjsi typo
zahrnujicl réizné druhy gk4l. ‘

Prvnim krokem v tematickém kédovdni je kategorizace kéda - n
na tirovni celku, ale na drovni jednotlivych p¥fpadt, materidl je de £
oSetfen jako série pifpadovych studif. Systém kategorif je vyvinut pro ki
pripad zvldst, ke kazdému pitpadu je rovnss pfipojeno krdtké motto,:
jej-charakterizuje, a krdtkd deskripce, kterd informuje o pipadu (ve vz
k tomu, co nds zajimd, tedy k vizkumné otdzce).

Poté se prochdzeji vyvinuté kategorie a hledajf se linky mezi jednotli
piipady. Sledujeme, zda se wriiznych pifpadii objevuje tatdx kategorie, n
zda se objevujf kategorie, které se:mohou stét variantami nové nadia
kategorie (napt: jeden z respondentti hovo¥f o strachu ze gkoly, jiny o't
#e se do gkoly vidycky 188l - nadrazenou kategorif by tak mohl byt vatal
8kole). Soustredujeme se na kategorie, které json mezi jednotlivymi piip
shodné nebo sluitelné do-,nad-kategorie“. Vytva¥ime tak vlastng tab
jejiz jednu osu budou tvofit jednotlivé piipady, piipadns skupiny p¥ip
(pokud v jednotlivych kategorifch vykazuji stejné parametry), Drubiow
tvoif kategorie, které byly vybrany na zdkladg vySe popsanych kritérif:

Priltlad z vijzkumu 6,20

P vyzkumu zaméfeném na fo, jakym zpdsobem ufivajl ucitelé z4klsd
Skol pti své préci ICT, se jiz v probéhu prvnich analyz zddlo zejmé. %e
soby uiitf se velmi Ii3f a Je jejich ,podhoubl” tvoif rizné socidlnf clle;”
Jednotlivi ucitelé zohledfiufi. Byli proto vybréni rézni — na prvnf pohled-
odiiSn{ ~ ucitelé a bylo provedeno tematické k6dovant, Kédy a kategori
vznikaly pro kaZdy piipad zvisst, nasledné byla hleddna struktura, do i
Je bylo moino zakomponovat. Tak vznikla tabulka popisujict tyfi typy U

v rliznych seklorech jejich préce: uditele védouciho, kreativnifio, odmaf;
a charizmatického. Utitel védouc! vrifm4 ICT jako potencidinf past — #4¢f,
diky'pifstupu k technologifm informovan, co? mode narusit jeho informach
superioritu a Hm-1 autoritu, Proto pouZivs ICT ve viastnf piipravé na-Hodin
(aby..nebyl nachyidn” pfi neznalosti) a ve viastnf vjuce naopak jako info
odlehlenf (misto vykladu.zbavny film atd,). Ucitel kreativni Je uéitel nadse
— vyulivd ICT.v piipravé i ve vyuce, Jeho cflem je realizovat néco nov
a hmatatelného. M4 za to, Ze ICT Jsou pro 4ky zajfmavé a atraktivnl a sna
tfmfo zpsobem zkvalitnit wuku, Ucitel odméfiujici uitva ICT ve wuce,
Jako fisty druh odmény pro Zsky ~ préce's technologiemi je nastaven, 1a
aby sama o sobé& piindSela n&jaky bonus (napf. je mo3né ziskat lepsf znamkq
nebo v hodiné volné pouiivat internet), Ucitel tim posiluje svij viiv na-tifdy
Utitel charlzmaticky naproti tomu ICT nepou#ivé, nebof se domnivd, Ze osobii
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Dialog iluzivnf byl naopak konceptualizovin jako dyadickd komunikace, v ni#
se forma stdvd vyprdzdnénou a riejde Jif o dialog v pravém siova smyslu,. Uditel
klade vyhradné uzaviené otézky, Pokud fyto.otdzky nejsou Zdky pochopeny jako
uzaviené, dodatecné je uzavird (napoviddnim spravné odpovédi, sankcionovanim
nevyZddané odpovédi atd.); Smér komunikace jde rigidné od ucitele k 74kdm, ¥4ci
hovoif Jen tehdy, jsou-li t&zéni. Akiivizace #4k3 je pouze iluzivaf (uditel verb&ing
wblaf k aktivit, ale Zaci-z0stavajl b}aéivm). Tematickd struktura je linesrnf, odvii
se podle pipraveného planu hodiny. Zpéin4 vazba Je pouze lluzivnf (nap¥, ¥4ci
habitualizované pikyvulf na otézku, zda uéivu rozumi), pokud uéitel zjisif chyby,
rychle ji opravi{nebo se Jf snadf predejit ndpovédou); dsle s nf nepracuje.

Intenciondlni luzivnf

Otézky uditele ofeviené 4 uzaviend” ‘uzaviené
Dodatethé zpivy otevirant : uzavirnf

o ofevienostl

Smér komunikace uditel-Zdk; Zak-uditel; ‘yditel-#ak
Fak—18k :
Aktivizace 78k redina fuzivnf
Tematicka strukiura s odbockaml a cirkulacemii | linedinf
Ipétna vazba reéing Huzivn(
Préce s chybou uiil k vykladu maskovan{

Do prostory mezi dvatakio definované typy byly — po madifikacich typologie
~ umistény I dal3f pfepisy a $kdla byla uzndna jako funkenf,

Zdroj: Sedova, 2005

ematické kédovsni = o ,

ematické kédovéni, tak jak je popsdno u Flicka (20006); zaéin4 na tirovni
ednotlivych pifpadi. Znamend to, #e provedeme oteviené kédovéni ves-
srého materidlu, ale daldf analyticky postup di%ime v rdmeci jednotlivych
tfpadi.” Tematické kédovant sé hodi predevifm v piipads, kdy je cflem
zlcamu popsat, jak jsou socidlng distribitovény rizné pohledy na urdity
v. Vysledkem bude - stejnd jako u kontiastovén - uréitd typologie, nepfi-

Hpady predstavujf napfiklad jednotlivi respondenti = rodiss , & fini jsme vedhi rozhovor,
ednotlivi uditelé, kierd jsme pozorovalipii prdci ve-vyttovact loding, nebo skoly, v nichz
sme realizovali komplexnf shir-materighi, Typicky je viak v tematickém kédovdnf pitpadem
urtitd socidluf skupina ~ napitklad nditelé, Fediteld; nepedagogidt! pracovnfei ¥koly, i,
- rodite. Jasnd definice toho, co pfedstavuje pipad, je v tematickém kddovdn{ klfgovd.
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komunikace je pro 2sky pFifaZIivé]i‘f.:Nepouiii( technologif je v tomto piipadé
prostredkem k vyzdviZeni viastniho charizmatu..

¥e vede k vytvotenf mnohem hutngjitho teoretického konceptu, nez jakél

Ize dosghnout jinymi technikami. Zdroveti je tento koncept do znaéné miry Védouct Kreativnf Odmé&fujlei | Charlzmaticky
abstraktnf a odpoutany od roviny konkrétnich dat.™ . Stérauit | VpHfpravéna | V pifpravé ive | Ve viuce X
Kédovént v zakotvené teorii pedstavuje proces prochézejici v zdsads then vivky viuce
stadii, jimi% jsou: oteviené kédovani - axidInf kédovanf — selektivn{ kédovin Zptsob uiiti | Vyhleddvdnt Stahovéni | Testovanf X
Oteviené kédovéni je identické s postupem, ktery jsme vySe popsali jako E?Lr?;;{e ;n'i;ee?g'l‘;u ’p‘r"eipognaé,
univerzdlnf vstup do kvalitativn{ analyzy, budeme se tedy vénovat zbylym oddechové | a mampeu—, mg:my.
dvéma stupiifim analytické triddy. “ sekvence pro | lace s nimi, | volny pfistup
Axidln( kédovén{ je technikou navazujfcf na oteviené kédovani, Jelio deti pofizovéni | kinfernety .
cilem je vytvafent spojeni-mezi kategoriemi a subkategoriemi (Strauss, videonahré-
Corbinovd, 1999). Za tfnto téelem se pouivd tzv. paradigmaticky model, ‘f:émfr:em
ktery ve zjednodugené podobé vypadd takto: sdglent
{A) PRICINNE PODMINKY = (B) JEV i iﬁ;oerrlnlar:fgr : Er?)aig;?;fného g;\?éna " Xsy;gm?f
> () KONTEXT > (D) INTERVENUJICI PODMINKY wdtele Wivoru chartmans
> (E) STRATEGIE JED NANI A INTERAKCE = (F) NASLEDKY ;(;:racepce Je tfeba mit se | Je tfeba zadé- | Je ffeba je Je ffeba
Pouzit! tohoto modelu umoziiuje o datech systematicky premyslet, vzd- ( fa pozore Z?(:,;;ﬁmaVé nepfetéfovat S?:r:%;
jemns je k sob& vztahovat slozitymi zptisoby a zdroveii zohlednit procesa- Vatah kICT | Preference | Preference. | Preference | Preference
dlnf dynamiku v datech, Postupujeme tak, %e jednotlivé kategorie vzeslé osobnf a) IcT osobnf
z otevieného kédovdnf pfifazujeme k jednotlivym poloZkdm paradigmatic- komuntkace komunikace

kého modelu, To znamend, #e musime rozhodnout, kterd z nagich kategorif
odpovidé naptfklad zdkladnimu jevu, kterd tvoif jeho piféinnou podminku
atd.” Déle hleddme vztah jejich subkategorif &i dimenzi jednotlivych élent
paradigmatického modelu (predpokladdme napt., %e uréity typ piinnych
podminek vyvoldvd urfitou variantu zdkladnrtho jevu). AxidIni kddovin
miize byt pouito v analyze dat jedenkrdi’(je seskupeno kolem centrdln
kategorie), nebo i vicekrét (je seskupeno kolem nékolika diileZitych katego:
rif). Na tomto mfsté je tfeba poznamenat, Ze axidln{ kédovdni funguje jako
pomiicka pii téfdéni dat, nikoli jako zdvazny model vykladu zkoumanych
jevt. Ve fdzi selektivntho kédovan{ jsou kategorie znovu uspofdddviny
a pieskupoviny.

Zdroj: Sedovs, Zounek, 2006 -

ytické techniky zakotvené teorie . . - -

yticky aparét zakotvené teorie (blfe o zakotvens teorii v podkap. 4.1)
stavuje bezesporu nejpropracovandj$f ndvod, jak zachdzet s kvalitativ-
daty, ktery je v.metodologické literatute k dispozici: Lze bez nadsdzky
Ze prave specifické kédovaci techniky- tvoi{ jédro zakotvens teorie.™
king pouzitd zakotyend teorie je pom&mé ndrotnd jak na préei vyzkum-
 tak na kvalitu a nasycenost dat. Hod se pfedeviim tehdy, kdy ndm jde
sdni néjakého procesu v jeho dynamidnosti. Jeji velkou pFednosti je to,

% Tfm se analyza v zakotvend teorii velmi 1isf nap¥iklad od etnografickych postupd, které
ziistdvajf predevifm na rovin® deskripce a konkrétnfch dat.

teové zakladnteld* zakotvend teorie ~ Glasser a Stratiss = g6 pozddji-rozedli a jejich predstavy

alytickych postupech v rdmei zakotvens teorie.se rozrfiznily. Na tomto misté budeme pre-
tovat straunssovskou verzi (Strauss, 1987; Straus, Corbinovd, 1999), Rovnés existuje pozd¥jsf
struktivistickd modifikace zakotvené teorie roavijend napiiklad Charmazovou (2006);1 ta
< vychdzf spiie ze straussovského pifstupu, nebot zahrouje sporné axidln kédovand,

16

To zéroveh znamend; fe-dinfme rozhodnutf o tom, kterd kategorie do daldi analyz nezi-
fadime, nebot se-nehodf do vytvitencho paradigmatického modelu & jej naradujf. Gasto je
viak mo#né, pokud nechceme ztratit zajimavy materidl k anulyze, ,nevhodnou* kategorii
podtadit pod jineu kategorii nebo jeji obsah znovu rozélenit a priFadit k t8m kategorifm,

ey o4

které vytvdfeji nds paradigmaticky model.
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Selektivni kédovdni zahrnuje vybér jedné klidové kategorie, kolem
eré je organizovdn zdkladni analytlcky piib&h. (Strauss, Corbinovd,
1999). V.seclmy ostatni kategorie jsowpotom vataZeny k této jeding cen-
trdlni kategoru Tato ceritrdlni kategorie by méla odpovidat zkoumanému
vu a dobfe jej popisovat. Obvykle Jde o tu kategorii, kterd je do paradlg—
matického modelu zasazena jako jev. Selektivni kddovdn{ zahrnuje popis
ravidelnostl - tedy opakujicich se vztaht mezi vlastnostmi a dimenzemi
tegorif (tyto pravidelnosti se zadinaji vynofovat ji# b&hem axidlntho
kédovéni). v ‘ ‘
‘Korektnf provedent v¥ech kédovacich kroktt vede k tommn, Ze do vysled-
ho teoretického modeluje vnesen pohyb a dynamika: (je ukdzdno, jakym
tisobem se model vyvijf, jak se ménf a preskupujf jeho kategorie atd.).

deskriptivn{ &asti vysledného texiu (ndzvy jednotlivych dlents paradigmatick
modelu odpovidaly jednotlivym kapitolan textu).
Prostfednictvim axidintho kédovéni byly identifikovany ciyfi rizné ryp
ského televiznfho refimu, coby ukazatele dgiského televizniho divécivi, Ty po
byly vetaieny k rGznym typom piicinnych podminek (pfedeviim rodicovs
potfeb), k riznému kontextu domécich rutin a réznym rodicovskym vych
shrategilm. Vysledkem je napifklad tvrzeni, Ze rodice, kielf akcentujf v'r.
domécich rutin pédi o-domécnost, potiebull mnoho ¢asu pro sebe a pro
¢innosti, a'v dUstedku toho neomezujl piilis pFistup d&tf k televizi. :
Vztahy mezi kategorlemi jsou'sumarné zachyceny v nésledujicf tabulce:

; Détsky tele« .| Minimalnf Détsky refim | Televize jako
vienf reéfim konizumace. - | habby PFiklad z vyzkumu 6.21
Ie\:\:Loisivi 0-10wminut | 30-90 minut | 90-130 minut V ramet vyzkumu rodinnié socializace détského televizniho divctvf bylo nejprve
p—— - — o : provedeno ofeviéené kédovinf a kategorizace. Takto vzniklé velké kategorie byly
edovan pofady pofady pofady zé-  zasazeny do paradi maﬂcké 0 odelu nésleduffctim zposobem:
pofady zékladni zakladn( Kadnf skupiny; 2 y P g h m ]{ P
skupin skupiny; rozdifufict —
piny ngm}lm pofad\i pofady Prmnné Jev Kontext lnfetvenujld‘ Strategle | Nésledky
potady prechodného podminky oo | podminky: - jednant
fypu i e ey -| ainterakce
Modus zadinopro | zaddnopro | zaddno pro rodicovské | détsky doméc( | piani ditéte | rodinnd wsledky
sledovani diti dét déti; souste- polfeby; - -+ televiznf- | rufiny - - ook medidlnl - rodiCovské
déné piiblent rodicovské: |redftm o T s e iehova mediéin{
Rodi¥ovské | nevyjadfované | potfeba ziskat | primémi primémé - E?::gf/?zl SRR R R vichovy
potfeby ¢as potfeba ziskat | potfeba 8 SRS )
das; sekun- dfvat se; sekul e .
‘ dam potfeba | dérmé pofieb Zpusob jakym byl parad:gmafick model naplné nebyl lfneérnf nybri cirku-
k| divat se Zfskat &as 0
Roditovské negativnf negativn/ negativnf negativnf - -
_postoje
k televizi PoqufI paradigmanckého modelu
P¥infditéte | nehrajeroli | difénepro- | dit& prosazue | nehraje roli linku a provézat jednotlivé kategor le
sazuje pfani | p¥anf divat se navzijem. Zarover byl ?emo model poto pouiit: fo- rémec pro organizacl
divat se
Akcent akcent na péi | akcent na pédi | akcent na akcent - :
v domécich o dits P o dité pec :a}i&‘téni chodu za;ﬁén?:hoduk Vysledkem rodi¢ovskd medidinf vychovyjc naprﬂdad ména st ktery dits vénuje sledovinf
rutinich domécnosti | domacnosti televize.
Zapojent (minimalnf ddiska standardni multiplicta; ;Nésledky jednoho souboru jedndnf se mahou xt;it séuénsn podmfnek {stéjné jako kontextu
televize do piistupnost); | pojistka; stan- | Fegent: détské sep;r eho intervenujfeich podminek); které ovlivitujf sekveiitné isledujfef soubor jedndnf nebo
prostorového | datska pojistka | dardnf f.e§enf mulﬁp‘Iicifa nterakel — nebo dokonce i &sti podminek; které nsleduji v dal#ich kioetch. To znamend,
schématy 7€ to, co je v jecdnom okamdiku nidsledek jedndni nebo interakee, se miZe v jiném okamiiku
doméacnosti tt soutdst! podmfnek dalgtho jedndnt.* (Strauss, Corbinovi, 1999, 5, 78)
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roditovsky
diskurz
RODINNA DETSKE
MEDIALNI w TELEVIINES
/ VICHOVA DIVACTY
rodiovské 4
poﬁ’eby :
A
’ pi’énfdﬂéfe
A
Y Y y
DOMACI RUTINY

V rémel selekiivniho kédovéni byla také do analyzy zaclenéna procesudinf dyn
mika. ™ Détsky televiznf reZim se proméfiufe v souvislosti s drobnymi kaZd
dennimi zménami, Détsk4 televiznl konzumace variuje v zavislosti na tom, z
je pracovnf den, ¢ vikend, zda je rodina doma, nebo mimo domov, zda js
enové rodiny zdravl, & nemocnl, odpoéatl, ¢ unavenl, znudénf televiznf ob
zovkou; nebo naopak viim ostatnfm. Soubor podminek vztahujfcich se k jed:
notlivym détskym televiznim reimm proto nenf moZné vnimat jako nehybnot
a Jednou providy danou zélefltost, Kategorie détského televizntho reZimu.
Jedné strané sloul jaka dlouhodob&j¥f (statickd) charakteristika zpisobu, jakym
se dité-obvykle dfivd na televizl, na druhé strané odkazuje ke krétkodobému
aktuélnimu (dynamickému) dénf, ,
Proménné, které vatahovy ramec vylvatejl, jsou v pohybu, pficem? kazds zména
zadind.na Grovni pHiéinnych & infervenujicich- podminek (potfeby rodicd, pfin
ditéte), pokracuje pres zprostiedkujicf funkciondinf & intenciondinf viivy (domddl
rutiny, rodinnd medidinf wchova) aZ k samotnému Jevy — détskému televiznimu
refimu, ¥

Zdroj: Sedové, 2007b

" Zakotvend teorie rozli¥uje dvoji mo#né pojetl procesu: jako prechodu mezi stadii a joko
neprogresivitho pohybu. Nashirand data vedla k drahénu mo#nému pojetf, pficoms z
nénf procesu do analyzy bylo opét posiaveno na vysledeich axidlntho kédovant. Do popisu
vztahtt mezi kategoriemt lze zaélenit dynamiku, nebof zména v podinfhkdch vede ke zméng
v zdkladnim jevu

" Naptiklad dit8, které se obvykle divd na televizi v détském refimu, je nemoené, Nemoc
zpfisobf zménu v piinnych a intervenujfeich podminkdch. Matka potfebuje uvolnit vice
Sasu pro sche a samo ditd se chee vice divat. Proto se po dobu nemoci pFesouvi do regimu
televize jako hobby.
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Détsky tele- | Minimalni D&sky refim | Televize jako | Refim XXL

viznf refim konzumace hobby

Zapojent vymisténf sekvenéni sekvencnf pInd integrace

televize do “télevize Infegrace integrace

casového

schématy-

domécnosti

Rodi¢ovsky rodide sle- rodice sle- rodide sle- rodide sledujf

vzor dujf televizi duji televizi dujf televizi televizi mimo-
miniméainé stredn dasto | stfedné dasto | Fadna &asto

Rodi¢ovské strategle strategie strategle strategie

medilng- pedagogickd | smfSens smfSend saturadni

vychovné

strategie

Omezovan! velmi semirestriktivnf | semirestriktivnf-| permisivnf

pifstupu restriktivn{

Monitoring nerealizuje se | realizuje se realizuje se redlizuje se
vidy vidy neddsledng

Spoludivéini | realizuje se realizuje se realizuje se nerealizuje se
vidy neddsledné nedlsledné

Konverzace - | realizuje. se rea!lzujerse 1 realizuje se nerealizuje se
| vidy nedisledné | nedsledng

Ve fézi selekﬂvn(ho kédovénf byl paradzgmancky mode} opustén a.byl vytvo-
fen novy kauzdinf model, Jako centralnf kategorie bylo Identlﬁkovéno détské
televizni divéctvl a kolem téfo kateg
také sumarizovény vztahy ine kategonem:. i
a byla vyloZena dynamika tohoto ;
ke zméné v zakladnim jevu = do analyz
neprogresivnl pohyb.
Kostra analytického piibshu byla adennﬁko\/éna iakio,

Détské televizni divacivi je jev, kieryje sodahzovén vrodiné, Rodinnd soclalizace
détského divactvf zahmuje viivy funkcionélnf (kontext domécich rutin} i inten-
ciondlinf (rodinné mediint vychova);: pné’emé’ v pozadf stojf vidy rodicovské
poifeby, caby zdroj, z ného? je défské sledovanf felevize syceno, a rodicovsky
diskurz o televizl, coby limif, kté erské sledovénf televize omezuje,
Vsledny kauzdinf model — vychéze}fcf z analyﬁckého pifbéhu — zachycuje
nésledujicf schéma:

na v podm{nkéch vede
tedy 2éﬂenén proces pojaty jako
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trast”, Tento kontrast je dvojity: je to kontrast mezi middim a stéffm a zéroy
mezi kompetentnosif a nekompetentnostl. Kontrast je dile posilovén tm,
u miadych” jde o kontrolu internf posty, zatimco u starych" o psanf na sito,
coi Je respondentem vnfmano jako ménécenné pouitf poditace (termin ps
stroj je dnes jiZ sdm o sobé archaicky), :

Zdrof: Sedové, Zounek, nepublikovéno

Vzhledem k tomu, %e pfedmétem narativnf analyzy je struktura vypravén
nevystalf si pedagogika ani jiné socidlnf védy hez pomoci disciplin, které
14 tento typ préce specializujf, tedy piedevsim lingvistiky, literdrnf teor:
a sémiotiky. Vyzleumnici provddgjici narativn{ analyzu si proto ,,vyptjéujs
riizné ndstroje z inventdte téchto véd, které jim slou%f jako pomticky k tom
jak rozlozit text na prvky a pfemylet o ném.
Typickymi néstroji analyzy (které pomahajf preklenout propast mezi oté
vienym kédovédnim a tvorbou kostry analytického piibghu) se pak stdvaji k
cepty jako Zdnr (jakému Zénru vypravéni odpovidd), metafory a metonym
(jakych metafor a metonymif je pouzivano), figury (juké postavy v pitbeh
vystupujf, jakeé jsou vztahy mezi nimi), archetyp (jakd archetypalni témiat
se v pifb&hu objevujf), zépletky (jak je organizovéna zépletka p¥ibghu
Poudenost vyzkumnika ohledn¥ zvolenych konceptit by méla byt znadng
Pokud se rozhodneme pouZit nap¥iklad kategorii zdpletky, znamend to pro
studovat kli€ové literdrndteoretické prdce (Aristotelovou Poetikou podinaje
které se zabyvajf organizac zdpletky v réznych typech literdrntch dél.

Priklad z vyzkumu 6.23

Data nasbirana v rémci vyzkumu percepce zmén souvisejicich s rangm malej
stvim byla nejptve analyzovéna technikou vyloZenf karet, tak jak je to zachycen
v pifklady 6.17 a o ifi roky pozdé]i byla reanalyzovéna pomocf postupl narativ
analyzy.

Vypravénirespondentek o matef'sivf byla analyzovéna z hlediska kategorie Znr
pfidemi byla zaznamendna shoda mez strukiurou t8chto vypravéni a formou fz
heroického eposu. Shoda byla napinéna v tchio z&kladnich parametrech: cen
ralista hrdiny (matky), sekvenénl organizace vyprévénf a eplckd iffe, opakovan
epizod a jefich variach, pevny a legitimni #4d heroického (matefského) svéla, tém
hiedénf, dobrodruisivi a cesly, existence prekafek, peripetil a krizf, pfekondvén
prekdZek, hrdinské diny, rozpozndnl a glorifikace hrdiny. Nésledn8 byla vyuilt
koncepce literdrnich modd (Frye, 2003), podle nf} heroicky epos zndzoriuj
Idealizovany, aviak lidsky svét, v némi jsou piftomny implicitnf mytologick
strukiury: Smyslem uiitf formy heroického eposu v matefskych vypravénichj
sebeoslava matek, vyzdviZen! viastnich vykono a &ind v kontextu spolecnost
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Narativni analyza je technika typicky u¥ivand pii analyze biografickych
vypravéni, ale lze ji s dspéchem pouit i jinde. Je také mo#né kombinovat
postupy narativnf{ analyzy s jinymi analytickymi technikami a tim doeflit
. komplexnosti, kterou vyZaduje napiiklad strategie analytického zdvorkovdns
srov. oddil Analytické zdvorkovanf podkap. 6.2.2), Dile#ité je, %e v tomto
pifpadé zachovivdme obecnd narativisticky pifstup k dattim (srov. podkap.
6.1), to znamend, %e nejde primdrng o zachycent toho, o dem respondenti
_ vypovidajf, nybr% toho, jak o tom vypovidaji, a nésledného interpretovan,
“prod tak &inf. ,

Podle Riessmanové (1993) jde v narativaf analyze o rozkryvini postupt,
imi% je vypovéd, kterou respondent predklddd, organizovdna, ddle o rozkry-
- vénf lingvistickych a kulturnich zdroj&, z nich# pithsh respondenta &erps,
- a zptisob, jimi# piesvéduje posluchade o vlastnf autenticité, Zabyvédme se
 tedy nikoli tématy, nybrZ strukturou vypravéni. Klademe si otdzku, jak je

vypravéni uspoi'ddédno a prot jej vyprdvéjicl v interakei s urditym publikem
- uspofddal prévé takto.* Analyzu mii¥eme i v tomto p¥ipads nastartovat ote-
- vienym kédovanim, ale zptisob, jakym budeme volit své kédy, bude zohled-
tiovat vy$e uvedens otdzky.

—

Prildad z vyzkumu 6,22

Ve wizkumu zaméfeném na to, jakym zpUsobem poutivajf ucitelé ve své préci
ICT, odpovidal Jeden z respondent na otézky, jaké technologie ka¥dy den
pouiiva ndsledovné;

«No, takle, co kaidy den poukfvdme? Médme tady poditac, kde bysme se méli
Udajné piihissit viichnl a zkontrolovat Internf postu, ¢of je fechnicky nereding,
Kdyby jich tady bylo'pét a kazdy st mohl zapnouf svij, Tak by to asi rediné bylo.
Jinak tento kabinet Je Yakovy miady a takovy jako pouvZitelny na viechno, A co
jsou fakové ty babicky rdzné, tam nevim, tam bych Fel, Ze ten pocitac je tak
psac! strof a to je tak viechno.”

Pii narativnl analyze nebideme pasat zadinajfc! slovy ,Jinak tento kabinet.."
v Z4dném piipadé k6dovat ndlepkam typu ,charakteristika kabinetu”. Spfe si
poviimneme foho, Ze respondent vyjadiuje néjakou sebekoncepci a Ze tato
sebekoncepce Je kolekiivnl (hodil by se napf’, kéd /4 jako élen skupiny mla-
dych" a zéroveli  kompeteninost skipiny miadych®). Dalsf pasa? by mohla byt
kédovina jako jinfl jako dlenové skupiny starych™a zéroveli ,nekompetent-
nost skupiny starych". Cel tato &st Oryvku by méla byt kédovéna jako ,kon-

# 7 toho vyplyvd, % v narativaf analyze je velmi ditleité reflektovat pozici tazntele, nebot pravi
on tvolf{ pii shéru rozhovorf publikum, pro které jsou pibshy vytviteny.
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kierd matefsivi marginalizuje. (Tato.vyprévén typicky produkujf matky ve spoled-
nosti jinych matek a vytvafejl sitak vzajemné publikum. Vyzkumnici se podatilo
Je ziskat patrné proto, e sama méla v té dobé malé dité a byla vnimana Jako
&lenka viastnl skupiny.) )

Zsroveii jsou tato vypravén podle vieho jakymsi spolecenskym vzdorem vidi
jinému vypravéni, které je matkém podsouvdno, a timto vyprévénim je mytus®
dobré matky, tak jak Je prezentovan v Casopisech pro Zeny, v reklamdch apod.
V myiu dobré matky nenl centrem vyprévéni matka, nybrZ dité a jeho potfeby.
Dobré atka #émto pottebém slousi-a to nikoli proto, Ze by to byla jejf volba,
nybri proto, feje.to jejf povinnost: Matky produkujfcf vypravénf v Zinru hero-
ického eposu se tak viastnd vymezujf profi persvazivité tohofo mytu (ktery impli-
kuje pasivifu a bezvyznamnost) a konstruujf svoji identitu jako identitu aktivnich
a mocnych-bylosh.

Idroj: Sedova, 2007a

analyza byla dokontena, akceptujeme jiz kategorie, které sytf ndm
venou analytickou linku, jako prom#nné v nové vznikajicf teorii. Bmy;
kostry analytického pibghu je tedy vyjmenovat viechny proménné a'uk
jaké jsou mezi nimi vztahy (zda je napt. jedna souddstf druhé, jejl i
podminkou, nebo jejfm opakem).
Kostra slow jaka svornik pro viechno nage snaenf — méla by lapic
vystihovat, co jsme vlastng objevili. Zdroveii slouZf jako osnova pro or
zaci kvalitativnf vizkumné zprdvy, kterd je deskriptiviim a popisnym
tem ukazujfeim a vyklddajfcfm ptivodnf data. Jako pitklad mohou posl
tickych pribshit obsaené v pitkladu z vizkumu 6.17 a pifkls
7 vizkamu 6.21; - ‘ '
Pit vytvatent analytického piib#hu ndm mohou (i¢inné pomoci nejr
schémata a grafickd zndzornéni, \

. 6.2.3 Kostra an'alyiiclf(ého,pl“‘ibéhu a jeji vytvareni

- Viechny techniky, popstné v rémei podkapitoly 6.2.2 sméfujf v prvé fadé
k tomu, abychom byli schopni vytvofit smysluplny analyticky piibgh.
-~ Dilezitou mezifdzi mezi skrumid#f kategorizact, schémat a pozndmel, s nimiz
- opoustime kédovani a analyzy, a sepsénfin vysledného vyzkumného textu je
- tvorba kostry analytického p¥ibghu.® ' ' ' ’
. Kostra analytického pifbéhu (ngkdy oznatovand jako abstrakt nebo
zdkladni analyticky pitbéh) znamens jednoduchy popis nasich kategorif
a vztahti mezi nimi. V¥echna data a kategorie, které chceme mit obsaZeny ve
vyzkumné zpravé, je tieba slougit do jednoticf linie, To nutn€ vede k tomu,
#¢ nitkteré vitve budou opugtény a jiné reorganizovény tak, aby se do kostry
,vesly*. Kostra by v #édném p¥padé neméla byt seskupenfm nesouvisejicich
vyrokt typu: ,.Dilezité je také... Zajimavé je, Ze. LK
Utelem kostry je formulovat kli¢ova tvrzeni, na kterd vyzkumntk pfisel,
a to tak, aby byla soust¥edéna kolem tistfedritho jevu, ktery byl zkoumdn ™
Ide obvykle o nékolik pomérmé strohych dznamovacich vét. V této fézi, kdy

Prildad z vyzlkumy 6.24
V pribéhu analyzy datzvyzkumu zkuSenych uditeld si vyzkumnik nakresll
dujict schéma zachyeujfel proces zmény uditele. Zasadnf fe zde mySlenfa pi
Zeni uditéle, jeho schopriost zpétné vazby, coZ spolu dohromady vyivait jak
akfivnf nespokojenost. Ta vede uditele k neustélé zméné vyuky; protoZe

porovndva se svymi pledstavarni (2 idedlem). Diky fomu je schopen Vidé
nedostatky; pHiznat'si chybu a vyprodukovat Felenf dané situace.

plesvédéent utifele

p&ing vazba/sebereflexe

aktivnf nespokojenost

vylepSoval a vylepSovat

8 Termin mytus je zde wit tak, jak jo uifva Barthes (2004) - je to jakikoli promluva, kterd
piestode je konstruovand, nabyvi status plirozenosti (tzn. zdd se vystihovat skutetnost).
Fakticky oviem, jak bylo zfejmé z pitkladic v podkapitole 6.2.2 je tvorba kostry analytického
piibihu procesem, ktery je do znaéng miry paralelni's fizf pokrotilejst analyzy a kédovini,
Tyto kroky zde prezentujeme juko posloupné predeviim z didaktickych dévoda,

vyuka piizndnf chyby ullielem

Zdroj: Svaicek, nepublikovéno

Soustieddn{ se na sttednf jev (core category) a zéroveii na vyzkummnon otdzku ndm pomfize
izorientovat se v tom, které vitve pouift jako nosné a kieré ob&lovat.
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Pifklad z vgziumu 6.26

Hiavni vyzkumn4 otizka: Jaké dbvody vedou studenty k tomu, fea
na rcity typ V87

Kosira analytického prbehuy:
Pit rozhodovén( o studiv na vysoké Skole a whéru konkréintho oboru fir:

fiujfel vibér vysoké skolya obory {dojezdnost, z4jem atd.). Casto se na o
s urcitymi pledstavami a odekdvanimi, kieré pak byvajf konfrontoviny s’

" Komentst k ptikladuy: Tato kostra je velmi lapidérni, Problémem, ke
T v tomifo piipadé do znacné mity skryt v samétnych datech, fe jelf m
‘Informacnf hloubka, Prom&nné , rozmanits okolnosti” je zcela nesmysin
neméfdngowt Jako ,odkladistE" vieho, co se nevedlo Jimam, Kostra
" naprosto ric °novébo, nic'nad rmec béinych frizl, kieré by byl do

vykonsiruovat | bez reallzace wyzkumného Sefient,

Zdroj: studentskd semingrm( prédce z prezencniho kurzu

Piiklad zvyzkumuy 6,27

Hlavni vyzkomng otsaka: Jaks postoje zaujimalf vysokoskol$f ul
nostem uplatnénl ICT v oblast Jazykového vadelavans? Jakym 2p0is
tyto postoje formovany a jak se iin :
Kostra analytického pribéhus Pii 2avadeént informacnich a komunikachl
logii (ICT) do jazykového vzdélisvant na konkrétnf vysoké Xole sehrdva
z nejdileZitéfsich rolf jednotiv ucitelé, ktel do znacné miry oviiviiujfc
Uspéch tohoto procesu, Pro-tento Uspéch je pfitom nezbyiné, aby udjtelé
k ICT #3doucdt postoje a uplatiiovall vhodné pfistupy, cof potom oviivn
celkové chovéni v dané oblasti, V/ rémei téchio postoji a pHstupti'k
vanf ICT st uditel vytycuje urchté cfle a hied cesty vedouctk tmto .
diraz na pro néf vznimné hodnoty a wjadiuje své osobnf postoj
akfivitim a situacim, Zde se profevuje jeho individualita, af jif v pozitivy
smyslu, jako je napfiklad Iniciativa, motivace, nadsen, pomoc.a.sp
nebo-v negativnim slova smyslu, fako je napifklad neochota, nespok
odmitdni a strach: V:ddsledky svych. postojé a ndzor st uditel také
urcité vztahy k-ostatrifm lidem, kdy v téchio vatazich mose uplatfiovat
& negativnf strategie, jako Jsou napiiklad osobnf konflikty nebo-spo
Postoje-a pistupy uéitele k moznostem uplainéni ICT se-vytvtelfv fén
krétnich podminek a viivd, jako je napiiklad existence, ¢ neexiste,
oficidinf koncepce pro oblast ICT nebo obecné Jsou fo moznosti 3
vybaveni, které m4 udite! k dispozici pro realizaci svjch pledstav, Tyt
a viivy viak neptisobf na kazdého ucltele stejné, protoze pro kaZdého
Je rozhodujlef jeho subjektivni vnimant féchto podminek, Toto vnfménf

Nékieré b&¥né obtize p¥i vytvafeni kostry

Pii identifikaci kostry analytického pithéhu se zaddtednici Sasto dostdvaji dc}v
nekterych typickych obti%f, jako jsou odpoutsn se od vyzkumné otdzky, mald
informaénf hloubka, p¥ilisnd obecnost & rozvleklost. Jako ilustrace mohou
poslouZit ndsledujict ptiklady

Piikiad z vijzkumu 6.25. .
Hlavnfvyzkumné otdzkas Jaké jsou nézory vychovatelG-na jejich profesi?
Kostra analytického. pfibehy: V. oblast-pfipravy pedagogickych pracovnfkd,
2vI83t8 pak konkrétrié vychovateld, existuje fada mezer, kieré by bylo vhodné
vypinit, Vychovate ell st

$patné z pedagogickych instifu

€0 je napinf'skutecné pric

spojenych se.
Na‘tomto misté sepok

le zfejmé; e s toutopr.
Pedagogicka <Innos »
pedagogickou. dnhos moU-f , <innost. Kakdé z téchto.¢in-
nostf se lisf, mé své4 specif olice; em: ;
Viychovatelé. nejcastéji uvdde)f jako piimo kou einnost doprovod
détl, ucenl, hry, dohled nad défmi; Soucasti priméprace ou také rozné cinnost,
terapeulického. charakteru.: ‘ EE e
Nepiim4 pedagogicks: cfinno'st J
keré si nelze tuto'préci p’r“edsfavli;
néplis: sbér informact (pro peds
Tyto <innosti nemust.nutné pr
kontaktu s détmi; nicméné m
bez nich nelze pledstavit... - L .
KomentéF k pFikladu: Tato ki ¢ela pfebytecnou vstupnf pasas,
kter neinformuje o tom, co bylo nalezeno v datech; nybt¥ o vstupnich predpo-
#.:Nésledn# se hlavnf linka soustredufe
sthi’pracovnf ndpli. Vidime, Ze zde

[$ti:a vk vobec ne v pifmém
a-¢ely-edukaénl proces, kfery si

na fo, jakd Je podle réspondentijefich l prace
doslo k odpouidnf od Wakumné otszky; kie ‘kladla za <fl nikoli zjistit cinnosti
vychovatelds; nybt? jefich ndzorynia’ anou profesl. Kostra by tedy odvedla
vyzkumnou zpravu zcela 'm{mo:pﬁvodnf, Zamér.

Zdroj: studentskg prace z ealeamih
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6:2.4 Interpretace analyzovanych dat

V moment$, kdy mdme hotovou kostrn analytického pithéhu, zaéindme psél
vlastn{ vyzkumny text. Otdzce psani bude vénovéna ndsledujici kapitola.
tomto mist& bychom se viak jests krétee chtéli zastavitu innosti, kterd tvorl
pozadf procesu psanf i analyzy. Touto &innostf je interpretace. :

Rada autort pouzwfi pojmy analyza a interpretace jako synonyma {7
Hendl, 2005), v nafem pojetf je viak analyza spf¥e procesem ,stithdn
a lepent* — tedy mzbl]emm dat do fragmentt, jejich pYeskupovénim, hle
dénfm struktur a spojeni. Interpretaef potom minfme systcmancky rozh
toho, co kategorizovand data a nalezend spojent vlastng znamenaji. Je zfe
#e striktnf rozliteni téchto dvou procesi neni moné, nebot jiz pii kédovén
data svym zptisobem interpretujeme.® Interpretace viak nekonéf s analy:
zou, nybr pokraduje ddle tak, jak vyzkumntk postupuje v psanf vyzkumn
zprdvy. 8 jistou licenci proto povazu}emc za v¥hodné rozlifovat mezi ana
Iyzou, interpretaci a psanim a zdrovefi navrhujeme rozdglit mtcrpretz\tlvn
ginnost na primédrn{ a sekundérnt. :

Primdrnd interpretace je paralelni s procesem analyzy aje piini Zddo
dr¥et se na roving dat. Sekunddrn{ interpretace je paralelni s proces
psani. Znamend opdtovné promyslen ji% analyzovaného materidlu s ohledem
na to, o ¢em naSe data vlastng vypovidajf, co viechna némi vynalezend sché
mata a tabulky znamenajf a pledeviim, pro& k popsanym jeviun dochdaf
V této chvili u# vtahujeme do hry viechny zdroje, které ndm mohou by
uFitednd. Pii vysvétlovdni-toho, co jsme objevili, mi%eme vyuiit literatuit
odhornou,™ stejné jakb beletrii, mi¥eme odkazovat k jinym vyzkumim
obecnym axiomiim i vlastnim zkuenostem. Pitkladem takovéto ,sekun
ddrnf* interpretace (tzn. nevychdzejicf z dat) je vatazeni mateiského epo
k mytu dobré matky v ptikladu z vyzkumu 6.23, nebot matky samy tent
mytus ani ]eho zdroje nereflektovaly.

Rozdil mezi kvalitng interpretovanym materidlem a materidlem, kter ém
se interpretace nedostdvd, lze oziejmit na ndsledujicich pitkladech z vyzkum
nych zprav:

¥V moments, kdy volfine kéd pro uréity datovy fragment, ¥kdme, o Sem fragment vypovidd
tedy jej interpretujeme,

#  Odhornd literatura ném piitom mii¥e slouZit jednak jako nad¥azend struktura ~ to znament
#e vlastnf ndlezy podtadfme pod urditou obecnou teorii, jednak jako zdroj pomgfovdn
vlastnich vysledk (sledujeme, zda jsme ve shodé, & v rozepti s jinymi autory, a ptemylin
prod).
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Jevuje napitklad u autopercepce ucitele.neboli-vnimani viastni osobnosti, dale
u vnimdnf roznych potieb, problémb, 24jmi a pfedev§(m pak U valméan viastnl
zkudenoshi.- Tato zkuSenost totiZ ovliviitje: posto;e a piistupy ueitel k mosnos-
tem uplatnéni ICT do znacné miry a funguje: jako Jakast zpéind-vazbai Kroms
podminek a viivd plsobl-na formovdnf:postojt a-piistupl: ucitel: také.rozné
osoby, s kterymi piijdou uditelé bézné do:sivky, jako jsou:napilklad kolegové,

studenti nebo clenové rodiny.-Tyto osoby mohou: také u jednotlivych uditeld
oviivnit zp@sob jejich vafman( konkré mfnek avive. Posioje a piistupy
k moZnostem uplatnéni IC T se také eff v.dase, a to od urditych zactks pites
aktudinf stav aZ.po Zédoug ilfff‘[enfo vyvo] piitom problhé

projevujl v jeho redinérii wuiivanf IC 'éjznalom', s ¢fmé souvisf pojmy, jako Jsou
naprfk!ad Internet; poc{taé’e, ‘Wukoﬁé;programy, e—learning a ICT gramoinost,

vého vzdélavan( p P
vadeldvant, Tento vzt

fy, a déle mé faké né}aky obsah; kfery se
; rikulu ] teorlfch &'I vyukovych materiélech

co vyzkumnik nasel v dafech, dos va}i formulace .Je nezbytné, aby véitelé..."
které odhalujf normarlvnf zau}atosf aufora (pduZiff ICT je a priori dobré) Zékladnf

mezi nimi. Navic jsou promenné po]menovény piflis obecnymi terminy pfe-
vzatyml ze.zauZivané pedagogtcké terminologle, takZe lze jen velmi obtfiné
odhadnout, do jaké miry je autor-naplinf originéinfm obsahem.

Zdroj: studentskd prdce z-e-learningového kurzu
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Posledni pozndmka, kterou bychom na tomto misté radi udinili, znf:
pretovat je moZné s rozmachem, ale jo nutné viidy precizné odlifova
kondi data a kdezading autorova interpretace. Ctendt by v idedlnim p¥
mé&l byt s to posoudit, zda zdviry, které vizkumnik nad svymi daty &
diivéryhodné a spolehlivé. . :

Jste piisli. Kdo ndm dneska-chybf?..."). Kontext, ve kterém se danyituél odehy

ma teplotu, ale jesté ndm chybf Danka, Saska, Miska" (161101/10;
s—11.min40.s/U2)%
Je Ifeba si uvédomit, Ze tento typ promluvy se pravidelné odehravé v slfu;
se d&ti spolu nachdzl v M3 uZ miniméaing pti hodiny, tedy u¥ byly ucitelkou
plivitany tehdy, kdyZ je do MS piivedia méma. Plesto dochdzf k opétovné
své podobé inscenovanému piivitani. UZ se totiZ nevitd dité, které si bud
s ostatnimi.volné hrat jako dosud, ale vita se 24k (tedy dft& ve specifické
rol), ktery: m4 poslouchat a soustfedit se. Opéfovné piivitani je tak odd
ritudlem, kterym se musf iniciovat tifdnf anebo kolektvnf povédomf fol
slou! zopakovén jmen ptftomnych, kleré m& nékdy podobu vyjmeno

pozd( V7 DEtizJ4, J4; J&... Dobré réno. () Viechny vés vitdm ve Skolce, jseny

apfehnanym Septem; ¢im jasné rimujf novy kontext, aby nakonec hype
a teatréiné vpravily déti do nového tématu a akiivity, které tak budf bom
dojem. Kdybychom hledali analogii k 5, fak ritusl druhého piiviténf pin
zvonénf na 2actku prvnfvyucovact hodiny v rémdi $kolntho dne a prezend
svojf funkef odpovid povstanim déif pif vstup uditele do #idy Z5,

Koment4¥ k pifkladu;: V fomto textu za jednotlivymi datovymi fragmenly
nymi kurzivou ndsleduje dokladn4 interpreface — vyzkumnik systemaiid
WUprku vpied” promysh, co dany jev viastné predstavuje a jakym zp{:
zapojen do kontextu-finych jevd. '

Zdroj; Ka¥cik, dests kapitola této pt)bllkace

# Formdt identifiknénich vdaji v citovanych pass#ich je ndsledujfef: Niizev elektronicl
sottboru bez p¥ipony (prvnf 4 &isla zpravidia poukazuji na datum, poslednf dvé na
nahrdvané sekvenée v.danidm dai) / Cas zaddtlu a konce citované paside v rimeida
soubort/ Identifikaceutitelky: V citovanych pasd#ich dét nevystupujf pad svymi pra
jmény, Symhol (...) znamend vynechdnf urdité ucelené promluvy, symbol () znamend
zumitelné misto. Kdy# je mezi zdvorkami vynechany vé prostor ~ { ), znamend o
zumitelnou souvislejdf pags#, V hranatych zdvorkdch [ ] se uvidf bud postieh (pomidm
vyzkumnika ve vztahu k vyféenému (napf. zméua vy¥ky nebo tempa hlasu gesto) c
paralelni promluva jiné osoby nez uditelky (nejéastéji vyjddient d¥t). ' e
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Pitkiad z vyzkumu 6.28

Niésledujici Gryvek pochdzl z vjzkumné zprévy zaméfené na ofdzky, Jakym zp0-
sobemn uditelé profivaji zavadénf rimeovych vzdslavaclch programl do praxe
deskych Skol.

Vyuka podle ,starych" osnov

Viichiii dotazovanf ucitelé vyiovali pred zavedenim Rémcového vzdélévactho
programu (ddle jen- RVP) podle pevné: danych osnov taméJf zakladnf Skoly.
Shodujf se viak na-tom, Ze znacny. podiina vytvétenl viuky mély i jejich viastni
praktické zkusenosti nebo kusenostt zprosttedkované jefich kolegy a v pocat-
cich Jefich kariéry také studium odborné liferatuty nebo Ucast na vzddldvacich
kurzech a semindtich, ,Cistecné pomoc! mietodickych piituéek — v zadétcich,
potom na zékladé viastnich kugenosti zkuenosti ostainich kolegli, pedago-
gické literatury, zkusenosi z roznych $kolenf a semindft a jinych vzdélavacich
akef apod.” (Markéta) N

Inovace ve vijuce .

Strikinf dodrovanf pfedem stanovenych osnov jsme nezaznamenali u £4dného
z respondentd, Vsichni se shodll na tom, Je svou vyuku obohacuyjf o inovativf
prvky, vyuifvajl modern! informan technologie a nové metody préce. ,...ono
se to viasing neustale ménf i, Je Je moderndf$l a modernéjsi technika, takie
se to shaifm zamonfovat do téch hodin. V soucasné ‘dob‘(é‘ miniméing:podflal
plus dataprojekfor.” (Marian) ST :
Formy vyuky riznofodé, rada skousfm novévéci; ale ne za kaldoucenu,
Postupné jsem zadala uptednostiiovat Snniosiit udenf; kde ve vychovach podie
moZnostf i dramaﬁckou’v‘?chovu;"e'(Markéta)ﬁ R

Koment? I p¥ikladu; Vidime, fe turzenf respondenty, kterd se v.textu pre-

zentufl; nejsou autorkamialjak rozvijena; promyslena; komentovaha. Materldl

prodel analyzou — fa dala vzniknout vypravéctstruktufe a widhla na svétio
hiavnf nélezy, neprosel vs‘a‘kfdﬁSfédho’ufS‘eRUndéfnf interpretact, Autorky data
Jakoby ,pfeskiddaly™a niechalybyte o L

Zdroj: studentské préce z prééénénmd kurzy

Priklad z vjzkumu 6.29 ’

Nisledujfet Gryvek pochdz! ztexty ©, Ka§tska uverejnéného v druhé ast této
knihy, ktery se zabyvé préchodovymi ritudly v matefské Skole.

Dalkf obdobné specifickou (a d4 se Hcl jednordzovou) oddélujicf aktivitou jako
plif je to, co bychom mohli nazvat ritu4Inf prezenénf listina”, VyuZivd se-v snaze
odd#lit kontest rannich sponténnfch her od konextu nastavajlcl frontdinf didak-
tické aktivity fzené ucitelkous:- « i

& bych vas chiéla piivitat () ve Skolce; jsem réda, Ze jste pfidli dneska,
{.,) Jarko se uZ ptal, Ze kde je ‘Adamko, ale'Adamko Je nemocny, dneska
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kapitoly bylo provést &tendte (atkoli nutng vybérove a neiplng)
analyzy kvalitativnich dat. Nejprve jsme diskutovali ngkteré obecné
tatiyni analyzy a poté se pokusili popsat analyticky proces, pii-
zdmérné poloZili diraz na techniku otevieného kédovant coby
iho vstupu do analyzy. Nésledujict tabulka pi edstavu]e pokus shr-
otlivé analytické postupy a techniky, které zde byly pr eyentovany,
fit jejich misto v posloupnosti analytické prace:

Kédovaci fechniky Obecné;ﬁanalvtkk . ‘Rbyinvinieipr’e!'a’ce
strafegle L et
ofevfené kodovénf analyﬁckéindﬂk prmamt nferpretace
technika vylozenf karef: konsfanin. Komparaces T
kontrasto‘\/'énf; analytické zévorkovéni
| tematické kédovanf; S T ey
analytické fechniky zakot- [ e
vené feorle; '
narafivnianalyza - i
tvorba kostry pibehy | Fe
psanf vyzkumné prévy |- ' sekundérn(
B AR e Interpretace

': tymkri;‘
nénu pr ovadnne sekuudzirm’ interp taci n,éeha materuélu, .
, %6 ditkladng odvedend analyza organicky usﬁ v proces psam’
énovﬁnn nisledujict kapitola.
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