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Age structure on December 31st, 2017
Czech Republic
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Snatky ve farnosti Panny Marie pod retezem v Praze na
Male Strane (KacCerova, 2009)

Graf 1: Sezénnost snateénosti v letech 1622 -1783
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Sfiatky na 1000 obyvatel v Recku
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Snatku na 1000 obyvatel v Recku mezi roky 1985 a 2012
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Vyvoj snatecnosti v CR?

 1990: Konec novomanzelskych pajéek

2005 - 2008: Spoleéné zdanéni manzelu

43

2006: Uzakonéno registrované partnerstyi

Snatky na 1000 obyvatel v Ceské republice mezi roky 1985 2 2012



Jak manzelstvi konéi...
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Marksova zniéi tradiéni rodiny v Cesku, zufi europoslanec

11:52, 07. listopadu 2016 | 22:20,07. listopadu 2016

Praha - Ministryné prace a socialnich véci Michaela Marksova-Tominova se podle europoslance Tomase
Zdechovského rozhodla jit proti socialné demokratickym voli¢im a zlikvidovat tradiéni rodinu. V komentafi,
ktery poskytl serveru EuroZpravy.cz, uvedl, Ze jen tak |ze po studiu hodnotit navrhy pani ministryné na tzv.

prorodinna opatieni, ktera maji ,pomoci®. MONE 24 Garvance 02
Jak dlouho jesté zachovame
AN tradiéni rodinu?
qu_ Weigl: Otec a matka jsou zakladnimi jistotami v Zivoteé, ne

genderové stereotypy, jak blouzni popletené feministické m 1) | Tt || O B+

fanaticky

"Otcové nechtéji zlstdvat na" matefske
"dovolené (dnes eufemisticky nazvané politicky a _ )
korektné rodicovskad), nechtéji prebirat role o ) emats: homozeuualita
tradicnich maminek, ale vytrvale berou za svou ¢

. v wr . w . \/
roli predevsim materialné se postarat o rodinu," x

D=bats we snémove o zakanu, kiery by osobam Zgicim

registrowanem seazicu umoZnil oseojit s dite druheho partnera,

Rodina 21. stoleti ohrozena krizi kultury

Viydani: 2011/13 Koncentracni tabory, 24.3.2011, Autor: Lubomir MiZoch
Ffiloha: Perspektivy

Mam nad psacim stolem sto let starou fotografii: dédetek s babitkou z Chocné, pétiletd maminka a pét
jejich sourozencl. Otce zndm z fotky jeSté stardi, je v zavinovaéce a jako druby nejstarsi tam ma ze
swych péti sourozench zatim jen starsi sestru...



Sociologie jako veda

Typ spolecnosti | Obdobi

Tradicni Tradicni
Moderni od prvni tretiny Moderni

9. stol.
Pozdné moderni / od 70. let 20. stol. Postmoderni
(postmoderni)

vznik 5aclalogle



Tradicni rodina

 domacnost jako zakladni
jednotka

e sobéstacnost

* nabozensky, cirkevni
charakter

e patriarchalni hlava
domacnosti




Nechtéla jsem,
mosela jsem,

K oltaru kleknut,
dva prsty zvednut,
plakala jsem.

(Rusava)

Zadnej nevi,
jak je mné,
kdyz mé starej obejme:
Jak bych stovik,
trnky jedla,

do ostréeho trni lehla,
Tak je mné, ach,
tak je mné.

(Z Hradecka)




Moderni rodina

* zmenseni domacnosti
e zUzeni funkci

» oddéleni prostoru prace
a domova, prostoru
verejného a soukromého

* doplnujici se role muze a
zeny

e romanticka laska jako
zaklad vztahu




Moderni spolecnost — vybirame si
kohokoli?




Snatky podle vzdelani 2013

ZS 1543 1120
Vyué 5586 396 2639 1968 528 55
SS 8242 185 759 5190 1941 167
VS 5519 36 129 1354 3807 193

? 22609 48 59 221 194 22087



Z10¢
TT0¢
010¢
600¢
800¢
£00¢
900¢
S00z¢
002
E00¢
200t
1002
000¢
6661
8661
£661
9661
S661
661
€661
€661
1661
0661
6861
8861
£861
9861
5861
861
€861
€861
1861
0861
6L61
8L61
£L61
9461

absolventky

Zena nizsi vzdélani

Zena vyssi vzdélani

stejné vzdélani

Zdroj dat: CSU, MSMT CR, vlastni vypodty

E (%) $A D3uanjosqe z uaz ppod

< o [ = L] o o L=}

N = (Y] [Fa = [ay] (] — [

p i D 1 L 1 L L

.M HL " ~ mw B
< b — B

E 5

- i

Q i

N

S i

=

0 L

p -

= [

rm -

© - i
<

o & i

=

& i

w0 i

P~

(=] N

2

=

c L

@

il -

2

~ i

au o

Q L

c o I

29 -

= Mm -

cS i

m o~

m i
@

— e B
Ew i
m @

o m i
§2 -
£

LY m B
iy :
(7]

c 9 ( -
£ 5

] S w — w i
g2 # ]l (2|
S5 _

w (=] o= o o L] [ [ o
.m-d ™~ o u =¥ m ™~ i
228 (%) ppeus npod oyanoyad z 1pod
> m©
—

33
[P
o
a



Postmoderni (pozdné moderni rodina)

* pokles snatecnosti a

porodnosti
* narust véku pri snatku a
porodu
* narust mimomanzelské
e plodnosti

* rust rozvodovosti
e starnuti spolecnosti
* nové rodinné formy

* nove zivotni faze



Nové rodinné formy

* Puzzle rodiny

 Jednorodicovské rodiny
* Matrifokalni rodiny
* Homoparentalni rodiny

 Kohabitace
o LAT
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Uhrnna plodnost v letech 1950-2016

Uhrnna plodnost v letech 1950-2016
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Jak si vedou Cesky v porodnos@

Prumeérny vék pfi prvnim
porodu v roce 2015

Catky rodinu zakladaji
najtashdji v 28 labach

USA I 2G4
Latyaska [ 26 5

Palska 21.0
Slavanska 2114

Estanska 279
lsland 275
Lzrizeal 278

Madarska 29
Caska 8.2
Kanada N 285
France I 285
Belge I 25 7
T —
Valka Britania 28T
Finska 288
MNorska il 289
Fakousko NG 292

e ————for
Buédska 202
pinent———— o

Poriugalsko 285
Irsko I 9.5

Nizozemsko RN 5.7
Recko I 30.2

Lusermiburk 30.2
Swicarsko il 306

Japonsko NN 0.7
Spanélska 0T
Raka 30.48

dizni Korea IEEGEG_—_— 1.4

Pramérny podet déti
na jednu Zenu

Ha jednu fenu v Cesku pfipada
primérné stajiny podet déti jako v
Kanadé, Polsku nebo Mizozemsku

Istand I 2.2
usa I 2.2
Norsko [N 2.1
Francie NG 2.0
Swédsko NG I.0
Slovensko IS 1.5
W, Britanic I 1.9
Finsko I 1.9
Mad arsko [INNNEEG 1.5
Esicnsko INNNINEGG 1.9
Cesko NN 1.5
Kanada IS 1.2
Mizozamsko I 1.5
Poleko I 1.2
Slovinsko NN 1.7
Partugalsko I 1.7
Svycarsko [N 1 € |
Rakcusko NG 1.6
Némecko I 1.5 |
rulu_lﬁi
Japonsko I 1.5 |

Procentualni podet Zen,
které na konci svych plodnych
let nemely ani jedno dité

W Cesky je pofet takovich ben nejnizsi
mezi wyspiyT Staty

Cesko I 9%
Madarsko IS 11
Dransko NN 12
Porugalsko NG 12
Stovensko NG 17
Marsko I 13
Siovinsko N 14
U, I 11
Svédoko I 14
France 14
Belgie
Hizozemsko
' Biritdinie
Irako
Fakausko
Swycarsko ik}
Fingkn 20
Spanilsho 21
italin 2
Mamacka 23

18
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18

19
18




Vyvoj sfiateénosti v CR (1980 — 2013)
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1992
2002
2012

2016

Muzi
85 %
66 %
53 %
56 %

Hodnoty prvosiate&nosti v CR

Zeny
92 %
72 %
61 %
64 %



Prumérny vék nevést a Zenichu pfi
prvnim snatku
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Prumérny vek vstupu do prvniho
manzelstvi v CR

1992 24, 8 22,6
2002 29,7 27,3
2012 32,3 29, 6

2016 32,2 29,9



Podi
1950-2016
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Prumérny vék matek pfi porodu (a pfi 1.
porodu)
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Obr. 1: Specifické miry plodnosti Zen v CR v letech 1991, 2001 a 2011
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Obr. 3.3 Rozvodovost podle délky trvani manzelstvi, 2006—2016

Pocet rozvoedu na 100 shatku
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Podil déti narozenych mimo manzelstviv letech 1950-2013
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NajdoleZitejSie dévody, preCo nemozu mat Zeny volebné pravo - z debaty v
Tennessee, kluCovom state pre uzakonenie amerického volebneho prava
zien, v roku 1920:

- sU emocionalne nestabilné

- maju slabsi intelekt

- cela spolocnost bude trpiet, ak ich proces volby vyrusi od starostlivosti o
domacnost ,

- zeny vlastne ani nechcu volit ,

- zvysenie poctu volicov bude privelka zataz pre mestské rozpocty

- Zeny budu vzdy volit tak isto ako ich manzelia, takze Zzenati muzi vlastne
budd mat dva hlasy

- Zeny moOzu volit inak ako ich manzelia, ¢im vynuluju hlasy manzelov, ¢im sa
celé volby stanu vlastne zbytoCnymi.

(Elaine Weiss: The Woman’s Hour: The Great Fight to Win the Vote)
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Je rodina v krizi?
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Graf &. 1: Jak jsou pro Vis v Zivotd dileZité:

11 Primér na stupnici 14, 1 = velmi ddledits

W EVS 2017
B EVS 2008
N EVE 1900

EVE 1901

EN]

Euroress Vaues Snuw 1991 -2017



Jak jsou podle vas dulezité pro manzelstvi déti?

q23_E Dilezitost
v manzelstvi - deéti

Radkova %) velmi | spise | nepiiis
dileté dilezite dilezté

muzZ 68 "o 24 % o
Pohlavi — |

Zena 82 % 19% 4 s

18-29 55 % 30 % 14 %

30-44 74% 19% 7%
vek

45-59 6% 20 % 4%

60 + 85% 13% 3%




Souhlasite, nebo nesouhlasite s nasledujicim
vyrokem? ,,Manzelstvi je zastarala instituce.”

q24 Manzelstvi v 2011
je :as!:aralﬁ instituce Manzelstvi je zastarala instituce
(Radkova %) souhlasi nesouhlasi
, muZ 20 % 80 %
Pohlavi —
ena 14 % 87 Y
18-29 28 Ya 2%
) J0-44 21 % 80 %
Vék
45-59 13 % 87 Y%
60 + 1% 89 %




Tabulka ¢. 102: Pokud byste mél(a) ve svém zZivoté idealni zivotni podminky, jaky celkovy pocet déti byste si pral(a) mit

(bez ohledu na to, kolik jich skute¢né mate)?

Cellem

Pohlavi

a5 Idealni podet déti v Zivoté EVs zo17
(Radkova %) Zadné déti Jedno dité Dvé déti TFi déti Ctyfi a vice déti
1% 10% 54%
muz 1% 10 % 549% 25% 10 %
Zena 0% 10 % 549% 26 % 10 %




Sriatky 2016

V roce 2016 uzavrelo 9987 muzl své druhé manzelstvi, 1025 muzu své
treti manzelstvi, 125 své ctvrté nebo dalsi manzelstvi.

U zen to bylo 9611 druhé manzelstvi, 1150 treti a 155 ctvrté a dalsi.



,IrZzni ~ model  charakterizujici  modernu...
predpokldda spolecnost bez rodiny, bez manzelstvi.
Kazdy musi byt samostatny, svobodny, aby mohl
vyhovét pozadavkim trhu a =zajistit si tak
ekonomickou existenci. Subjektem trhu je osamély
jedinec, jemuz ,nebrini® v cinnosti partnerské,
manzelské nebo rodinné vztahy. To znameni, zZe

plné realizovand trzni spolecnost je spolecnosti bez
deéti.”

Beck (2004:190)
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CALL MIRIAM BY HER MAIDEN NAME

It's Jones, not Smith!

A divorce party, cause she's free!
June 20, 2020 | 8 PM
Cedar Barrel Bar

RSVP Adora at (123) 436 7890

I'm Single
Again Party

April 20, 2020, 12 noon
Hall Residence

123 Anywhere St., Any City

To celebrate
our dworce

‘We're having a banana split party!

4:00 pm + June 5, 2019
Portal Ice Cream Shop

REVP

A divorce party for Sarah

March 15, 2020 | 6 PM
Shaw & Sons Coffee House
123 Anywhere St., Any City

10

BEMJAMIN: 123-4546-7B%0



Co je podminkou rozvodovosti?

* Legislativa

* Spolecenska akceptace rozvodu

* Promeéna genderovych roli

* Snatecnost

* Dostatecne vysoka nadéje na doziti



Rozvody 2017 (data CSU)

V CR se do konce roku 2017 rozvedlo 25,8 tisice manzelstvi,

v meziro¢nim srovnani o 0,8 tisice vice. U rozvodU prevazovali manzelé
s nezletilymi détmi (15,2 tisice) nad témi bez nezletilych déti (10,6
tisice). Nejvice rozvedenych paru s détmi (7,7 tisice) vychovavalo

v dobé rozvodu jedno nezletilé dité. Celkem se rozvod dotkl 23,8 tisice
déti. Intenzita rozvodovosti byla nejvyssi v obdobi tfi az Sesti let trvani
manZelstvi. Uhrnna rozvodovost podle predbéznych vysledkd

meziroche vzrostla ze 45 na 47 %. Prumeérna délka rozvedeného
manzelstvi byla 13,2 roku.



Uhrnna rozvodovost* v letech 1950-2017
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Delka trvani manzelstvi pred rozvodem
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Tabulka 3: Individualni pfi¢iny rozpadu partnerského vztahu (v podilu respondentii/tek).

Nevéra

E_Nedostatek vzadjemné pozornostl neschopnost spolecne hovorlt powdat si !
é"NEdOStatEk s traveneho SPOIEEH?:..RF’J.‘E,Eﬁﬁ}},}'ﬁﬂgﬁgghg précd*
| ; _avach o travem volneho casu

EVolnocasove akt1v1ty komcky a za] my

......... 45

N (respclndentu) 390 N (odpovech) 716 Soucet sloupcovych pmcent je vyssinez 100 pmtcze respondentu‘ky vypmndall 0 dvou prlcmach rozpadu vice nez
jednoho partnerského vztahu.

Pozn. U polozek oznacenych (*) jsou patrné statisticky vyznamneé rozdily podle pohlavi. Zdroj: ,Partnerstvi 2009".

Neshody v predstavach o rozdéleni domcich i&aﬂ a péce o déti :::f::::::::f::::::
E_Jlny duvod

E'Osobm problémy (napt. zdravotn, psychmke)
_Problémy v sexudlnim Zivoté

Byzické nebo psychické nsilt* '"ffff.ff_fﬁff_f_ffﬁf_fffffﬁf_ffﬁf_ffffffffﬁffffffffffffﬁfffffffffff:ff:if_fﬁff_fﬁfff_f_ff.ffﬁf_ffﬁf_ffff_ffﬁfffffffffffﬁfffffff:ffff________.a____.___..ﬁffﬁfffffﬁffff:ff_.____.._a_____..__.
Nevi

Vohlidalova, 2010



Prediktory rozvodu

« Socioekonomicky status (lépe situovana manzelstvi se méné rozvadeéji, !prijem
zeny !vysoka ocekavani od snatku)

« Vék vstupu do manzelstvi (cca 19 let — souvislost s téhotenstvim, cca 35 let)
- Déti?

« Délka trvani manzelstvi

« Vzdélani

« Misto bydlisté

« Nabozenstvi

« Heterogamni vztahy

- Dédicnost rozvodovosti

« Opakovani manzelstvi

« Pritomnost nevlastnich déti v rodiné

« Predmanzelska kohabitace, predmanzelska koncepce



Muzi se zakladnim vzdélanim maji mezi muzi
nejvyssi rozvodovost (riziko rozvodu muze s jeho
vzdelanim klesa). Riziko rozvodu muze se
zakladnim vzdelanim stoupa s rostoucim
vzdelanim jeho partnerky a nad extremni hodnotu
se dostava v pripade snatku se zenou
stfredoskolsky nebo vysokoskolsky vzdelanou. Je
to vzestup velmi strmy: par muz zakladni - zena
vysokoskolske vzdelani se rozvadi 2,5x Casteji nez
manzelstvi partneru se zakladnim vzdelamm a
dokonce temeér 5x castéji nez svazek muze

s uplnym strednim vzde'lanlm a zeny se zakladnim
vzdélanim.




Muzi-vysokoskolg

Ci |
rozvodovost v pripade s ou se
zakladnim vzdelanim. Nasledn
rozvodovost stoypa g nejvyssi
homogamnich snatku
zeng-yysokoskolacka). Muzi s_vys
vzdelanim zazivajl rozvod nejcasteji
Y h_omog?avmp,lch Manzelstvi. Naopak
nejstabilnejsi vztah je pro ne s partnerkou_ na
opachem polu vzdelanostni skaly. Nejmene se
tedy rozvadeji zeny se zakladnim vzdelanim a
nenl nahodou, ze jsou to zaroven ty, ktere 1sou,
na trhu prace casteji znevyhodneny. Manzelstvi,
ve kterych ma muz vyssi vzdelani nez jeho
zena, patri mezi nejstapilnejsi a rostouc) rozdil
ve vzdelani partneru jiz nema vliv na miru

rozvodovostl.

<

U

sokoskolak a
okoskolskym
e

~



"Prehodnocuji svuj zivot. Myslim, ze je
nezbytné se €as od €asu, nejen v praci,
ale i v soukromi, zastavit, uvédomit si, co
doopravdy chcete, co v dennim kolotoci
muzete nechténé prehlizet. A i kdyz je to
kruté, nemilosrdné zjistit, jak se véci ve
skutecnosti maji. Zda se vyvijeji tak, jak
chcete. A pokud se nevyvijeji, jak chcete,
zda jste schopni je zmeénit. A pokud nejste
schopni je zmeénit, rozhodnout se, jak dal.
A ja volim rozchod.”



,Kdyz ¢lovék bilancuje, nemuze se vyhnout ani tomu,
aby bilancoval svuj soukromy zivot. Pfi tom jsem
bohuzel zjistil, ze jsem se pro své zaujeti praci a také
svou literarni ¢innosti vyhybal reseni problému pravée v
soukromém zivote a je nacase uvést jej do relativni
harmonie se sebou samym.”



Kdo je v CR ohroZen chudobou?

V Cesku bylo v roce 2017 ohrozeno pfijmovou chudobou 9,1 % osob.
Jednalo se zejména o samozivitelky s détmi a jednotlivce starsi 65 let
(76,7 % zen).

Zdroj: Statistika a MY



PODIL 0SOB S DANYM TYPEM OHROZENI (%) 39,5

29,3
. OHROZENI PRIJMOVOU

CHUDOBOU
. MATERIALNI DEPRIVACE

. NIZKA PRACOVNI INTENZITA

8,2
6,5
. 38 30 I 29 26
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K dnesni krizi rodinneho zivota

*|ndividualistické hodnoty

* Manzelstvi se zmeénilo na pouhou smlouvu
*Prace odvadi rodice od deéti

*PriliSna emancipace, vzpoura zen



|. A. Blaha, 1933




Uvaha o dnesnich divkach

,Dnesni mladé damy jsou samy sport, kavarna,
auto, kino a cigareta, ale varecku berou do ruky
obracené.... Sportem zhrubly a pozbyly nézné
zenskosti. Chodi dlouhymi kroky, misto aby
puvabné cupitaly.”



Z. Jirotka, 1941



