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, The greatest invention of the nineteenth
century was the invention of the method

of invention."
A.N. Whitehead




Kontroverze vyzkumu
ve spolecenskych védach

Z pohledu skolitel(:

O Zdroj poznani

vs. zdroj marneé a nesmyslné prace

o PrileZitost ke spolupraci akademiku se studenty

vS. povinnost spolecné predstirat, ze student je vyzkumnik

o Didaktickd $ance nechat studentim ,in natura“
reflektovat realitu oboru

vs. donutit studenty pro Jednou (a naposledy) sledovat
zcizujici schéma naroku na ,vystup®

o Moznost konfrontovat vysledky pri obhajobé s bedlivou
kolegialni zpétnou vazbou

vs. deés, kdo napadne i moje kompetence



Kontroverze vyzkumu
ve spolecenskych védach

V obecné€jsim odborném kontextu:

O Zdroj poznani

vs. zdroj obtiZzné interpretovatelnych artefaktd
o PfileZitost k rozvijeni poznatkové baze oboru

vs. nutnost psat dokola o tom, o cem se pise , bezpecne" (ale
neni proc to Cist)

O Zdroj korekce svevolnosti v praci s fakty

vs. pri¢ina roubovaného stylu psani, sterilnich vysledkuU

o Ideal objektivity

vs. mechanické napodobovani prfedstav prirodovédcl 19.stol.

(n.1.)

o Ideal formulace ,podlozenych tvrzeni*
vs. sdélovani truismu



Co nam pomuze udrzet se
v ,zeleném poli*?

o Zvolit si téma, které nas zajima a uvazujeme o
ném kriticky (,,Rem tene, verba sequentur™)

O Vratit se do raného véku a ptat se, ptat se, ptat
se... kdykoli muzeme néco formulovat jako
otazku

o Dodrzovat sled krok( pri koncepci vyzkumu,
povedomi o fazich vyzkumu, jeho typech a
primeérenych cilech)

o Mit na pameti, jaké jsou idealy sdeéleni

o Vzit si na pomoc jasnou strukturu vyzkumného
sdéleni, ktera je ,k véci* (IMRAD)



Vyzkum je sdeleni...

Normalni konverzace v béznem zivote interpretujeme tak, jako
bychom ocekavali od svych konverzacnich partneru naplnem
nasledUJ1c1ch idealu:

o IDEAL KVALITY
= Nerikame véci, pro které nemame dukazy
O IDEAL RELEVANCE

= Rikame pouze veci, ktere jsou pro ucel konverzace
relevantni, smysluplne ucelne

o IDEAL KVANTITY

= Nase prispévky do konverzace jsou presné tolik informativni,
jak je treba ani o trochu vic

o IDEAL MRAVU
= Nase pﬁ'spévky jsou jasné a pfimérené strucnée
Predpoklada se, ze mluvime pravdu, sdelujeme relevantni

informace, sdelUJeme adekvatni mnozstvi informaci, a to
jasne.



Otazky, na které ma odpoveéedét plan vyzkumu

o Jaky je aktualni stav reSené problematiky? Které koncepce reprezentuji ,,state of
art", které studie existuji? (teorie, literatura)

o Jaky je obecny cil vyzkumu? Obecna vyzkumna otazka?
o Jaké specifické vyzkumné otazky (dilCi, vedlejsi) Ize formulovat?
o Jakym zpusobem na né Ize ve vyzkumu odpovédét? (Indikatory, analytické

postupy)
o Které populace se vyzkum tyka, jaka bude metoda konstrukce vzorku?

o Jaka bude povaha dat?

o Jaka bude metoda shromazd'pvani dat? Jaka jsou s ni spojena omezeni?
(administrace, nastroje)

o Jaké budou postupy analyzy dat? Jsou pfiméfené datim, cilim, jak ovlivni
povahu vysledkU a moznosti interpretace? (Kdo bude data zpracovdvat)?

o Jaky je typ projektu? Lze postup vyzkumu znazornit jako schéma? Jaké zmeény
a v které fazi Ize predpokladat?

o Jaké jsou hlavni vysledky?

o Co z nich plyne pro praxi, jak se vztahuji k vychozim predpokladdm, k teorii?
Jakeé jsou limity intepretace? (diskuse — prinos, vymezeni, omezeni)

o Jak jsou osetreny etické aspekty vyzkumu? (souhlas, pristup, ochrana prav
Ucastnik()




Tématicky okruh I:
Jakou podobu miize mit vyzkum?

o Typy projektd,

(o) V. ’ . .
0 sekvence kroku pri navrhu a realizaci
projektu.

O Prace s literaturou, volba kvalitativniho,
kvantitativniho nebo smiseneho navrhu
vyzkumu.

o0 Mozné formy prezentace vysledkd, model
,uvod — metody - vysledky - diskuse"
(IMRAD).

O Role teorie, prestrukturovany a rozvijejici
se vyzkum.



Kde lezi pocatek vyzkumu?
Cim vyzkum zacina?

o pro volbu optimdlnich postupu vyzkumu je do znaéné
miry urcujici pocatecni uchopeni zkoumaneho
problemu, formulace cilu vyzkumu, vyzkumnych
otazek (popr. hypotéez)

o Vyzkum je metodicky strukturovanym pokracovanim
uvahy o problemu a otazkach (,jen" a prave
pokracovanim takovych uvah), ma vest ke
shromazdeni relevantnich informaci pro jejich
zodpovezeni

0 Podstatna je tedy jak PREEMPIRICKA faze vyzkumu
éshromazdov,am informaci, uchopeni tematu,
ormulace otazek), tak faze EMPIRICKA (vlastni
provedeni vyzkumu - stanoveni formy vyzkumu, sber
dat, analyza, odpoved na otazky, prezentace vysledku)

o Projekt vyzkumu by mel zahrnovat zakladni
predstavu o obou fazich




Faze vyzkumu
(model dle Punch, 2008, s. 21)

Jaka data
potrebujeme

Liidraiirs k zodpovézeni

otazek?
COblast . Vyzkumne . Sheér Analyza CGdpoved
vyZkumu *Tema * Gi57ky » Design * dat . dat *™ na otazky
Kontext
Preempiricka Empiricka
- faze e faze »




Typy vyzkumu podle funkce
— popis a vysvétleni

o Tradicni yozliseni kvalitativnich a kvantitativnich
vyzkumu neni jedine a zdaleka ne vzdy funkcni (,smiseny
vyzkum funkce vyzkumu neni zavisla jen na forme)

o DulezZité je, zda jde o popis (deskripci) jevu nebo jeho
vysvetlenl (explanaci)

= Napf, vyzkum s hypotezami ma za cil odpovedi prispet k
vysvétleni; i v kvantitativnim vsak muze jit o prosty popis,
evidenci (VIZ popisna uroven statlstlky)

= Kauzalni vysvetleni (tj. urceni vztahu pricin a nasledkd)
umoznuje jen malo typu vyzkumneho planu (viz
expenmentalm design, RCT) a postupu analyzy dat

= I v ramci kvalitativnich studii, kde jde o shromazdeni novych
nebo unikatnich udaJu rozllsu1eme riznou miru jejich vyuZiti
k vysvétleni problému

o Zakladni je, odpovida-li vyzkum na otazky CO? (napfr.
vsechno Brozwa ¢lovek v dane situaci - vycet, deskripce),
JAK? Nebo PROC? (napr. jak yrcita intervence ovllanJe
vykon; jaky je mechanismus pusobeni, kauzalita);




Dalsi typy vyzkumu podle funkce
— verifikacni/konfirmacni a
exploracni/heuristicky

O Hypotézy jsou spjaty s vyzkumem, jehoz cilem
je oveérit dané predpoklady

o Existuji i pripady, kdy

m neni co ovérovat, nebot zkoumame malo znamou oblast,
otazku;

= cilem je zachytit kontext néjakého jevu;

= Je cilem ziskat co mozno kompletni autentickou
vypoved;

= je cilem dobrat se novych skuteénosti (nikoli vztahu
mezi znamymi skutecnostmi)

m Tehdy hovorime o vyzkumu heuristickém nebo
eploracnim



Vyzkumné otazky a hypotézy
ve vyzkumu

o Kazdy vyzkum predpoklada urcity zamér, otazky - ne vzdy je
vsak nejvhodnejsi forma hypotez
o vyzkum, jehoz soucasti maji byt hypotézy,
m se musi jiz na pocatku vyrovnat s otazkou, jaka operace povede
k posouzeni platnosti hypotez (zpravidla statisticka operace s daty);
pujde tedy o vyzkum kvantitativni
= musi obsahovat predem stanovené predpoklady o vztazich mezi
promennymi, pujde tedy spise o vyzkum prestrukturovany nez
rozvijejici se
= se musi opirat o teorii, z niz |1ze predpoklady dedukovat (nebo alespon
0 opodstatnene ﬁredpokla,dy), ujde tedy spise o vyzkum konfirmacni
nez exploracni (heuristicky, inauktivni — ,mapujici®...)
o Punch (2008, s. 48) uvadi, ze ,existuji dvé pfimocare otazky, ktere
pomahaji pri urceni toho, zda v dane studii jsou hypotézy potrebneé:
= Mohu pro kazdou specifickou otazku pfedem navrhnout predikci, co
ocekavam (pred empirickym vyzkumem, tedy predtim, nez ziskam a
analyzuji data)?
= Pokud ano, vychazi zaklad predikce z n€jaké mnoziny tvrzeni, z nejake
,é,lt8e)orie“, Z niz lIze hypotezy odvodit a ktera hypotezy vysvetluje?" (s.




Faze vyzkumu - misto a role
hypotéz (model dle Punch, 2008, s. 49)

Jaka data
potiebujeme
k testu
hypaotez?
Literatura ]
Teorie
Chblast . Vyzkumn~ . ] Shér Analyza Test
vyzkumu™ Tema * g5 ky ®Hypotézy | Design — (gt " dat *™ hypotéz
Kontext
Preempiricka Empiricka
- faze o faze




Typy vyzkumu podle funkce
— overovani a tvorba teorie

o Verifikace (ovéFovani) teorie muze byt jak kvantitativni
(na_zaklade hypotez), tak kvalitativni (vyl'g)ledavam

dalsich, rozpornych ci kontrastnich pripadu...); tradicne
spise kvantitativni

o Tvorba teorie — na zaklade shromazdovani poznatku A
nachazeni souvislosti; tradicné spise kvalitativni
postupy

o Nejde vsak o zalezitost formy vyzkumu:

= Napr. i postupy, které na tvorbu teorie epr|C|tne
aspiruji, nabizeji jen ,stavebni jednotky" pro popis
(zakotvena teorie — grounded theory)

= Vysvetleni (¢ explanacez] predstaVUJe iz teoreticky ukol;
teorie tradicne byva chapana jako o ecne platna, ale
nemusi byt — proto je prostor pro vysvéetlovani v
kvalitativnich studiich s limitovanym vzorkem




Typy vyzkumu podle formy:
prestrukturovany a rozvijejici se vyzkum

O Prestrukturovan{/ vyzkum:
= Je mozneé (a zadouu) predem planovat do detailu

= Umoznuje napr. pfesne omezeni mnozstvi zkoumanych jevl
a stanoveni hypotez

m Souvisi tedy spise s verifikaci (podle funkce)

O Rozvijejici se vyzkum:
m Pocita s formulaci dalsich otazek (jak vyzkumnych, tak
napriklad béhem rozhovoru)

= Je vhodny tam, kde si nejsme zcela jisti vsemi relevantnimi
okolnostmi, nebo kde unikatni okolnosti pripadu jsou
vlastnim predmetem vyzkumu

= Souvisi ted?/ sfplse s konceptualnim popisem nebo s tvorbou
teorie (podle funkce)




Co pomuze pri rozhodovani
o podobeé vyzkumu?

O

Kritéria dané instituce

= Nevyhodou je, ze se jedna o ukazatel nezridka promeénlivy a
omezené opodstatnény

Povedomi o cilech vyzkumu a narocich, které bude

klast, o moznostech

= znalost vlastnich moZnosti i limitd

Znalost kroku pfi vyzkumu

= pomoci mohou napr. uvedena schemata pfipravy projektuv
preempirické a empiricke fazi, jinou moznost predstavuje prilozenée
schéma , Ideovy a technicky plan vyzkumu", podobné jako sledovani
struktur IMRAD (Introduction - Methods - Results - and -
Discussion) —-viz samostatné odkazy

Dobre navazani na predchozi ,intuitivni znalost",
predstavu o tematu a vyzkumu

= neni na skodu pohliZzet na vyzkumu jako na formu dialogu (zacina
otazkami, usti do diskuse ~ ,finis coronat opus") - peclive procteni
polozek dotazniku napomuze realistické predstave o jeho
moznostech; prehrani rozhovoru , nhanecisto" podpori formulaci
relevantnich otazek




Vyzkum (1) je sdéleni, které
se (2) ridi urcitymi pravidly:
struktura IMRAD

O ma jit o autorské sdelovani podlozenych fakt o tématu, proto je
treba publikum seznamit:

= se stavem poznatku a otdzkou, kterou vyzkum fesi - 1ako vyzKumnici
vime o tématu casemozprawdla vice, nez bézny smrtelnik; proc je tema
zavazne, zajimave, dulezité? Co se 0 ném jiz vi? Existuji ne]ake rozpory
nebo mezery v dosavadnich poznatuch na které se zameérime?

= s metodami, o které se vyzkum opira — m. shromazdovani dat (forma -
dotaznik, rozhovor obsah - na co se ptame, co sledujeme), m. vybéeru
vyzkumneho vzorku m. zpracovani dat; zjistime to, na co se ptame, tak
dobre, jak dobre se ptame povaha vysledku zavisl na metodé!!!

= s vysledky - tak, aby mél prijemce prehled o tom, co jsme zjistili (pozor
- neni to totéz Jako co si myslime, ze jsme zjistili, 'nebo co si myslime o
tom, co jsme zjistili; zde in ormUJeme ,objektivhé", dbame na
srozumitelnost

= s odpovedi na nase vychozi otazky, s diskusi - co mohou nase vysledky
znamenat? Jak je Ize interpretovat - co znamenaji? Co nasim vysledkum
chybi, co bychom délali podruhé jinak? V ¢em se shoduji s vysledky
Jlnych odobnych studii, pfipadne ¢im se odlisuji? Jak si to
vysvétiujeme...

o Témto cilim dobfe vyhovuje struktura Uvod (Introduction) -
metody (Methods) - vysledky (Results) a diskuse (Discussion)
(podrobneji viz L. Maczko, 20013/




Tématicky okruh II:
Jak mizeme ziskat data?

QO Zdroje dat

o Dokumentace, dotaznik, rozhovor, focus group, text, artefakty
(produkty, vytvory)

0 Vyzkumna populace a vyzkumny vzorek
0 Vybér — postupy vytvarena vyzkumnéeho vzorku

Q0 Metody shromazdovani dat
o Standardizované a nestandardizované postupy

0 Naroky a moznosti standardizovanych metod, validita a
reliabilita nastroje a dat Typy norem, moznosti vyuziti nastroje

0 Kladeni otazek v dotazniku a v rozhovoru, vytvareni
promennych z dat



Co vSe mlizeme povazovat za data?

U dat muzeme spise nez u vyzkumu jako celku definovat, zda jsou
svoji povahou spise kvantitativni nebo kvalitativni

o Patrne nejcCasteji jsou v kvalifikacnich pracich vyuzivana data z
vlaitmho vyzkumu, ziskana prostrednictvim dotazniku nebo
rozhovoru

O Prestoze na Jednotllvych pracovistich a v& dnotlivych oborech se
zpravidla ,ustavuje® nekolik nejvice_obvyklych forem vyzkumu,
danych i povahou dat, oblast zdrOJu informaci potencialne
uzitecnych na pomezi spolecenskych a zdravotnickych disciplin je
necekaneé siroka

o K dal§im zdrojum muze patfit napf.:

existujici dokumentace (napr. lékarska, dokumenty statni spravy, soukroma);
vyzadana nebo spontanni tvorba (napr. obrazky);

Lkulturni artefakty - umélecka tvorba (knihy, filmy...),

uzitkové zafizeni (usporadani pracowste vybaveni domacnosti, technické
zazemi...), dokonce i odpad...

vykonové ukazatele (vysledky didaktick{/ch testd),
zdznamy pozorovani apod.;
O existujici datové soubory nabizené k analyze...

OO0Oo0Oa0on

O o0




Data kvantitativni a kvalitativni povahy

o Kvantitativni data pochazeji ze statistik o evidenci urcitych jevl
gnapr urazovost), z vantlflkovateIanh vypovedi v dotaznicich
napr. ohledné m|ry zastavani urciteho nazoru, miry gbvyklosti
nejakeho prozitku...), popr. predstavuljl vysledky testu (napr._
inteligencnich, dld%ktlckych) ale i vysledky kodovani puvodne
kvalitativnich udaJu (vypovedl zdznamu pozorovani..

= Zpravidla jsou to indikatory jevy, o kterych studie pOJednévé, nikoli
jevy samotné (podstatné je vyresit si otazku vztahu dat a teorie -
,vedet, co mohu cekat")

m Metody k ziskavani dat kvantitativni povahy mohou a nemuseji byt
standardizované - tj. Se zajisténou validitou a reliabilitou nastroje, s
normami pro urcitou populaci, s moznosti prepo¢tu hrubych vysledku
na vazené skory apod.

= ZpuUsob prace s kvantitativnimi daty zavisi na celkové koncepci
vyzkumu (heuristicky — mUZe stacit i popisna Uroveri; konfirmaéni -
hypotézy by mély byt ovéreny adekvatnimi postupy)

m Je uziteCné (a mnohdy nezbytn€) umét stanovit, jaka je uroven
meéreni pro dany typ dat - nominalni (i alternativni), ordinalni,
intervalova a pomerova




Data kvantitativni a kvalitativni povahy

o Kvalitativni data pochazeji nejcastéji z rozhovoru mohou vsak
zastupovat cokoli, co predstavuje ,text" v uzsim (prlbeh ¢lanek,
denik, povidka.. ) i Sirsim smyslu slova (film, obraz, budova.. vse co
muze ,nést vyznam“)

Mohou rovnéZ slouZit jako indikatory jevl (napt. vypovéd o aktudlnich potizich
jako indikator dUsledku né&jaké Zivotni situace, rozporuplné vypovédi jako indikator
zastirani néCeho nebo latentniho konfliktu...) - vyzaduji tedy rovnéz analyzu a
interpretaci

Metody k ziskavani dat kvalitativni povahy zpravidla standardizované nebyvaji,
mohou ale sledovat ur¢ité principy standardizace - napf¥. Vedeni rozhovord v co
nejpodobnéjsi atmosfére, vyuziti vyhodnocovacich a interpretacnich schémat atd.;

namisto kritéria reliability jako opakovatelnosti nastupuje kritérium komplexnosti a
informacni saturace; validita jako statisticka spolehlivost je vystridana ,validitou"
ve smyslu davéryhodnosti (koherence, smysluplnost, sdélnost, dialogi¢nost)

Data kvalitativni povahy nejsou sama o sobé urcujici pro typ vyzkumu, vylucuji ale
statistické testovani hypotéz a Cini tak zbytecnou jejich formulaci (nikoli vsak
formulaci vyzkumnych otazek)

Je uzite€né uvédomit si, Zze na vyzkum s kvalitativhimi daty nelze vztahovat stejné

pozadavky jako na vyzkum na datech kvantitativnich - hypotézy nezodpovi,
vysledek by nemél aspirovat na reprezentativnost, ale na uplnost a sdélnost



Data kvantitativni a kvalitativni povahy -
mozné kombinace

o Casto je vhodné kombinovat uZiti obou typl dat — napriklad:

o Vyuzit rozhovory pro shromazdovani informaci a na jejich
zaklade formulovat polozky dotazniku

o Naopak vybrat typicke (popf. extrémni) respondenty na
zaklade vysledku dotaznikoveho setreni a provest s nimi
rozhovory

o Urcitou cast otazek distribuovat jako anonymni dotaznik (pro

urceni parametru vzorku), dalsi vypovedi ziskavat v ramci
rozhovoru

MuZe tedy dojit i k tomu, Ze jedna studie bude pracovat s dvoji
metodou vyberu v navaznosti na volbu metodik ziskavani
kvalitativnich a kvantitativnich dat




Populace, vzorek, vybeér

o Populace je mnozinou vsech subJektu které jsou potencialné
predmeéetem zajmu (splnuji kritéria inkluze a exk/uze)

0 Vzorek je ta cast populace, se kterou studie primo pracuje -
osloveni, respondenti, zkoumané osoby...

o Vybeér je postup, kterym z populace utvarime vyzkumny vzorek

Poznamka k diskusi:

- ponékud naduzivanym Kriteriem je nahodnost vyberu. Nahodny
vybér ma zarucit, ze kazdy clen populace ma stejnou
pravdepodobnost Ze se stane i soucasti vzorku - jediné tak Ize
docilit, aby byl vzorek reprezentativni; ve velkych, zpravidla
kvantitativnich studiich, které aspiru / na reprezentativnost vzorku
vzhledem k populaci, je ndhodnost ddlezitd; o reprezentativnosti déle
rozhoduje velikost vzorku (viz napr. D/sman 1997, s. 99)

- Nahodnost zaJ/stUJ/ specialni postupy (tabulka nahodnych Cisel,
losovani, urceni kroku...) — nelze ji tedy zaménovat s nahodilosti

-V kvalitativnich studiich IL analogickycm kritériem teoreticka
saturace vzorku: vzorek je dostatecny tehdy, nevede-li jeho dalsi
zvétseni k narustu objemu ziskanych informaci




Zakladni typy vybéru

o Pravdépodobnostni (nahodnostni — probabilistic) postupy:
O Prosty nahodny vybér
o Stratifikovany nahodny vybeér
o Kvotni nahodny vybér
o Nepravdépoidobnostni (non-probabilistic) postupy:
Totalni vybeér
Vybér metodou sneéhove koule (snowball sampling)
Samovybér
Prilezitostny vybér
Zameérny (ucelovy) vybér:
O Prosty zameérny vybeér
O Stratifikovany zamerny vybér
o Kvotni zameérny vybeér (dle Miovsky, 2006, s. 130)

OO00Oa0n

Poznamka k diskusi: na vysledné podobé vzorku se rostouci merou podili
ochota respondent( ucastnit se — je proto potreba pocitat s tim, Ze mizZe
byt podoba vzorku ve skutecnosti samovybérem experimentalni
umrtnost, ochota spolupracovat; vysledek pak odpovida spise anketée
(napf. rozloZeni nazoru typu ,J" - mensi kumulace extrémné kladnych,
minimum neutralnich, nejvétsi kumulace vyrazné negativnich)



Dalsi typy a principy vybeéru

O 0O

O 0O

O

Maximalni variabilita (dokumentuje co nejvice riznych konfiguraci)

Homogenita (napomaha redukovat - zaostrit na urcity problém, téma;
vhodne ve skupinovych diskusich)

Kriticky pripad (umoznuje zobecnéni, aplikaci na jiné pfipady
podobneho typu)

Potvrzeni a vyvraceni pripadem (vyhledavani vyjimek iilel
predpokladum)

Snéhova koule, retéz (identifikagce dalsich zajimavych osob na zakladé
relevantnich informaci od ,insideru®)

Extrémni nebo deviantni pripady (vysoce neobvyklé pripady v ramci
daneho jevu)

Typicky pfipad (osvétiuje, co je b&zné, ,normalni®, primé&rné)
Intenzita (vyuziti pfipaduy, které nejsou sice extrémni, ale jsou
vyjimecne informacne bohate)

Politicky dalezité pripady (pripady pozornost pfitahujici nebo ji
unikajlc&,

Oportunisticky (vyuziva vyhody necekaneho, sleduje nove trendy,
moznosti)

Na zakladé vyhodnosti, pohodlnosti (Setfi naklady, ale muze to byt
na ukor kvality, spolehlivosti) (dle Punch, 2008, s. 80



Vyber - doplnujici poznamky

O

O

Znahodnovaci postupy se neuplatnuji jen prl tvorbé vzorku,
ale i pri prirazeni do skupin pro srovnavani

Pri srovnavani skupin nachazi misto i parovani (vyrovnavani
v maximu potencialné intervenujicich charakteristikach)
nebo princip kontrastu - vime, ze skupiny se v necem
podstatnem lisi (a vime, v cem)

Vyuzivani internetovych sbéru probiha obvykle na bazi
dobrovolnosti (e-mail) nebo motivace blizkym vztahem
(facebook) — miva tedy zpravidla povahu samovybéru nebo
systematicky zatizené ,snehové koule™ - to nemusi byt na
skodu, ale je potreba tento fakt adekvatne reflektovat

Poznamka k diskusi: ,Vzorek neni tak dobry, jek je velky
nebo reprezentativni, ale jak umozni naplnit cil vyzkumu."



Typy studii s kvantitativnimi daty

O Experimentalni studie s kontrolni skupinou

(RCT - randomized controled trial) - ,ideal
vedeckosti"

O Kvaziexperiment
o Korelacni studie

O Heuristické postupy - faktorova analyza,
klastrova analyza...




Typy studii s kvalitativhimi daty

O Pripadova studie

O Jednoducha
O Skupinova
O Organizace, instituce

o Analyza dokumentu

O Terenni vyzkum

O Akcni vyzkum

o Kvalitativni experiment (,,prirozeny experiment")
o Kvalitativni evaluace

O Procesu

o Vysledku




[ iteratura

o Punch, K.(2008, 2015). Uspé&&ny navrh
vyzkumu. Praha: Portal

m Punch, K. (2000). Developing effective research
proposals. Sage.

m Punch, K. F.,, & Oancea, A. (2014). Introduction to
research methods in education. Sage.

o Dalsi rozsirujici materialy:

= Cldnek Day, R.A. (1989). The origins of the
scientific paper: The IMRAD format. American
Medical Writers Association Journal 4, 2, s. 16-18.

s Schéma ,Ideovy a technicky plan vyzkumu"




Deékuyi za pozornost



