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Anketa: Méli se Cechoslovaci v roce 1938 branit?
Pokud ano, jak by to cesky narod proménilo?

PETR PAVEL
armadni general

Mnozi lidé v CR vidi para-
lelu mezi roky 1938 a 1968
a prezentuiji ji jako divod

k pochybdm o schopnos-
tech a obecné smyslu exis-
tence na$i armady v duchu
argumentu ,stejné nds ni-
kdy nebrénila a neubrinila
by nés ani dnes“. Ve fun-
gujicich stitech je armada
nastrojem politické moci
volené ob¢any a reprezen-
tujici jejich vili. Rozhod-
nuti o pouziti armddy, které
miZe mit za nasledek obét
statisicd Zivotl a v extrém-
nim pfipadé i konec exi-
stence stitu, by mélo byt
vzdy odrazem wiile ndroda.
S odstupem desetileti a bez
odpovédnosti za tak z4-
sadni rozhodnuti je snadné
soudit jednotlivce, instituce
i ndrody a teoretizovat, co
se mélo ¢i nemélo udélat.
Muzeme pouze hodnotit
okolnosti, zvazovat mozné
alternativy a jejich dasledky,
a hlavné poucit se. Okol-
nosti v roce 1938 nebyly pfi-
znivé pro uspésnou obranu.
Pomér sil, situace a stav né-
mecké mensiny v pohranidi,
ne Gplné dokonéené opev-
fiovaci price, postoj Francie
a Britdnie k ¢eskosloven-
ské mobilizaci a pfipadné
obrané, pravdépodobnost
izolace a vysokych ztrit, to
vie vedlo prezidenta Be-

20

nese k zdvéru podvolit se
rozhodnuti mocnosti a nd-
sledné okupaci Némeckem.
Na druhé strané bylo dost
faktort, které davaly nadéji
alesponi na &dstecny Gspéch,
minimalné na oddéleni
konfliktu a ziskéni ¢asu pro
zménu stagoviska mocnosti,
i kdyz by Ceskoslovensko
zfejmé oznadily za pficinu
konfliktu. Uspésné zvlad-
nuté a rychld veobecnd
mobilizace, zdsah armidy
proti Henleinovskym boji-
vkim v pohranii, existence
aktualizovaného plinu
obrany stitu, jednoznaény
postoj hlavniho $tibu a vile
obyvatelstva brénit se,
mnoho pouzitelnych opev-
néni, kvalita vyzbroje es-
koslovenské armady, neza-
nedbatelné opozice proti
mnichovské dohodé v Bri-
tanii i Francii, to vie mohlo
politickému vedeni nahrit
k rozhodnuti postavit se
zlu a bezpravi. Jako vojik se
ztotoZiuji s ndzorem teh-
dejsiho nacelnika hlavniho
$tdbu branné moci generila
Ludvika Krej¢iho a mé do-
poruceni prezidentu repub-
liky by bylo stejné — bra-

nit se.

THOMAS
OELLERMANN
némecky historik

Vojensky stiet s wehr-
machtem v zaf{ 1938 a ani

v bfeznu 1939 nebyl pro
Ceskoslovensko realisticky.
Vojenska pievaha Némca
byla p#ilis velkd, mezina-
rodni podpora ohrozeného
Ceskoslovenska byla pfilis
nizkd. Co by se stalo, kdyby
Ceskoslovensko pfesto bo-
jovalo? Nisledovaly by velké
civilni obéti, obrovské zni-
Ceni Eeskych mést a po né-
meckém tazeni by pfisel ne-
smifitelny okupaéni rezim,
bez jistého prostoru, ktery
mél nabidnout protektorit.
Nacisticky teror by byl vétsi,
stejné tak i hospodafské vy-
kofistovini zemé.

Od Ceskoslovenska roku
1938 neslo vzhledem k jeho
geografické poloze, tolika
vnitinim spordm a chybé-
jici podpote zvendi oceka-
vat Zadné vojenské zazraky.
mnohé piibéhy, jez ndim
ukazuji, Ze ndrod, ktery ne-
bojoval a nebranil se, pak
nakonec pfece jen bojoval.
At uz hovofime o letcich
nad Briténii, ¢eském od-
boji, éeskoslovenskych jed-
notkich u Tobriku a Dun-
kerku, v jejichz fadich byli
Cesi, Slovéci, Zidé, sudet-
§ti Némci. A nékdy bojo-
val i tak nepfimo jako su-
detsti socidlni demokraté,
ktefi v kanadském exilu
pomahali stavét silnice, coz
pfispélo k obrané Aljasky
pted Japonci. Jednim z nej-
silngj§ich obrazi Ceskoslo-
venské historie je pro mé
obraz jednotky Republi-
kanské obrany, sebeobranné
jednotky sudetské socidlni
demokracie, kterd v roce
1938 se zbrani v ruce bri-
nila hranice Ceskosloven-
ska — marné a pro nds dnes
pfesto s velkym vyznamem.

Ceskoslovensko je pro mé
zkrétka nédrod, ktery nebo-
joval, a pfesto bojoval.

CHRISTIANE BRENNER
némecka historicka

O tom, jaké mezindrodni
reakce by vyvolalo ¢eskoslo-
venské rozhodnuti bojovat,
lze pouze spekulovat. Ale

o to pii této Ceské klasice
typu ,co by bylo, kdyby*

ani nejde. Spi§ o vyznam-
néjsi slovo pii diploma-
tickych jednanich béhem
vélky a po ni, a pfedevsim

o nirodni sebevédomi. Jan
Patocka oznacil Benesovu
rezignaci z roku 1938 za vy-
chozi bod pozdgjsiho tak
rozsifeného bezpétefnic-
tvi. O vykladu tohoto mnou
velmi cenéného filozofa
mam pochybnosti: nevim,
zda by pocit vlastni hod-
noty ¢eského ndroda vy-
razné vzrostl kvili vilce

s relativné rychlou poraz-
kou. Radgji bych trochu
posunula pohled a vybidla
k zamysleni nad tim, ¢eho
se Cechoslovici po mni-
chovské dohodg az pfilis
ochotné vzdali: pluralismu,
ochrany menéin, soucitu

s Zidy... Ze je mozné to-
hle zachrénit, aniz by bylo
nutné sahat ke zbranim,
ukazuje napiiklad srovnini
s Nizozemskem. A tento
druh sebeobrany by mozna
pfece jen mél né€jaky Gcinek
na povile¢nou dobu.
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