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HODNOCENI VE SKOLE JE

,Zaujimani a vyjadrovani kladného nebo zaporného
postoje k ruznym ¢innostem a vykonum zaku ve
vyucovani*



FUNKCE HODNOCENI

motivacni

informativni

vychovna

regulativni

prognosticka

diferenciacni



TYPY HODNOCENI

Formativni

finalni

normativni

kriterialni



FORMATIVNI HODNOCENI| — VHLED DO PROBLEMATIKY

vychazi z teorie mastery learning/zvladaci uceni
(B. Bloom)

slouzi pro podporu efektivhiho u€eni zaku tim, ze
se jim poskytuje uzitecna zpetna vazba. Primarne
tedy slouzi zaku samotnemu. Ukazuje mu, kde se
v ramci dosahovani cilu nachazi.

MuaZe pomoci i uciteli — aby mohl |épe vychazet
potfebam zaku. Kromé odhalovani pozitiv slouzi
rovnéz k identifikaci chyb a obtizi v praci zaka aby
mohl poskytnou oporu/facilitaci zamérenou na
zlepsSeni jeho budoucich vykonu.



ROzZDILY MEZI SUMATIVNIM A FORMATIVNIM
HODNOCENIM

zmetit vykon zaka na konci identifikovat vzdelavaci

procesu potieby zakn a piizpiisobit

shrmout dosazené vvkony témto zjisténim vyuku

porovnavat vykony zakt mezi vylepsit uéebni vysledky vsech

sebou zaka

konecné (na konei n&jake pribézné (poskytované

etapy. studijniho obdobi) v procesu uceni)

assessment of learning assessiment for learning

(hodnoceni u¢eni: kontrola (hodnoceni pro uéeni: podpora

zakova uceni) zédkova uceni)

uciteli primarné zakovi

rodici

zakovi

skole. na kterou se zdk hlasi

vzdeélavaci politice

méfit uroven nauceného poskytovat okamzitou.

a udélovat znamky konkrétni zpé&tnou vazbu

a podporovat zakovo uceni

[ Zapoieni Zaka I Minimalni zadouci
I— -

slaby silny

prchavy pozitivni

dlouhodoby

Laufkova, V. (2016). Formativni
hodnoceni. (Disertacni prace). Praha:
PedF UK.




Pro formativni hodnoceni klicovych kompetenci Ize
vyuzit metodu Skalovani kritérii zalozenou na
pouziti pfislusnych indikatort a sebehodnoceni —
self-reportu kazdého zaka,

zak (napf. pred prislusnym tematickym blokem)
vyplni danou tabulku — samozrejme co nejvice
autenticky — toto bude zejmeéna pro nej informaci,
na jakém stupni se nachazi. Nasledné, po bloku
aktivit, se k tomuto znovu vrati a zjisti, zda u ne;
doslo k nejakym zménam.



UKAZKA SKALOVACICH MOZNOSTI:

Nikdy. Snazim se, ale nedafi Snazim se a daff se mi, Vidy a ispésne.
se mi. ale ne ve viech situacich.

Nevim, pro¢ bych O nékterych ano, Ne, ale ani nevystupuji = Vystupuji na jejich
mél/jesté jsem nad tim | o nékterych ne. proti nim. obranu.
neuvazoval/a.

Nezndm je. Nedodrzuji Nedodrzuiji je, Pravidla dodrzuji | V piipadé potieby
a nepfijimdm ale ptijimdm a pozaduji dodr- | sdm iniciuji zlep-
disledky jejich disledky. Zovéni pravidel $eni spole¢nych
nedodrzeni. i od jinych. pravidel.

Zdroj: Rozvijeni persondlni, socidlni a obCanské
kompetence uciteld, studenti a Zaka. 1. vyd.
Brno: Masarykova univerzita, 2020. 123 s.
ISBN 978-80-210-9612-7.




PRACE S CHYBOU

detekce,
identifikace,
Interpretace,
korekce.



Formy hodnoceni

Klasifikace — forma kvantitativhiho hodnoceni

Slovni hodnoceni — forma kvalitativnhiho hodnoceni



KLASIFIKACE — kvantitativni, kodifikovana forma
hodnoceni (zakon ¢. 561/2004 Sb., Vyhlaska ¢.
48/2005, vyhlaska ¢. 256/2012 Sb.), vychazi z
oficiadlnich dokumentt, upravena v SVP a
klasifikaCnich fadech.



Pro potreby klasifikace se predmeéty deéli na
predmety:

s prevahou teoretickeho zaméreni,
s prevahou praktickych Cinnosti,
s prevahou vychovného zamereni.



PODLE USTANOVENI § 52 ODST. 1 SKOLSKEHO
ZAKONA

Do vyssiho roCniku postoupi zak, ktery na konci
druhého pololeti prospéel ze vsech povinnych
predmétd stanovenych Skolnim vzdélavacim
programem s vyjimkou predmétu vychovného
zamereni stanovenych ramcovym vzdélavacim
programem a predmeétu, z nichz byl uvolnén,
pokud mu nebylo povoleno opakovani rocniku
podle odstavce 6 vety treti.

http://www.msmt.cz/dokumenty-3/skolsky-zakon-ve-
zneni-ucinnem-od-15-2-2019



Portal o skolstvi a vzdelavani INFO.EDU.CZ
provozovany Ustavem pro informace ve vzdelavani

Komentar ke Skolskemu zakonu k tomuto problemu uvadi:
"Slovni spojeni "predméty vychovneho zameéreni stanoveneé
ramcovym vzdelavacim programem” je nepresne, nebot RVP
pro zakladni vzdélavani nestanovi predmeéty, ale pouze
vzdélavaci oblasti a vzdélavaci obory. Predmety
vychovného zaméreni je tedy nezbytné stanovit s
ohledem na to, jaké vzdélavaci oblasti a vzdélavaci obory
jsou temito predmeéty napliovany (v praxi pujde predevsim
o vzdélavaci obory Vychova k ob€anstvi, Hudebni vychova,
Vytvarna vychova, Vychova ke zdravi a Télesna vychova).
Hodnoceni z téchto predmétu vychovného zaméreni tedy
nema vliv na postup zaka do vyssiho ro¢niku. Uvedené
vychazi z toho, ze zak muze svuj vykon v téchto
predmeétech ovlivnit pouze c¢aste€né s ohledem na své
vrozene dispozice Ci nadani."

zakon €. 561/2004 Sb., Skolsky zakon




Duvodova zprava aplikace Skolského
zakona

V predmeétech vychovného zaméreni (napfiklad
vytvarna, hudebni, telesna vychova nebo pracovni
cinnosti) bude provadéno jen slovni hodnoceni,
nebudou znamkovany (klasifikovany). Vyjimkou

z uvedeneho principu bude predmeét obCanska
vychova (pokud bude jako samostatny predméet),
coz bude také uvedeno v ramcoveém vzdélavacim
programul.




SLOVNI HODNOCENI - kvalitativni forma
hodnoceni, slovni vyjadreni o vykonu zaka,
informuje o socialni kvalifikaci (procesy vedouci k
dosazeni cile).

Formy slovniho hodnoceni:
ustni
pisemna (sumativni - viz)



Sumativni slovni hodnoceni:

uvedeni uspéchu

vymezeni nedostatku, neuspéchu, problém
sdelit moznou cestu k naprave



Klady a zapory

Klasifikace: jednoduchost, umoznuje srovnavat,
statistické zpracovani,

nepostihuje Sirsi socialni dovednosti, nesdeluje
priciny neuspéechu, ,Skatulkovani®.

Slovniho hodnoceni: vyssi informacni hodnota,
povzbuzuje zaka ke zlepSeni, pfiblizuje se
individualite zaka,

casove narocné, neumoznuje porovnavat, riziko
schematismu.



Forma slovniho zaverecného hodnoceni (l.
stupen)

Mily Ondro,

v v

byla ve 2. roCniku. Poznala jsem, ze se rad ucis a
Ze rad poznavas nové véci. Casto vdak nedavas
pozor. Nékdy si uplne zbyteCne neveris, hlavné pri
psani v ceském jazyce. Naucil ses dobre
vyjmenovana slova, ale jesté je neumis pouzivat.
Ctes plynule a zfeteln&. Bylo by dobré, kdybys
zacal Cist dobrodruzné pribehy o déetech....Do
druhého pololeti Ti preji, aby se Ti darilo vytrvale a
soustredéné pracovat ve Skole i doma.



Kritéria pro znamkovani ucasti student na diskusich

Klasifikace

Fopis poZadovanych
dovednosti

Fostup price

PRIKLADNY
M

Vv diskusi o spolednych
otazkach je schopen
zaujimat mnoho perspektiv
a bere v dvahu spoledny
zAjern: pouZiva relevantni
znalosti k analyze otazek:
pouzZiva diskusni strategii
viySSTho stupné jako napi.
argurnentaci pormoci
analogie, navrhuje dohodu
nebo Feseni konfliktu hodnot.

U&astni se vice neZ jedné
i Ery nAazori: shrnuje

a hodrnoti postup diskuse;
nerma Zadné negativai
poznamky k dalsim
prispévatelim a vklada

se do diskuse, pokud se

k takowvymto poznAmkArm
vchyluji dru=i.

DOSTACUJICT
(2)

Frokazuje znalosti
dileZitych mysSlencek, jez
souviseji s diskusi nebo
explicitng stanowvuje téma
pro zvazZeni: prezentuje vice
nez jeden pohled: podporuje
stanovisko pomoc:l’ Adwodd
a evidenci.

UEastnl se jen jedné Siroké
v Eny nazord s alespofi
Jjednim dalsim Slovékern;
. ol mpia e
parafrazuje dilezite vyroky,
jimiz shrnuje. co bylo
Fedeno; 24448 druhého
o vysvdtlenl nebo vyjasnénf
pod@tatﬂé pro diskusi;
nemi negativinil poznamky
k pFispévkim druhych.

MINIMALNI
(3)

Fronasi o tématu jen
vyroky, které vyjadiuji pouze
jeho osobni stancoviska:
wvyjadFuje potencidlng nosnou
mysSlenku, ale nesleduje ji
tak, aby ji pochopili i Aru=i.

Implicitn& nebo explicitn&
vitd pRispévky nebo
konstruktivhng odpovida

na myslenky vyjadireng
pFinejmensim jednim dalsim
SElovEkerm: ma snahu
nevyjadifovat negativni vyroky,
ale ne vidy s= to darii.

NEPRIJATELNY
(4/5)

MNemluvi srozumiteln&;
nesdéluje viastni mysSlenky:
mMa jen nesouvislé komentare
typu wwvkiFik do trmy™

MNema komentare, jez by
usnadhiovaly dialog: jeho
vyroky jsou pFevainég
negativni.




FORMULAR HODNOCENI )
SIMULOVYANEHO SOUDNIHO JEDNANI

prikladny zdatny nedostateny

Prokazovéni dobrého vefejnéno projevu studenta

1 Prikladny
e . Lv
* Hovori srozumitelné.

* Re& nélezité frazuje a ménf tén hlasu,

» UdrZuje pat¥igny ocnl kontakt se soudcem, svédky, pravnimi zastupci.

* PouZiva Fed téla pri pozna’mkéch, otazkach nebo odpové’dl’ch soudci, tzn. komplexné zvladl
Fecnicky projev

» Svédci nepouZivajl Zadné poznamky a pravnl zastupci jen minimalné.

* Ve sti‘ehu, pipraveny, sebevédomy a presvédcivy v projevu.

2-5 Zdatny
* Odpovédi jsou srozumitelné, ale projev by byl pPesvédiivéjsl, kdyby nechybéla jedna nebo
vice charakteristik pFikladného projevu (pro sevédky je zejména dileZité udrZovani oéniho
kontaktu a pro pravniho zastupce minimalni prace s poznamkami).

4-5 Nedostateény
» Odpovédi nebo otazky nejsou srozumitelné vyjadrené nebo je neni slyset.
» U&astnik je Z2adan, aby otazku opakoval, protoZe mu neni rozumét.
* Odpovédi nejsou sméfovany na osobu, kterd se tazala (soudce, pravni zastupce nebo
statni zastupce).
* Odpovédi se netykaiji poloZené otazky.




Obecné charakteristiky hodnoceni

Typy hodnoceni: kriterialni, normativni,sumativni,
formativni

Funkce hodnoceni: motivacéni, informativni,
regulativni, vychovna, prognosticka, diferenciacni

Faze hodnoticiho procesu:

zadani ukolu, expozice vykonu, ukonceni
vykonu,zaverecné rozhodnuti, vyneseni posudku,
dusledky posudku.

Diagnosticke metody uzivané pri hodnoceni:
systematické pozorovani, analyza vysledku Cinnosti
zaku, ustni a pisemné zkouseni.



